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ANDROCZKY CSABA

Levelezésembol

Kedves Baratom!

Amikor azt irod, hogy az ‘odaati magyarok
nem vesznek emberszamba bennulnket, akkor
altalanositasz (ezt irod: szazszor inkabb a
szerb, mint a magyarorszagi magyar), mert pél-
daul nekem szamtalan olyan baratom/ismero-
sém van ‘odaat’, akik szeretettel gondolnak
rank, és szeretetlket nagyon sokszor konkrét
dolgokkal is kifejezik, s rajtuk kivil még nagyon
sokan éreznek igy. En nem gondolom, hogy a
télunk valo idegenkedésre az a jo valasz, ha el-
fordulunk, ha megtagadjuk a magyarorszagi
magyarokat. Figyelembe kell vennink, hogy
milyen tarsadalmi viszonyok kozepette éltek az
emberek ‘odaat’, hogy az iskolakban mit tani-
tottak 6tven éven keresztlil, hogy milyen nor-
mak érvényeslultek abban a rendszerben - s ma
mar egyértelmien bizonyithat6 - kiméletlen tu-
datossaggal. Lehet vadaskodni, szamon lehet
kérni dolgokat, de a kortlményeket mindig fi-
gyelembe kell vennink. Hosszu éveken ke-
resztll a rendszer azon ‘dolgozott’ Magyaror-
szagon, hogy az emberekben minden nemzeti
érzést elfojtson, mert a szolidaritas, a kozossé-
gi tudat veszélyt jelentett volna a stabilitasra.
Vagyis egy olyan diktatura miukodott Magyaror-
szagon, amelynek a stabilizacios tényezdje
nem az erdszak volt, hanem valami egészen
mas, amir6l nagyon sokan megallapitottak mar,
hogy hosszu tavon sokkal tobb kart okozott,
mint amennyit a nyers erészak okozott volna -
ugyanis a diktatura évei alatt, alig észrevehet6-
en, egy hosszabb folyamat részeként, atrende-
z6dtek a tarsadalom mélystrukturai. Az az iga-
zan elszomoritd, hogy ennek a folyamatnak a
kdvetkezményeit nem lehet mardl holnapra fol-
szamolni, ez csakis turelemmel, tobb éves
munkaval érheto el. (Sajnos a partok még ma is
nagyon gyakran manipulaljak ezt az életérzést,
folhasznalvan politikai céljaikhoz.) A kicsinyes-
ség és a turelmetlenség nem tudja ezt a prob-

lémat megoldani. Es itt még egy nagyon fontos
szempontot figyelembe kell venni. Amikor
szembetalalkozunk ezzel a magatartassal, hoz-
zaallasunkat alapvetéen az hatarozza meg,
hogy miként vélekedlnk, miként viszonyulunk
ehhez a kérdéshez. Ez egy kicsit olyan, mint
amikor a testvérinkkel Oszszeveszlnk, vagy
apank nem ugy viselkedik, ahogy egy csaladfé-
tél elvarhatd lenne, és erre ugy reagalunk,
hogy megtagadjuk 6ket. Szerintem nem ez a jo
hozzaallas. Csaladot nem valaszt az ember, az
egyszer(ien van. En hiszem azt, hogy mi ne-
kiink még mindig sajatos elménykent kell meg-
elnink (és sokan meg is éljuk) azt a tényt, hogy
az egyetemes magyarsaghoz tartozunk, meég
akkor is, ha jelen pillanatban kilénb6z6 orsza-
gokban éllink, vagy ha olykor mostohagyerek-
nek is érezzik magunkat. Csaladtagként meég-
is az a feladatunk, hogy kulturalisan, emberileg
ismét egymasra talaljunk. Természetesen
mindannyian koétédink sajat szul6foldinkhoz,
de az erdltetett ‘vajdasagi identitas’ mogott
ugyanugy egy diktatorikus rendszer tgyes stra-
tégiaja huzodik meg, mint ahogy ‘odaat’ is ku-
16nb6z6 forgatokdnyvek léteztek arra vonatko-
zoan, hogy miként lehet minél kevesebb eré6-
szak alkalmazasaval ‘nyugalmat’ biztositani. Ma
mar viszonylag nagy irodalma van annak, ho-
gyan tervezték meg, tudatosan, kollaborans, ir-
ni tudé emberek kézremikodésével, a vajdasa-
gi magyar irodalmat, amely a valésagban soha
nem létezett - legitimacios megfontolasbdl volt
fontos ez az akkori rendszernek. Persze ez
nem jelenti azt, hogy a soknemzetiségu Délvi-
dek, mint olyan, ne létezne. E sajatos kdzeg
igenis létezik, és az is biztos, hogy ezt az adott-
sagot csakis egy jol értelmezett multikulturalis
kdézegben tudjuk hitelesen megélni, de mind-
ezek ellenére, meggy6zddésem, hogy szepa-
ralodni az egyetemes magyar kulturatdél nem
természetes folyamat - €s ugyanakkor elfogad-
hatatlan magatartas.
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MULLER EVA

Multunk és jelenlink

Nemcsak Kossuthfalva népe, hanem az
egész delvideki magyarsag Oszinte drommel
fogadta annak idején azt a hirt, hogy el6kerlt
Kossuth apank mellszobra. Az elveszettnek
hitt bronzszobrot el6szor a telepulés muvel6-
dési hazanak szinpadan allitottak fel, hogy
marcius 15-én megcsodalhassuk és emlé-
kezziink mindazokra, akik az 1848-as magyar
szabadsagharcban mertek batrak lenni. Van
ennek mar vagy tizenét éve, de az emlékek
meg ma is konnyet csalnak szemembe.

Az unnep meghitt rome sugarzott az arco-
kon, a termet a remény, a bizakodas toltotte
be. Hittlk, hogy az els6 magyar part, a VMDK
er6sédni fog, biztunk az értelmiség segitd
szandékaban, reméltik, hogy a sokat emle-
getett autondmiatervezetet képesek lesziink
megvalositani. Tisztaban voltunk azzal, hogy a
sotét Balkan nehezen fog megvilagosulni, de
gondoltuk, hogy kicsi tlzek szikrai egyszer
langot vetnek, és a remeényseg tize nem fog
tobbé kialudni.

Ujjongva fogadtuk a hirt, hogy Magyaror-
szagot kivonulasukkal vegleg felszabaditottak
az oroszok. Mint a beszélni kezdd gyermek,
amikor kimondja a sz6t: ANYA, ugy izlelgettik
mi is édes anyanyelviink szép szavat: ANYA-
ORSZAG.

Amikor Antall Jozsef néhai miniszterelndk ur
hires mondata elhangzott:,,Lélekben tizenot-
millid magyar miniszterelndke kivanok lenni” -
azt gondoltuk, nemcsak a hataron tuliak ertik
a szavat. December 6todike bebizonyitotta,
hogy tévedtunk. Testvéreink megtagadtak
bennlnket. Az oly kedves sz6 mar egyre rit-
kabban hagyja el ajkunkat. Istenem, mennyi
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csalodas ért bennlnket az elmult tizenot év-
ben!

Az erésnek vélt VMDK kettészakadt, veguil
ot magyar part gyengitette céljaink megvalo-
sulasat. Unnepeink fénye elhalvanyult. lgaz,
hogy Kossuth Lajos mellszobra koztérre ke-
rult, de sajnos volt olyan év, amikor partveze-
téink nemhogy egyutt, de még egy napon
sem voltak hajlandoak emlékezni. Idén marci-
us 15-én Magyarkanizsan egy szerb partba
betagosodott magyar volt a szonok. Az dssze-
fogasra szolitott fel. Vajon mit értett alatta?

Igaz, hogy Magyarorszagrol kivonultak a
szovjet katonak, de visszajottek a kommunis-
tak. Divat lett a liberalizmus. Gyurcsany mi-
niszterelnok ur marcius 15-én az dsszetarto-
zasrol beszélt. - A nd, ha nében talalta meg a
parjat, és ha féerfi a férfiban, azért mi sszetar-
tozunk - mondta. Nem akarok a melegek csa-
ladjaba tartozni, elndk ur. Egyébkeént is, ez
miért nem maganugy?

Mivan a magyar allampolgarsag visszaada-
saval? Err6l mikor szonokol? Mikor dont rola
a parlament? Vagy az ujabb kilatasban levo
nepszavazast varja, hogy ismét elmondjon
bennlnket mindenféle koldusnak, akik a ma-
gyarorszagi testverek zsebebdl kivanjak ki-
emelni a zsiros forintot? De mar ez sem érde-
kel bennunket. Meg az sem, hogy kinek mi-
lyen dijat osztogat. Ha a kitlintetettek decem-
ber 6tddike utan még képesek Onnel kezet
fogni, hat lelkik rajta. Hazudnék, ha azt mon-
danam, hogy ez sem érdekel. Faj, hogy csa-
l6dtunk olyan emberekben, akikre korabban
felnéztiink. Erthetetlen, hogy egy tal lencsé-
ert hogyan tudjak eladni a lelkiket, de nekik
biztos megeéri.




6 Miltunk és Jelensink

Népunk pedig vergddik. Dolgozgat, szam-
lakat fizetget, probal megélni. Befelé fordul,
kedvetlen, egyre komorabb. Orcaja barazdait
ritkan vasalja ki a felhétlen 6réom, de ha meg-
is el6fordul, talan még remél....

Aprilis 22-én 6rémiinnep volt Magyar-
kanizsan. A ragyog0 tavaszi napsutésben
tobb mint kettészaz fiut és leanykat bér-
malt Pénzes Janos puspok ur. A fiatalok

szépek voltak, vidamak és bizakodok. A
hitre neveltek Oket. Az életben sok meg-
probaltatas var még rajuk, egyet azonban
tudnak. Van kihez fohaszkodniuk, van ki-
ben bizzanak.

Mi se keseregjunk. Punkosd kozeleg.
Csiksomlyon mar készulédnek a bucsura. Lé-
lekben késziljink mi is. A csiksomlyoi Szlz-
anya hazavarja gyermekeit.

— ARASG @
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SZEMEREDI MAGDA

,Embert baratjarol”

Tolnai Otto Kossuth-dijarol és annak elé6zményeirdl - kozelképben

A tavalyi Magyarkanizsai irotaborrél széld be-
szamolok soraban kevés helyet kapott Hornyik
Miklos felszolalasa, pedig a mai magyar iroda-
lom egyik alapveto jellegzetességére mutatott
ra - az elhallgatottak és az elhallgattatok viszo-
nyara. Arra gondolhattunk, bizonyara az egye-
nes beszed, a kényelmetlen igazsag ellepleze-
se mellett dontott a tudositod vagy a szerkeszto.
Tudvalevd - a langyos semmitmondas senkit
sem seért, nem ver hullamokat...

De lam, el6bb-utobb kibujik a sz6g a zsak-
bdél. A Magyar Sz6 marcius 15-én lekozdlte a
szbveg jelentds részet — mert kiilonds aktuali-
tast nyert. Az ott felsorolt tételek beigazolod-
tak Tolnai Ottd6 Kossuth-dijaval.

A tavalyi dijkiosztas botranyabol okulva, az
idén mar csak ,megfeleld” embereket tlntet-
tek ki. Sokan at sem vették volna abbol a kéz-
bdl, amely adta. Tolnai atvette.

Sokszor, sok helyltt elpanaszolja, hogy itt-
hon nem o6vezi kell6 megbecsulés. Eszébe
sem jut, hogy ennek oka van. Az egykor telj-
hatalmu irodalmi vezérb6l most a hatalom altal
uldozott aldozatot krealt magabol. Ebben
nincs egyedul, mostanaban sokan atkoltik az
onéletrajzukat. Szanalmas.

Elfelejti, hogy kezdd irdtarsainak meg-
mondta: ,Komam, ha nem allsz kozénk, soha-
sem lesz bel6led koltd!”

~Mikor engem a rendorok kergettek... meg
lecsuktak..” motyogja. Mikdzben a tények ar-
rol szolnak, hogy amikor a Symposionban
megjelent Rozsa Sandor irasa, a szerz6t Ul-
dozték vilagga, a fészerkeszt6 (T.0O.) maradt a
helyén. Es amikor késébb Tolnai Ottd védel-
mebe vette a szerb soviniszta Dogot, akkor a
foszerkesztét rugtak ki, aki nem 6 volt. Erde-
kes?
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Mindenki latta: a titoi éra kegyeltje a fennen
hirdetett kozmopolitizmusaval nyerte el a ha-
talom bizalmat. Logikus: azt hangoztatta,
hogy semmi kGze a magyarorszagi irodalom-
hoz, és csak jugo-magyar, emellett tavol all
téle a nemzetieskedés, hiszen ,modern kol-
t6”. Ebben a jatékban nem volt egyedul. A
konnyd boldogulas sémajat masok is hasznal-
tak. Pl. az akkori irodalomtérténet-irasunk. Es
az 0sszes akkori ,magyar kader”. Az élet min-
den tertletén. Az életmivészek!

Magyarorszagon is felkaptak a nevuket mar
a szocrealizmus idejében, mert ott nem lehe-
tett modernkedni. Most meg, amikor a koz-
mopolitak vannak hatalmon, dul a szerelem.
Csak Ok rughatnak labdaba, futtatiak egy-
mast, es egymast tlntetik ki.

Arcpiritd ez az atalakulas, ahogyan a sérte-
getdkbol, a Feher Ferencet, Herceg Janost,
Szirmai Karolyt megalazokbol, kigunyolokbol
hirtelen tldézottek lettek!

,AKi nem tapsol a symposionistaknak, az el-
temeti magat!” - okositottak ki a kollégak,
amikor diplomalas utan munkara jelentkez-
tem. Mar késon szoltak. Ugyanis mi, a zagra-
bi magyar egyetemistak egy levelet intéztliink
a Forum Hazhoz /1962 tajan/, amelyben ki-
fejeztik felhaborodasunkat az ifju titanok cini-
kus, mocskol6do magatartasa miatt és el-
mondtuk, hogy az un. modernséguk mar Eu-
ropaban tulhaladott, csak a tragarsagban és
az ocsmany szavak hasznalataban ,batrak”.

Ennek a levélnek az lett a kovetkezmeénye,
hogy nem a Magyar Széhoz osztottak be, ha-
nem a Dolgozok c. hetilaphoz, ahol az Gzemi
kulturarol, a munkasképzésrol és hasonlo
agyszuleményekrdl kellett cikkezni vég nél-
kul. 15 év volt a bintetés!

ARACS @) ——



8 JLEmbert bardtjarl”

Szerencsere, a titdi korban is voltunk elég
sokan, akik nem ahitoztunk poziciora, karrier-
re. Csak a munkankat akartuk jo lelkiismeret-
tel elvégezni, ha kellett, az arral szemben is -
ezeért nem voltunk megvehetdk.

De azért probalkoztak. Engem Majtényi
Markovi¢ Andras hivatott magahoz, hogy ,,sza-
mitunk rad ...” Azt mondtam, kdszondm, nem
erdekel. Aztan mar csak a feketelista kovetke-
zett, amire buszke voltam. S amit a parttitkar
sugott meg, mivel titkos volt. Védekezni sem
lehetett. Ez volt az akkori idok modszere: alat-
tomban megbélyegezni embereket. Az okot
sem mondtak meg. Mint ahogy a mai napig
sem tudom, mi moédon és mivel értem volna
el, hogy Tolnai Ottét a Forum folyosojan ker-
gessek a rendorok?!

Kb. két évtized mulva hozott dssze ujra a
,szerencse” Tolnaival a gydri nemzetkdzi film-
fesztivalon, a Mediawave-en. Hoffmann Artur

operatdr keresett meg ijedtséggel az arcan:
,Nem vetted észre, hogy elkertlnek bennun-
ket?” Mivel az angolokkal beszélgettem, is-
merkedtem, nem vettem észre. , Kik kertlnek
el?” - kérdeztem. , A hazaiak. Mert az Ott6 azt
meseéli, hogy miattad kergették meg a rend-
orok!” Természetesen filmunkkel sem arat-
tunk sikert, Tolnai volt a zsuri elndke. Az 1. di-
jat, mindenki csodalkozasara, a varsoi getto
lazadasarol szolo torténet nyerte el, amikoris
egy szemely elmeseélte az élmeényeit. A
dokumentaristak tudjak, hogy ennél egysze-
ribb és kdnnyebb témaszerzés nem létezik.
Csak egy helyre kell rogziteni a kamerat...

Ezeket a torteneteket csak azért meséltem
el, hogy konkrét események altal érzékeltes-
sem a kort és a benne él6 embereket.

Nos, gratulalok a Kossuth-dijhoz, amely
pontosan annyit ér, amennyit az, aki adta.

Madarat tollarol, embert baratjarol.

— ARALS

2007/2, 7. éyf —



HORNYIK MIKLOS

Az irok felelossége és a szabadsag

(Ezredveég)

Az ird, ha mélto erre a megnevezesre, veg-
sO soron az emberi létezés alapkérdéseire
keresi a valaszt a muveiben, mivel azonban a
rendelkezéséere alloé eszkd6zék nem a terme-
szet- és nem a tarsadalomtudomanyok eszko-
zei, a feleléssége is mas természetl, mint a
tudosé. Nehezebben felfejthetd, csak kordl-
meényesen leirhato. Az 6 feleléssége minde-
nekeldtt muvészetetikai felelésség. Magatol
ertetédo persze, hogy kozéleti szerepvallala-
sa a mindenkori civil felelésség alapjan itélen-
ddé megq.

Ma sokan ugy tartjak: a mai élet utvesztoi-
ben az irodalom és az ir6 mar nem adhat el-
igazitast az embereknek. Ugy vélik, hogy min-
dennemu felvilagosito—kozosseégjavitd szan-
déknak kivll van a helye az irodalom hatarain.
Fokeépp a “szdvegirodalom” elméletének kep-
viselGi valljak ezt, és tilalmukat latszolag az is
alatamasztja, hogy a volt szocialista orszagok-
ban az ir6 és maga az irodalom is elveszitette
egykor volt tarsadalmi tekintélyét, erkolcsi su-
lyat és tdmegbefolyasat.

A gazdasaghatalom természetesen megtet-
te a magaét ezekben az orszagokban is, még-
pedig vadkapitalista kiméletlenséggel. Az Uj-
kori tarsadalmak legtdbbjében azonban valo-
saggal menetrendszerien kovetkezett be a
tomegek - Ortega altal pontosan abrazolt - la-
zadasa. S a tomegek nem magaskulturara
vagynak; inkabb csak szérakozni akarnak, a
maguk igénytelensége szerint. A magyar tar-
sadalom ugy fogadta a valtozasokat, mint a
tébbi kozep- és kelet-europai orszag, tanacs-
talanul és tétlenul, és a kereskedelmi televizi-
ozas térhoditasaval meg az aluljaro-irodalom
elburjanzasaval végul 6 maga is tOmegtarsa-
dalomma valt. Ezt a gyors atalakulast a szoci-
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alizmus fél évszazados egalitarizmusa keészi-
tette eld.

Korabban, a kommunista diktatura éveiben,
a hatalom gatat szabott a kulturalis szemét ter-
jedésének, mert tartott az ideoldgiai dugaruk-
tol, a lassan és felemas modon meggyokere-
sedd polgari demokracia viszont a liberalis
gyakorlatnak megfeleléen nem akadalyozta
meg a ponyva eés mas kulturalis szemét ter-
jesztéseét és eluralkodasat. Ebben a kézeg-
ben valt mar-mar sulytalanna a magaskultura
és az irodalom. A szellemi leépulés a mindin-
kabb atomizalédo kiskdzossegekben, a ki-
sebbsegi tarsadalmakban is tetten érheto.

Ma mar mindannyian a liberalis médiaidio-
tizmus kdzegeében élink, Vajdasagban epp-
ugy, mint Erdélyben, a Felvidéken, Karpatal-
jan vagy Magyarorszagon. A kérdeés csak az,
hogy mennyire vagyunk képesek kivonni ma-
gunkat a hatasa alél. Es az, hogy az irastudok
Osi kasztja szemben all-e a torzitd, mindent ki-
sajatitani igyekvd hatalommal.

A jelenkori magyar esszeirodalom alapmu-
veben a kdvetkezot talaljuk: “...van a politikai
strukturanak egy meghatarozott és szinte al-
lando része, mely kdveti a hatalmat valtozasa-
iban. Az allam, az egyhaz vagy a civil tarsada-
lom szolgaltatia a mobil kereteket ennek a
mindig rendelkezésre allo elitnek (ez az irastu-
dok 6si kasztja vagy osztalya), mely szereti a
hatalmat a vegso felelésseg nélkil gyakorolni,
és ott gyakorolja, ahol alkalom adodik ra, és
ahol az uralmi struktura elényoket kinal
szamara... vitathatatlan, hogy a media a ko-
zépkori egyhaz funkciojat vette at: iranyitja a
tdmegeket, latvanyossagokkal, hasznos infor-
maciokkal, életvezetési tanacsokkal latja el
Oket. E funkcidk szinhelyei a katedralisok és a
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parokiak voltak, ezek nagyjabol azonos szint-
re emelték a népesseget, melynek létét és
képzeletét Ok alakitottak. Azota a kommunika-
cios technika megvaltozott, ma mar mindenki-
nek a lakasaban megvan a maga
>>spiritualis<< vezetése és szentbeszede. A
mediumok a civil tarsadalom oktato-neveld
nak tartozekai. Ez mindenkit drommel tolt el:
a szuloket, akik megszabadulnak felelGsse-
glk egy részetol; a munkaval toltétt nap utan
elfaradt férjet; a kulturara szomjazot, akinek a
tudas illuziojat nyujtjak; a vilag, sét az Univer-
zum esemeényeirdl tajékoztatott kivancsit. Ke-
vesen vannak olyanok, akik - mint
Szolzsenyicin - az >>informalatlansag<<-hoz
valo jogot kdvetelik!” (Molnar Tamas: A libera-
lis hegemonia. Kairosz Kiado, Budapest
2001)

Sz0 sincs tehat arrol, hogy az irastudok &si
kasztja valaha is erkolcsi értelemben folotte
allt volna a tarsadalomnak, amelyben elhe-
lyezkedett, ellenkezdleg: jorészt a hatalom
manipulacioit segitette el6 a szellem eszkoze-
ivel, szinte a kezdetektdl. A magyarorszagi
mediaértelmiség - nevezzik igy, feltételesen -
donto tobbsége korabban a kommunista-szo-
cialista, a rendszervaltoztatas utan pedig a
balliberalis hatalmat szolgalta-szolgalja lelki-
furdalas nélkul, s ami elkedvetlenitd, ebben a
meltatlan és gonosz tarsasjatékban néhany
neves, elismert és értekes ird is részt vesz
publicisztikai irasaival, nyilt leveleivel, memo-
randumaival és felel6tlen nyilatkozataival. Pe-
dig tisztaban kellene lennilik azzal, hogy ilyen
karakter(l kozéleti szerepvallalasukkal a ma-
gyar tarsadalom jelentés részének szellemi
mozgasszabadsagat korlatozzak, s hogy a
magyar irotarsadalom hallgatag tobbséget
szégyenitik meg nap nap utan.

Az Uj - hangsulyosan liberalis szemléletu -
gondolatrenddrség a magyar tarsadalom egée-
szére nyomast gyakorol. Kiragadott példakat
emlitek csupan, mert kildonben nem érnék ve-
gére a felsorolasnak.

Az Uj magyarorszagi gondolatrendérseg ta-
jékoztatasul kozli, hogy milyen a “politikailag

korrekt” kdzbeszéd; kataszterekbe tuszkolja
az irokat és a kozirokat aszerint, hogy a Jois-
ten jobb vagy bal oldalan allnak-e; megjeldli
azokat a szent helyeket, ahol a tisztatalanok
nem jelenhetnek meg; cenzurat gyakorol az
allami intézmények, kozottik a szinhazak fo-
[ott; kUlfoldi és hazai Osztdndijakat, allami
penzsegelyeket, allami tiszti kereszteket, alla-
mi irodalmi dijakat, allami kitintetéseket és
nemzetkdzi fesztivalfellépéseket adomanyoz
a kegyenceinek - s idordl idore itéletet mond
elevenek és holtak folott, miheztartas végett.

Az Uj magyarorszagi gondolatrenddrseg
szerint politikailag korrekt az a beszed, amely
kodosit, és amely tabunak tekint - példaul -
némely népneveket (a zsidot példaul nem
szabad zsidonak, a ciganyt ciganynak nevez-
ni, mert ez: KIREKESZTES!!), tovabba meg-
tiltja némely alternativ szexualis preferencia
néven nevezeseét is (a homoszexualis nem ho-
moszexualis vagy leszbikus, hanem meg-
nyugtatoan és behizelgéen MELEG - kedves
€s megszokott régi szavainkat, azt, hogy bu-
zerans vagy buzi, még rémalmunkban sem
mondhatjuk ki), s végul politikailag az a be-
szed tekinthetd korrektnek, vagyis megenge-
dettnek és kifogastalannak, amely nem is be-
szeéd valojaban, hanem kinyilatkoztatas, olyan
kozlésmod tehat, amely teljesen elfedi a valo-
sagot és leszoktat a gondolkodasrol. Emlé-
kezziink régiekre!... AZ IDEGEN SZEP - alli-
totta a politikailag korrekt kozbeszédet meg-
honosité médiaértelmiség a kilencvenes évek
elején (lasd az Egyesiilt Allamokat a hatvanas
evek végen: BLACK IS BEAUTY, de hat Ma-
gyarorszagon még ma is idegesitdéen kevés a
feketeboru afro-amerikai lady es
gentleman...), AZ IDEGEN SZEP, hallottuk
unos-untalan, holott idegennek lenni nem
esztétikai kérdés, az idegen az, aminek
mondjuk: IDEGEN, amely csunya és szép is
lehet, idegenje valogatja...

Az Uj magyarorszagi gondolatrenddrseg
tervszerli hecckampanyokat inditott ujabb
meg ujabb stratégiai tereppontok elfoglalasa-
ra. Mar nincs is a magyar irodalomnak olyan,
nemzeti elkdtelezettségl, nemzeti sorskérdé-
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seket megfogalmazo kdzelmultbeli vagy jelen-
kori képvisel6je, akire ne zudult volna meg-
semmisitd 6ssztlz. A romaniai fordulat utan,
némi tanacstalan toprengést kovetéen a ma-
gyarorszagi bulvarsajto Tokés Laszlot nemes
egyszeruseggel fasiszta pluspoknek nevezte,
mert Tokés biralni merészelte a magyarorsza-
gi és romaniai egyhaz- és nemzetellenes cse-
lekedeteket; orszagos magyar napilapok anti-
szemitizmus vadjaval illették Puski Sandort
eppugy, mint keésébb Csoori Sandort; ugyan-
ez a gondolatrenddrseg halallistat kdrdztetett
a Magyar Televizio épuletében a nem kivana-
tos (jobboldali) elemek neveinek felsorolasa-
val; nemzetkdzi sajtokampanyokat folytatott a
nemzetinek vélelmezett Antall- és az Orban-
kormany lejaratasara; megragalmazta az
egész magyar multat, Szent Istvantol kezdve
korulbelll az 1956-os forradalomig; megpro-
balta szétzUzni a Magyar irédszévetséget, ter-
mészetesen az antiszemitizmus vadjaval, és
miutan ez a kisérlete kudarcot vallott, kivonult
az iroszévetségbdl a kdvetdivel egyetemben,
és kinyilvanitotta azt az elhatarozasat, hogy 6
a magyar irodalom. (Ez utobbi cselekedete
meg viccnek is rossz volt. Harom vajdasagi
szlletésu iro: Tolnai Otto, Végel Laszlo és
Bozsik Péter azon nyomban és habozas nél-
kul a tavozok utan vetettek magukat, hogy Is-
ten 6rizz, le ne maradjanak valamirdl, akkor,
amikor még nem lehetett tudomasuk arrol, mit
is tartalmazott Dobrentei Kornélnak a Tilos
Radio el6tt elmondott beszéde. Aki nem lép
egyszerre, nem kap Magyar Irodalmi Dijat,
vagy kettés allampolgarnak jaré europai unios
utlevelet vagy valami mas rétest estére.) Foly-
tatva a sort: Pesten, az irok Boltjaban Csoori
Sandornak nem lehet szerzdi estjie ma sem,
mert ott 6 nemkivanatos személy. (Valami dur-
vasagot irt a Nappali hold cimU antiszemita-
rasszista-fasiszta és egyebként is bantoan re-
formatus esszéjében.) Vegul pedig (csak
azért végul, mert meguntam a felsorolast,
kezd egyhanguva valni): ma nincs Magyaror-
szagon egyetlenegy olyan eldugott pinceszin-
haz, szabadtéri teatrumma eldléptetett pajta
vagy csur, amely mdsorara merné tuzni

2007/2. 7. é/f

Csurka Istvan valamelyik szindarabjat. ,,...ma
egyetlen darabomat sem jatsszak”, irja
Csurka politikai 6néletrajzaban. ,Szoba sem
kerul. Soha ilyen eros tilalom alatt nem alltam.
Ez az eltiltas most nem az allamtol, a kor-
manytol ered, hanem a kulturat iranyito és a
szinhazakat birtokl6 SZDSZ-es kortdl, akar
tetszik, akar nem, a pesti zsidosag azon re-
szetol, amelyik hatalmat a veszélyeztetettsege
Orokds fenntartasaval, az antiszemitizmusra
mutogatassal hosszabbitja meg kormanyrol
kormanyra, rendszerrdl rendszerre.” (Az esz-
téta. K. O.—média Kit., Budapest 2006))

Vegyunk mély lélegzetet. Nem az a kérdés,
hogy Csoori Sandor és Csurka Istvan minden
leirt mondataval egyetértiink-e vagy sem. (En
peldaul Kertész Imre, Esterhazy Péter, Kornis
Mihaly és Konrad Gyorgy igen sok leirt mon-
dataval a legkevesbé sem értek egyet, meg-
sem gondolom azt, hogy a miveiket ki kelle-
ne atkozni vagy a kozszerepléseiket le kelle-
ne tiltani.) Az a kérdés “csupan”, az irok fele-
|6ssége és a szabadsag vonatkozasaban,
esetleg: az irok szabadsaga vonatkozasaban,
hogy megengedheté-e barmely civilizalt or-
szag szellemi életében a kirekesztésnek ez a
képtelen, embertelen és vészjoslo formaja,
amelyet idordl idére hatalmi sz6 is szentesit
Magyarorszagon?

A tervszerlien zajlo megbélyegzesek és a
szunni nem akaro kirekesztések megfelemlitd
hatassal voltak az irotarsadalomra és a ma-
gyar tarsadalom egészére is. Egy személyes
peldat emlitenék. A kilencvenes évek elején
budapesti szomszédasszonyom, B. P. a Ma-
gyar Televizio Panorama cimiU musoranak
egyik riportja lattan egylttérzéssel beszélt a
déli terlletek haboru tizedelte lakosainak
szenvedéseirdl, s a segitsegemet kérte: 6rok-
be akart fogadni egy arvan maradt ,jugoszlav
kisbabat”. - Nem lehetne arrol sz6 - kérdez-
tem téle csendesen -, hogy egy arvan maradt
horvatorszagi magyar kisbabat fogadjon 6rok-
be? A zankai menekdulttaborban... Ez a jo
szandéku asszony ekkor elvorosodoétt, és in-
gerulten félbeszakitott: - Uram, én nem va-
gyok nacionalista!

ARACS @) ——
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Itt tartunk most is.

Vagy mégsem. A Magyar iroszdvetség el-
nokségének és valasztmanyanak a kikény-
szeritett valaszadasa volt az elsd testlleti
szembefordulas egy velejéig hazug media-
hadjarattal - €s meg is lett az eredménye. A ki-
kozositesre szakosodott partutdk semmire
sem jutottak. Az iroszdvetség székhazat nem
sajatithattak ki, az eértékes iroszdvetsegi
konyvtarat nem orozhattak el, unalomig isme-
telgetett antiszemitizmus-vadjaikra jobb tarsa-
sagban ma mar senki sem figyel (iroi korok-
ben mar nem képesek “tematizalni” a kdzbe-
szedet), utravaloul pedig kaptak Kolozsvari
Papp Laszlotol egy lendlletes és fajdalmas
seggberugast: egy remekmilvl pamfletet,
egy olyan leleplez6 vitairatot, amelyre a leg-
jobb irastevoik sem tudtak valaszolni.

Itt tartunk most.

De hol tartanak a kisebbségi magyar kdzos-
segek?

Emlitettem: ma mar, valamennyien, a libera-
lis médiaidiotizmus kodzegében élink. Aligha
véletlen, hogy ahol a liberalizmus kezd erdre
kapni - példaul Erdélyben, a Felvidéken és
szorvanyosan a Vajdasagban -, ott a kisebb-
seégi tarsadalmak hangado koreiben feler6so-
dik a nemzeti kollektivitas, a nemzeti egyltve
tartozas és a kisebbségi Onszervezddés, az
“etnikai alapu” érdekvédelem biralata, gyogy-
irként és kotelezd szolam formajaban nyom-
ban ezutan felhangzik a multikultu-
ralizmus ellentmondast nem tir6 dicsérete
(ennek az “eszmének”, pontosabban: dokiri-
nanak a bukasarol persze nem hallani egyet-
len arva sz6t sem), és kotelez6 beszédtéma-
va valik a holokauszt és a kollektiv blintudat
kérdése. Egészseges lelkiletd, jo érzésli em-
ber e legutobbi “téma” emlitésekor elhallgat,
€s nem mond semmilyen programbeszédet.
Nem gyalazza meg az artatlan aldozatok em-
lekét egy “eléremutatd” ideoldgia kedvéért
sem. Az alkalomhoz sohasem ill6 agreszsziv
szamonkéreés és vizsgaztatd szandéku libera-
lis locsogas a holokausztrol épp annyira izlés-
telen és méltatlan, mint a zsidosag ellen elko-
vetett bunok lekicsinylése, bagatellizalasa.

Vajdasagban, magyar nyelvteruleten
Szerbhorvath Gydrgy az az irastevo, aki ter-
jengbs elemzésekben jarja korul a fentebb
felsorolt, kiszabott feladatokat. Sok értékes
és fontos részigazsag, sok bator felismerés
van az irasaiban, de a Soros Alapitvany anya-
gi tamogatasa mintha megulte volna az agyat:
Szerbhorvath mindig tulteljesit. Egy-egy gon-
dolatfutas, egy-egy logikai sor vegen nem ar-
ra a kovetkeztetésre jut, amelyet a jozan érte-
lem diktalna, hanem siet6sen visszakanyaro-
dik a jelenkori magyarorszagi liberalizmus
unalomig szajkozott dogmarendszeréhez, és
serényen hozzakezd a gittragashoz. A vajda-
sagi magyar esszéirasban 6 Steinmann, a
grofnd. A jo tanuld, amikor felel. Vannak dol-
gok, amiket mi is tudunk, de ahogy
Steinmann tudja, az a biztos, az az egyediil
helyes, az az Abszolut. Csak 6 tudja, meny-
nyire kup az a kup, amelyrél a matematikata-
nar beszél a katedran.

A vajdasagi magyar kultura “egyik botranya
az’, olvashatjuk Vajdasagi magyar bdlcsek
protocollumai cimd tanulmanyaban
(Symposion, Ujvidék, 1998. szeptember-ok-
tober), “ahogyan sehogyan sem jelent—
jelenik meg benne a vajdasagi magyar zsido-
sag holocaustja. Az bizonyos, hogy a vajdasa-
gi magyarsagot semmiképpen sem terheli
olyan felel6sseég, féleg nem kollektiv felelds-
ség a zsidok elhurcolasaért és megsemmisi-
téseéert, mint ahogyan a németeket, illetve a
német, de a magyar vezetést is. Ez biztos. Az
azonban, hogy a kollektiv emlékezetben ez az
Ugy egyszerlden nincs meg, mar botranyko.
Az a kdzosseg, amely egyszerlen elfeledke-
zett arrol, hogy egy masik kisebbséget fizikai-
lag semmisitettek meg, raadasul egy olyan ki-
sebbséget, amellyel bizonyos mértékben
egyutt, de legalabbis egymas mellett élt, ne
varjon el semmit sem, ha 6t magat is... ilyen
veszelyek érhetik majd egyszer (miképpen ér-
ték is kobo ugyanabban az évben!). Ha a ki-
sebbségnek nincs affinitasa a masik kisebb-
ség irant, akkor nem varhatja el éppen a tobb-
segtoél, hogy annak legyen. Ordibalunk, hogy
mit csinalnak velunk - és ez az ordibalas jogos
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-, ugyanakkor hallgatunk a zsidosagrol, és ma
is hallgatunk arrol, mi van példaul az itteni ma-
gyar ciganyokkal. Ez igy nem megy, ezen a
vonalon semmiféle multikulturalis izé nem ala-
kithato ki.”

Gyorsan feledjuk el Szerbhorvath gramma-
tikailag szaporan dadogo és stilarisan nyegle
fogalmazasmaodiat (jollehet ilyen sulyos téma
targyalasakor nincs helye a henyeségnek), hi-
szen az elmult nyolc év soran mar majdnem
megtanult tisztan és pontosan fogalmazni.
Osszpontositsunk mondanivalojanak a lénye-
gére.

Milyen felmérés igazolja azt, hogy a vajda-
sagi magyarsag kollektiv emlékezetében
“nincs meg” a vajdasagi zsidosag pusztulasa-
nak emléke?! Szerbhorvath Gyérgy nem tud-
ja, hogy mit beszél. Minden vajdasagi faluban
és varosban, Hodsagtol Temerinig és Ujvidék-
tél Zentaig és Szabadkaig, ahol magyarok is
éltek, és ahonnan elhurcoltak a zsidokat, az
idésebb magyar emberek kéréeben ma is él az
aldozatok emléke. A részvét és a fajdalom
hangjan. Hogy ezek az emlékezések meég
nem kerultek papirra, egészen mas kérdés,
amely nem tartozik a kollektiv felel6sseég és a
masik kisebbség iranti “affinitas” kdrébe. Evti-
zedeken at a magyarsag tomeges elpusztita-
sarol sem lehetett beszélni, ami pedig béke-
idében, Tito elvtars hds partizanjainak a se-
gédletéevel ment végbe. A tdmeggyilkossa-
gokrol a hatalmat megszilarditd U] jugoszlav
vezetés nem kivant ujabb adatokkal szolgalni,
mivel 6 maga tobbszordsen tultett a megszal-
|6k rémtettein az orszag minden részében. A
vajdasagi zsidosag elpusztitasat példaul egy-
bemosta az ujvidéki razziaval és a megszallo
hatosagok egyeb kegyetlenkedéseivel, és
szilardan kitartott amellett a korai dontése
mellett, hogy “nem fogjuk a halottainkat ku-
I6bnvalogatni”. A negyvenes évek sajtojaban
és levéltari anyagaiban ez a hatalmi szandék
nyomon kovethetd.

2007/2. 7. é/f

A vajdasagi zsidosag megrenditd sorsarol,
auschwitzi pokoljarasarél Debreczeni Jozsef
Hideg krematorium cim( naploregénye adott
hirt 1950-ben, majd 1975-ben, amikor maso-
dik kiadasban megjelent a Forum Kiado gon-
dozasaban. Ennél tobbet kellett volna irni a
holokausztrol? Mennyiségi mutatokkal mer-
hetod kollektiv feleldsség megallapitasa volna a
cel? Ismétlem: a magyarsag legszemeélye-
sebb sérelmeirdl sem beszélhetett a masodik
vilaghaboru utani hosszu évtizedekben, artat-
lanul kivégzett hozzatartozoit a szerb sajto
gyakran még ma is “fasiszta”, “haborus bU-
nos” jelzovel illeti. llyen bénultsagban telt el az
eletiink, kedves Szerbhorvath Gyoérgy.

Egyébként pedig: a holokausztrol szo6l6
nem deklarativ irodalom csak személyes indit-
tatasu lehet. Mint Debreczeni emlitett mdve,
vagy Aleksandar TiSma Blahm kényve cim(
regenye. llyen targyu irodalmi muvek megira-
sat sem megrendelni, sem elrendelni nem le-
het. A torténészeknek kellett volna feltarniuk a
teljes valdésagot a masodik vilaghaboru évei-
rél. Hogy ezt nem tették meg, nem az 6 mu-
lasztasuk. A holokauszttal kapcsolatban
egyebkent csak a vajdasagi zsido kdzosseg
néhany tagja folytatott kutatasokat. Kozottik
Vlado Rotbart, magyar nevén Rothbart Laszlo
és az ujvidéki Schossberger Pal, szerb neven
Pavle Sosberger, aki Matuska Martonnak
adott hasznos tanacsokat arra vonatkozodan,
miként kell szakszerlien dsszegydjteni és hi-
telt érdemlden feldolgozni a magyarok elleni
szerb megtorlas adatait.

A torténelem megismerésének nem az a
célja, hogy valamilyen “multikulti izé” alakuljon
ki “ezen a vonalon”.

A kisebbségi magyar ironak nem kisebb a tar-
sadalmi feleléssege, mint a tdbbsegi iroe, talan
meég nagyobb is, hiszen felelétlen vadaskodasa-
ival €s meggondolatlan kijelentéseivel elbizony-
talanithatja azt a kozOsseget, amelyet egyéb-
ként is szlintelenul egyensulyvesztes fenyeget.
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Betakarjak az eget

kilencvenegy 6szén harmincnyolc évesen
kaptam meg az els6 behivét a haboruba
melyet postaladankbdl kotortam el6

eppen amikor budapestre indultam

a hunyadi szévetség alakuld

ertekezletére akkoriban mar

gyakrabban megfordultam az Anyaorszagban
és azota meg gyakrabban megmartdzhattam
az Anyaorszaggal szembeni ellenérzésekben
az anyaskodas elutasitasaban

amihez persze az is hozza tartozik

hogy nalunk egy idében abban a sokak

altal annyira irigyelt szabadsagban

bunnek szamitott az Anyaorszag szo
hasznalata szoval: akkoriban mar
gyakrabban megfordultam az Anyaorszagban
elveztem azt a pezsgést melyet egyesek
rendszervaltasnak

masok

gengsztervaltasnak

neveznek

szegedrdl lila autojaval ildiko

vitt fol a budai varba ahol rengeteg
megrettent délvidékivel talalkoztam kik
lehllyéztek amikor megtudtak hogy haza
akarok menni - halallistak vannak! - vagtak
a képembe - te pedig hos szeretnél lenni!

- bujdosni csak ott lehet - magyarazkodtam
zavarodottan - ahol keresik ahol meg

is akarjak talalni a szokevényeket

miutan 0sszejottink egyik tarsunk
menedékhelyén atittuk az éjszakat egy
kivancsisagatol lazas fuldokld asszony
tarsasagaban aki néhany pillanatra

elhitette velem: ebbe belepusztulok

aki rettentéen féltett - hiszen apja is
délvidéki szarmazasu volt - és tudott a
tomegsirokrol a rabszolgapiacrol az
0sszedrotozott szajakrol a szabad rablas
vermamoros valtozatairol tul sokat

hallott vidékiink szenvedéstorténetérol
elérzékenyllve kdnnyes szemmel fogadott
testvéroccséve vette tenyerébe arcom -
oreganyamnak volt akkora tenyere és

olyan széles labfeje mint neki apai
oreganyamnak mezitlab ment eléttem a
tarlon ami emlékezetembe ragadt - igy
hozott 6ssze a sors a magyar irodalmi
tarsasagok nagyasszonyaval a magyar
irodalom zsenialis keritojével

aki kishegyesi gyokereit kereste

akkoriban amikor még senki sem tudott
kishegyesrdl amikor még csupan dsida nagy
versében esett sz6 a bacskai - micsoda
abszurdum! - sz6l6hegyekrdl felénk a toltés
a hegy haza akkor a bujdosasba mentem

az elnéptelenedett utak vaksotétjebe

a fol nem tehet6 kérdések erdejebe

a bezart ajtokkal pulzalo rettenetbe

a masodik behivo érkezését lazan

ataludtam nem mukodott a csengdnk melyet
azota sem javitottam meg a szomszédok
mondtak hogy azon a hajnali 6ran hosszan
doromboltek kapunkon akkoriban tudtam
meg hogy az utcankbol tdbben féltettek ami
a kdnnyekig meghatott - hanyan élik le ugy
az életuket hogy sohasem tudhatjak meg
félti-e dket valaki az utcajukbol

lanyaim kulcsot hordtak a nyakukban kozben
a kossuth radionak nyilatkoztam hosszan
nem dehogy batorsagbol inkabb egyik pestre
szOkott volt munkatarsamon segitve aki

az ujrakezdés mellett dontott aki huzos
anyagot akart az asztalra tenni ami
torténetesen a bujdoso koltovel készult
telefoninterju volt melyet FANTOMORSZAG
SZERBTOVISE NYOMJA MAGYAR
LELKEMET cimmel

az egyik bulvarlapban is megjelentetett
versemmel egyutt melyben a zsirra mutatva

— ARASG @
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a zsir zimankos szobraszaként megneveztem
kdzeljovonk nélkulozhetetlen anyagat

az emberzsir szovivéjeként tetszelegve
persze biztam a balkani fejetlenségben
gyavasagban z(rzavarban lustasagomban
biztam a legjobban abban hogy ébredésem
utan nagyon utalom az ajto kilincsét
keresgélni mely a koltészet kilincséve

valt inkabb masok kerestek fél engem - gyere
kdzeénk politizalni - nyaggattak - a magyar
irok koltok ertelmiségiek be vannak

tojva azok is leléptek akik nem kaptak
behivot - majd akkor megyek kdzétek ha az
elsd délvideki magyar irot becsukjak -
raztam le Oket kelletlentl addig békén

is hagytak amig egyik kdvetkezetesen
politizal6 irétarsamat a bajban

be nem csuktak - zokszo nélkil mentem kozejik
s jOtt az elsd tobbparti valasztas és lass
csodat: kozdssegkent létezni kezdett ami
addig nem létezett kis idore atéltik

az egyuve tartozas erejet kenyszeret

aztan a széthuzas tomény nyomorusagat

az arulas a kiszoritosdi kisszeru

gyalazatat kdzelrol lathattam azt is hogy

a tobbség dehogy szeretne szabad lenni hogy
a kigy6zo szolgalelklség kiskorusag

a zsigerekben lakik szonetteket irram

a kotottsegbe bujva a vers zenéjébe
csimpaszkodva a gyerekek felé fordultam
kdzben Uj orszaghatarokkal atrajzoltak
tobbszor a terképeket és kdzkegyelemben
részesultink elszaporodtak korulottink
azok kik valahol mar rossz szomszédok voltak
gyilkosként hdsnek érezve magukat a hely
szellemével visszaélve az Uj helyzetet
meglovagolva a megtorténteket meg nem
tortentté téve ahogy azt mar megszokhattuk
ahogy azt mar sziileink is megszokhattak a
hadizsakmany szerepeben kdzben folnéttek
a gyerekeink és a haboru kezdetén
elultetett faink betakarjak az eget
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DR. UZON MIKLOS

Bucsulevel
(Rekviem is?)

Az élet természetes rendje, hogy a koro-
sabb személyek csdkkentik aktivitasukat, at-
adjak helytket Uj generacioknak, azzal, hogy
ez fokozatosan, fajdalommentesen torténik,
mikdzben az idésebbek tanacsait, tapasztala-
tait az utddok hasznosithatjak. Sajnos ez a
KODDE-ban egészen maskeént tortént. Masfél
év alatt egyetlenegyszer sem hivtak meg ve-
zetOsegi ulésre, tervezésre, kritikak és onkri-
tikak tanacsadasara. Meghivot egyetlenegy-
szer kaptam, a 30-40 fényi tagsag szurke tag-
jaként. Az évi kdzgytllésre (amin pl. még az el-
nok sem vett részt).

Mi volt ennek az oka? Csak talalgatom. El-
sOsorban az, hogy az egyik bennfentes (S. F.)
talan személyi ellenszenv miatt, a statutumba
tetette, hogy a volt elndk (majd tiszteletbeli el-
nok), aki par éve dnként vonult vissza, csak a
vezetoseg eldzetes engedeélye alapjan fejthet
ki barmely aktivitast. Fennkdélt gondolkozassal
nem vadolhato az aktivistak tobbsége a veze-
téség valasztasanal, 2005 oktobereben, akik
talan irantam valo ellenszenvbél vagy S. F. fra-
zisai miatt, ellenem szavaztak. Kulonosen
meglepett M. |. és B. |. és masok ellenem va-
I6 megnyilatkozasa, akikkel sok éven at
egyuttmuikodtem.

Ok nem tudtak, nem akartak visszaemlé-
kezni multbeli csodalatos sikereinkrdl, ame-
lyek 90%-anak én voltam a megtervezdje,
megszervezoje, kivitelezéje! Csak néhanyat
emlitek (amelyeket mind S. F. és tarsai néelkdl
értem el). Pl. a Magyar Allami Népi Egyittes
50 tagu gardajat 2 évben is vegigvezettem a
Vajdasagon, ahol is oriasi sikert arattak. Fe-
lejthetetlen volt pl. mikor a sugaruton felvonult
1500 diak Szabadkardl és a kornyekerdl,
hogy a Sportcsarnokban lathassa a vilaghiru

egyuttest. Kobénnyes szemmel néztem
ifjusagunk példatlan felvonulasat. Két év mul-
va ez megismetloédott, Vajdasag nagyobb
helységeiben tombolo6 sikert aratott a KODDE
altal idehozott Magyar Allami Népi Egydittes.
Oriasi elékésziletek kellettek ide! Aztan ki
nem emlékszik arra a hatalmas sikerre, ami a
vilaghir( orvos genetikusunk, dr. Czeizel End-
re, szemeélyes jobaratom, tobb év alatt na-
gyobb magyar helységekben megszervezett
eléadasait kisérte, sok ezer hallgatonak ko-
szbnhetéen. Akkor hol voltak ezek a ,,geren-
datoréskor szalka keres6k?“ A professzort
utolsé kérutjan mar nagybetegen kisértem,
nem is sejtve, hogy nyombeél-kilyukadasom
miatt allandoan véreztem, de a tervezett el6-
adasokat végigkisertem.

Es a mostani vezeték nem is tudnak, nem is
tudtak arrol, hogy Kassara szerveztem utat 40
fovel, meg Egerbe, hogy kb. 10-20 aloszta-
lyunk mUkodott a Vajdasagban, segitve a
KODDE munkajat. Ma hany alosztaly muko-
dik? Egy sem. Aztan mar csak a régiek emlé-
keznek arra, hogy minden évben, 1991-tdl ki-
randulas volt, kdzos ebéd, éneklés az én pa-
licsi vikendhazamnal, 30-90 fényi vendeggel,
koztlik tobb éven at a belgradi magyar nagy-
kovettel, dr. Toth-tal. Es ki rendezte a roppant
sikeres, évi tdbbsz6ri mlsoros délutanokat,
amelyek erkdlcsileg és anyagilag is roppant
modon emelték egyestuletlnk hirnevét, tekin-
télyét és pénzallomanyat. Es ez az Uj vezeté-
ség (ahova sohasem hivtak) hany el6adast
szervezett? Egyetlenegyet, tavaly nyaron (3/4
haz el6tt), még a mostani elndk sem volt ott.
Es mig azel6tt neves eléaddk, mivészek sze-
repeltek musorainkon, pl. a Magyarzo Pistike
szerzOje, Garai Béla, azutan Nagy Nandor,
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Pataki Laszlo, tovabba zenemuvészek es egy
szegedi harfamivesz, addig ez az Uj vezeto-
seg egyetlenegyszer rendezett évzaro mu-
sort, masfél orasat, amikor egy jo hangu, ta-
mogatott diak énekelt fél ora hosszat! A beve-
tel - szimbolikus volt. Az én idémben tébb-
szOr volt (anyagilag is) nagysikert, tombolaval
kisért rendezvény. Es most? Csak leépités,
kiadascsOkkentés - amig legalabb a német-
orszagi tamogatas meglesz!

Kilénosen sajnalatosnak tartom az oreg fi-
uk 10-12 f6s korusanak teljes elhanyagola-
sat, mondhatni: megszintetéset. Sokan nem
is tudjak, hogy utodommal, Strébl Klaraval
mennyit lobbiztunk Pesten, méghozza ered-
meényesen. Ehhez sem kellett a vezet6seg
eldézetes engedélye. Rendezvényeink nagyon
nivosak voltak, igen valtozatosak, és mind-
egyik végén az ,,6reg fiuk" korusa énekelt, ve-
Uk egyutt pedig a kdzonség is, ami roppant
hangulatossa és emlékezetesse tette a ren-
dezvényt.

Az allami népi egyuttes korutjan kb. félmillid
dinart kerestlink, még akkor is, ha a bevétel
jo részét at kellett adnunk a zentai diaksegély-
zonek!

MUsorainkon majd mindig ott volt Kasza Jo-
zsef polgarmester, de volt ugy, hogy 6 is fel-
lépett. - Most mi van?

Akkoriban a polgarmesteri bal bevetelének
nagy reszeét mi kaptuk. Most mi van?

Kapunk szerény varosi dotaciot, és kész.

Szereztem 12 nagyon szép széket Dunake-
szirdl. Elokészitettem, felvezettem évente a
legutobbi idokig 15-20 diakunkat Dunakeszi-
re 10 napos ingyenes kultur taborozasra 6
éven at, a vezetdseg elézetes engedélye nél-
kal.

Es sorolhatnam a szerzeményeket. Végren-
deletek és adomanyok segitségével telek-
kényvezhettink tobbek kdzott egy szoba-
konyhas lakast és egy fél hazat Zentan a
KODDE javara, az adomanyozok haszonélve-
zetével. Emellett Oromon 6rékaltunk hat hold
elsérendl szantofdldet. Tovabba Kecskeés
bezdani plébanos, részben Utasi Jend atya
kozvetitésevel, 60 rendkivll értékes fest-
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menyt ajandekozott, amelyek ma is a Magyar
Hazban porosodnak, soha nem volt id6 az 6
kirakasukra. Egy pianinot ajandékoztam az
egyesuletnek, tolokocsit, biciklit.

Es ami a legfontosabb: étszaznal tébb kit-
néen tanuld, hatranyos anyagi helyzetben le-
vO vajdasagi magyar diakot (a banati szor-
vanybol kdzel szaz fiatalt) tamogattunk. 1997-
ben a KODDE-ben veégzett nagyon eredmeé-
nyes munka jutalmaul, elsének én kaptam
meg az Aracs-dijat és az 500 marka jutalmat,
ami akkor nagy pénz volt, de én a KODDE-
nak ajandékoztam. Rajtam kiviil akkor Agos-
ton Mihaly egyetemi tanar is Aracs-dijban re-
szesllt. En 80 éves voltam, 6 talan 70. Ez is
bizonyitja, hogy a napjainkban szajkozott fia-
talitas jelszava nem mindenutt hasznalhato
maradektalanul.

Nem lebecsllendd az a barati, odaado jo
hangulatu egyuttmikodeés az egész idd alatt,
amig az egyestulet élén alltam, de aztan sem,
mikor Strébl Klara volt az elndk, no meg azu-
tan is, amig Kocsik Mancika allt az élen.

Amikor soraimmal szova tettem, hogy a leg-
fontosabb egyeslleti megmozdulasokon
(kozgyllés, évzard musoros délutan) hiany-
zott az elndk, ez nem jelentette azt, mintha el-
lene lennék, tavolrol sem. Csupan arra gon-
doltam, hogy olyan személy, aki 10-15, de le-
het hogy meg tobb funkcidban mikodik, mint
0, annak a részerdl nem helyes elvallalni
olyan vezetdi allast, ahol, veleményem szerint
egész ember, raéré ember kell! A mostani el-
ndk minden szempontbol megfelelne, ha tel-
jes idejét az egyestiletnek szentelhetné. Mert
minden kvalitasa megvolna, csak ideje nincs.
Ezen feltétlendl el kellene gondolkodni. O k-
I6nben is igérte: ha ennyi meg ennnyi ido alatt
nem tudna bizonyitani, akkor majd levonja a
konzekvenciakat.

Ez is azt bizonyitja, hogy a fiatalitas jelszavat
a KODDE-ra nem lehet rahuzni, illetve csak
részben. Igen helyes volt: az elndk mellé két
fiatalt is valasztani. De ez még nem minden!

A ma divatos fiatalitas csak részben sikerdlt.
Valasztottak egy ifjut és egy holgyet. A fiu be-
valt, de a holgy teljesen visszavonult. Az alel-
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nokné meég az évi kdzgyulésre sem jott el,
ahol kb. 25 személy jelent meg. igy sikeriilt a
fiatalitas! Megjegyzem, az is szégyen, hogy a
kb. 40 tagu vezetésegbdl alig 25 személy je-
lent meg az évzaro kdzgyldlésen. Hol van a
tagsag, a baratok, a barati egyesuletek képvi-
seldi, egyhazi emberek, ujsagirok stb.? llyen
jol sikerult az egy évi munka!

Mindegy, most mar letelt az idém, a kutya
sem keéri az én tanacsaim, esetleges terveim..
Példaul dr. lllés Zoltan baratommal, magyar-
orszagi orszaggyulési képviseldvel (aki sza-
badkai szarmazasu), nagy gyujtési akciot
akartunk inditani az Egyestlt Allamokban,
ahol neki kivalo dsszekottetései vannak. Egy
kampanyt kezdtunk volna legalabb 200 dia-
kunk egyeldre 2 évre szold havi 50 dollaros
tamogatasara. Dehat engem soha, ismétlem

soha meg nem hivtak egy vezetdsegi ulésre,
egyedul pedig, hogy merjek nekivagni, mikor
egyesek (S. F., B. ., M. I., U. K.) megkotot-
ték a kezemet és megkdvetelték volna az el6-
zetes engedély kéresét?

Es S. F. elvtarsai vajon mit tettek az elmult
évben? Oriilnék, ha megcafolnanak és ered-
menyekrol szamolnanak be, leépitések, bi-
zonytalansag, sult galamb varasa helyett!

Ha a németorszagi és néhany mas kulfoldi
baratunk, akiket egykor én szerveztem be ta-
mogatasunkra, leveszik a kezuket rolunk, ak-
kor johet az igazi rekviem egy egykori hirne-
ves, kivaldoan mikodd, tobb mint 3000 diakot
tamogato egyestlet likvidalasara. Bar ne len-
ne igazam! A magyarok Istene talan segit.

Szabadkan, 2007. marcius 29-én

— ARASGS @
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DR. KEREKES JOZSEF

Tette egyszeru és fenséges

Az egyik elsé Aracs-dijas kozéleti munkas, Uzon Miklos kdszontése

Motto:
Ha van Hid-ember, Mont Blanc-ember,
akkor 6 KODDE-ember.

Kedves Miklos!

Ez nem egy szokvanyos Unnepi esemény,
nézd el hat, ha nem egy szokvanyos irassal
unnepellek.

Okos ember - mondja Jézus - sziklara épiti
hazat. Ma pillanatnyilag kételyesnek tlinhet ez
az Uzenet, hiszen minket, akiket évrol évre
ilyen-olyan apro jogokkal ajandékozni méltoz-
tat a nyakunkon ul6 hatalom, éles helyzetek-
ben nemigen vesznek emberszamba: ha ép-
pen ki akarnak forgatni sziklara épitett hazad-
bol, hat kiforgatnak, nem a te varad mar rég-
ota a te hazad. Pillanatnyilag fennmaradasun-
kért azok kiizdenek leghatékonyabban, akik
Osvényt mernek és tudnak vagni a vadonban,
a tulélés dsvényeét. Szeretném ezek kozott di-
csérni politikusainkat, de kedvem elkoszal, ha
tetteiken végigpasztazik. Tul sok a kompro-
misszumkeészseg bennuk, lehet ugyan, hogy
taktikai érzékiuk jo, nem csalja meg Oket,
hagyjuk mégis az elemzést kesobbi, mar le-
tisztultabb idékre. Unnepeljiink helyettiik egy
olyan embert, aki a hitét nem mocskolja
kompromisszumokkal ma sem. Unnepeljik
Uzon Miklost.

Sokan koszontenek majd ez év augusztusa-
ban 90. életévednek betodltése alkalmabal,
ami ez év augusztus 28-an esedekes. Az én
kdszontésem rendhagyo, tobbek kdzott azért
is, mivel hianyzik j6 két honap a jeles 90.-hez.
Am sietek, két jo okbdl: 1. elsé legyek a sor-
ban, aki megszolit kedves lapod, az Aracs ol-
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dalain, és 2. ki tudja, augusztusban tudom-e
meég a ceruzat a mai erémmel forgatni. Sze-
melyes is a kdszdntdm azeért, mert a barathoz
szol, az én baratomhoz, sokak baratjahoz; de
nem lehet annyira személyes, hogy csak ne-
ked mondjam el, mert a kdzéletiseg, az a te
személyednek szerves, elvalaszthatatlan ré-
sze. ,,EImondom hat mindenkinek..”
Beszéljink arrol milyen ember, egyaltalan
kicsoda is Uzon Miklos. Tudom: elszantan an-
tibolsevik, sajat szavai szerint baloldali de-
mokrata, a megalazottak, megszomoritottak
iranti szenvedélyes szolidaritassal. Tudom:
~,mint minden ember, fenseg, észak fok, titok,
idegenség” - adysan jellemezve. Azonban
semmi sem definial jobban, mint az dnéletraj-
zodban ez a mondatod: ,,a masodik vilagha-
boru Szerbiaba sodort, ahol kdnnyebb sebe-
suléssel, német fogsagba estem. A nisi Vo-
roskereszt- kaszarnyaba kerililve 0sszegyuj-
toéttem a 6 000 fogolybol 80 magyart, és
elindultunk haza, Vajdasag felé.” Ossze-
gyljtéttem, mondod, és ezzel mindenkinél
jobban meg is hataroztad életed nagy almat,
tettét es elmeényeét: az egybegyljtés, az 6sz-
szefogas, az egyuttmikddés varazslatos ere-
jében vetett hited, amelyben éltél és dolgoztal
renduletlentl egy hosszu emberi életen ke-
resztil. Ez a hit volt ihletéje annak, hogy az
1960-as évek végen oft talalunk a Magyar
Nyelvmilvel6 Egyesulet vezérkaraban. Egy
magyar kulturalis egyesulet vertikalis szerve-
z6dését surgetted, amivel az akkori parttitkar,
Stipan Kopilovic minden duhét és haragjat
magadra zuditottad. Kidobnak az lGgyvedi ka-
marabol, de Uzon Miklds a jég hatan is tovabb
el és tevekenykedik. 1990-ben mar alapito
tagja vagy a VMDK-nak, és ugyanebben az
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evben megalakitottad a Kosztolanyi diaksege-
lyezd egyesuletet, amely eleinte 25, majd ké-
sObb tébb mint 300 diakot tamogatott vissza-
téritési kotelezettség nélkul. Hamarosan a
nemzeti onmegtartas, a tanuloifijusaggal valo
tényleges torodes lelkes vezetdje lettél. Az ér-
deklddés, a hit, a biztatas, a szeretet mindig
jelen volt Uzon Miklos és munkatarsai, bara-
tai viszonyaban. Mindezeket értékelve 1998
decembereben az els6 Aracs-dijkiosztd ren-
dezvényen dr. Agoston Mihallyal egyiitt elsdk-
ként nektek itelik oda az Aracs Tarsadalmi
Szervezet rangos dijat.

Nem tudhatjuk pontos szamat azoknak, akik
a munkassagodnak kdszonhetden valtak a dél-
vidéki vagy akar az anyaorszagi magyarsag koz-
életi oriasava. Maga Uzon Miklés sem tudja, so-
hasem tamasztott olyan igényt, hogy a KODDE
altal segélyezett diplomazok jelentkezzenek,
akar egy képeslappal is. Néhany honapja, Dél-
vidék nagy felfedezettiének, Ruzsa Magdinak
vallomasa, miszerint 6 is a KODDE tamogatott-
javolt, meglepetésszerien ért. Ekkor mar atad-
tad helyed a fiataloknak a diaksegélyezében,
de a hirre ujraéledt benned a szervezd, kihar-
coltad, hogy Szabadka varosa ingyenes buszt
biztositson azoknak, akik Vajdasag csaloganyat
meg szeretnék hallgatni Kishegyesen. Magad
is ott voltal a koncerton, 90 évesen.

1990 ota tagja vagy annak a bizottsagnak,
amelynek feladata lenne az 1944/45-ben ar-
tatlanul kivegzett magyarok Ugyét kivizsgalni.
A kerékkotés itt, mint ismert, ma is folyik és di-
vik.

Amikor Szent Péter a foldon jart, megker-
deztek téle: mi az a legfontosabb, amit meg-
tanult Jézustol. Péter megsimogatta a szakal-
lat: - Hat vizen jarni, azt nem. De megtanultam
megmosni a labat barataimnak! Vegyuk ezt
képletes beszédnek, ahogy maga a tanito is
ertette: mindent megtenni baratainkért. Uzon
ertelmezéseében ez igy hangzik: ,,Minden ma-
gyarért személyes felelésseggel tartozom”.
Ez a mondat, jézusi nagysagrendben olyan
onfelaldozasra 6szténdz, ami sokunk szamara
szinte megismételhetetlen. Emberi vonatko-
zasban viszont, tanulva Uzon Miklos példajan,
meg kell kisérelniink, amire O egyszeriien és
fenségesen tanitott: egybegyujteni a magya-
rokat és (haza)vezetni.

A kilencvenedik szuletésnapi koszontésunk
koszonet és jokivansag. Koszonet mind-
azert, amit szlikebb és tagabb kdrnyezete ka-
pott dr. Uzon Miklostol.

Kedves Miklés! A nap minden szakaban ko-
nyorogve kérem a magyarok Istenét, engedije
meg, hogy sokaig dolgozhass még kozot-
tunk. Szukségunk van Rad!

— ARASG @
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BATA JANOS

A magyarsagtudat-hasadas orvosloja*

Féhajtas a hetven éves dr. Gubas Jené elott

Gubas Jendt sokan nem szeretik. Ez nem
baj, mert legalabb annyian szeretik, €s még
tébben tisztelik.

Gubas JenO neve Osszenott, egybeforrt
Araccsal.

Aracs, az aracsi pusztatemplom akar a mi,
délvideki létunk jelképe is lehet. Ez a romjai-
ban is fenséges, egy ezredévvel dacol6 rom-
templom akar ha mi lennénk, mi a Délvidék
pusztulo, fogyd magyarsaga. Romos, mert az
elmult korok romlast hoztak ra, az idd és a
magukat az id6 urainak vélé hatalmassagok
tetézetét megsemmisitették, falait kikezdték.
A pusztaban all, egymagaban, korllotte a Ha-
talmas Semmi, ami valojaban a Minden. Szak-
ralis hely, melynek kupolaja maga az Egbolt...

1997-ben Szabadkan a Gubas hazaspar
kezdeményezésére megalakult az Aracs Tar-
sadalmi Szervezet a Muvelt Faluért. A szerve-
zet 16 célkitizése, amelynek az elmult tiz esz-
tenddre visszatekintve, sokszor erén folul tel-
jesitve, mindvégig eleget tett, hogy:

- segitse a magyarlakta kornyezetek-
ben az egyetemes és a nemzeti kultura
fejlesztését azaltal, hogy miivelédési és
mivészeti tarsasagoknak, egyhazkozse-
geknek konyveket, folyoiratokat kolcso-
ndz, irodalmi, mivelédési és mas hasonlé
rendezvényeket szervez, és azaltal, hogy
tamogatja a karitativ és népjoléti tevé-
kenységet,

- hozzajaruljon mindazon feltételek
megteremtéséhez, amelyek eldsegitik a
vajdasagi magyarok kulturajanak, tajéko-
zottsaganak és szaktudasanak a lehet6
legmagasabb szintre emelését;

- hozzajaruljon a vajdasagi magyarok
nemzeti identitasanak megorzéséhez, a
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nemzeti egylveétartozas tudatanak apola-
sahoz, amivel a magyarként val6 megma-
radas céljait szolgalja, a szlil6foldhoz vald
ragaszkodas megerésitéséhez, az élet
gazdasagi alapjainak és a mas nemzetisé-
guekkel valé teljes egyenjogusaganak
megszilarditasahoz;

- Orizze a tarsadalmi szervezet megala-
pitasat kezdeményez6 személyek altal
eléteremtett konyvadomanyokat és to6-
rédjon a konyvallomany gyljtés utjan valo
gazdagitasaval.

(Részlet az Aracs T. Sz. alapszabalyzata-
nak 8. szakaszabol)

Az Aracs T. Sz. azon kevés szervezet kdze
tartozik, amelyben komolyan is gondoljak azt,
amiért létrehoztak, nevezetesen a font emli-
tett alapveté celkitizéseket. Tobb tizezer
konyvet gyujtottek dssze es juttattak el Ma-
gyarorszagrol a Bansag és Bacska teleplle-
seire, egyhazi- és kdzintézmeényekbe. Az
1998-as évben a Gubas hazaspar kezdemé-
nyezésere annyi konyvet sikerult Magyaror-
szagon Osszegyujteni, hogy a konyvek mar
nemcsak a Délvidékre, hanem a tobbi, elcsa-
tolt teruletre is eljuthattak. Nemzetunk nagyja-
inak keretes portréit kuldték szét a Délvidé-
ken. A szorvanyban él6 gyermekeknek és ne-
veldiknek szabadkai, tengerparti, valamint
magyarorszagi kirandulasokat, taborozaso-
kat, nyaralasokat szerveztek. Es tették ezt a
kilencvenes évek vegen, a haboruk, a bom-
bazasok idején. Es teszik ezt mind a mai na-
pig, hittel, toretlendl.

Az Aracs T. Sz masik, jelents tevékenyse-
ge az Aracs-dij megalapitasa, illetve a dij
evenkenti rendszeres atadasa 1998 ota. A dij
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kitintetettjei mind olyan szemeélyek, akik teve-
kenységukkel hozzajarultak a délvideki és az
egyetemes magyarsag Onazonossaganak
megorzésehez, kulturalis €s mivelédési éle-
téenek foélemelkedéséhez. Személyukben
olyan embereket tisztelhetiink, akik életik
peldajaval sokat tettek mindannyiunk epulé-
sére.

2001. aprilis 7-én egy vajdasagi ertelmise-
gi csoport kezdeményezésére a Gubas ha-
zaspar otthonaban megalakult az Aracs, a del-
videki magyarsag kozeéleti lapja. Hogy a folyo-
irat immaron hetedik éve évente negy alka-
lommal folyamatosan megjelenik elsdsorban
Gubas Agota asszony érdeme, aki sok mas
tevékenysége mellett az Aracs megjelenésé-
hez sziikséges palyazati pénzeket megszerzi.

Gubas doktort sokan azért nem szeretik,
mert mindig kiallt a véleménye mellett, amit
kozzetett, ahhoz a nevét adta, és kdzszerep-
lésében soha nem tartott semmit fontosabb-
nak, mint a nemzet megmaradasat, mi tobb:
emelkedését. Minden egyes kdzéleti megnyil-
vanulasaban a haza javara dolgozott, es dol-
gozik ma is - és ez, bizony, sok embernek
nem tetszik. Ez a sok ember itt van kdozottunk,
fogalmazhatnank ugy is: tulnyomo tobbseguik
nemzettarsunk! Egy a nyelviink, és mégis... A
titoi Jugoszlavia jugoszlav kommunistai (vagy
azok utodai) mara ,liberalis kozmopolitak’-ka
lettek. Blneiket Gubas doktor nyiltan, minden
idében és minden kortilmények kdzott a sze-
mukbe mondta. Ez az 6 ,bline” - s ahogy
mondani szokas, ez bizony nem keves!

A Magyarsagtudat-hasadas cimd gyujte-
meényes kotet minden egyes irasa errdl szol.
Gubas Jend biral, gyakran ostoroz, de ez so-
ha nem 6nceélu, nem a megbantas, a ledoron-
golas, a kioktatas az ir6 szandéka. - Persze,
az érintett szemeélyek, foképp a délvideki ma-
gyarsag kozszereploi, politikusai ezt szande-
kosan félremagyarazzak, szokasukhoz, évti-
zedekre visszanyulo mellébeszéléseikhez hu-
en, a jobbitd szandékot a személyuket ért ta-
madaskeént kezelik. A kotet cimado irasaban
Gubas Jend foltarja a délvidéki magyarsag
rakfenéjét, ramutat arra, érvekkel tamasztja

ala, hogy: ,,Az a nép, amelynek nincsen meg-
feleld értelmiségi rétege, vagy ha idegen ér-
dekeket szolgal, iranyt vesztve csak botorkal
a korban, mikdzben elvész a térténelmi- és
azonossagtudata, a jovokepe, valamint onbe-
csulése, mig vegul hitevesztetten feladja
anyanyelvét, nemzeti sajatossagait, és beol-
vad az egészsegesebb nemzettudattal rendel-
kez6 népek tengerébe.

...Habar a délvidéki magyar értelmiségnek
csak egy toredeke szolgal idegen érdekeket
(sajnos, épp a pozicionalt, a cselekveési lehe-
téseget birtoklo része), mégis meg kell allapi-
tani, hogy az egészét tekintve nagy szazaléka
nem rendelkezik megfelel6 nemzettudattal.
Nem hajlando vagy nem meri batran, minden
koralmenyek kozaétt vallalni a magyarsagat, fo6-
leg akkor nem, ha az az egyeni érdekeit vagy
karrierjét hatranyosan befolyasolja, meg ke-
vésbé hajlandd a nemzetéért tenni is valamit.
A csokkent magyarsagtudata miatt pedig al-
kotasait vagy tevekenyseget nem hatja at az
egyetemes magyar kultura szellemisége.”
(13. old.)

Gubas doktor ezutan részletesen gorcso ala
veszi a delvideki magyar iskolahalozatot, a kep-
zOmuveészeti életet, az épitészetet, a zenei és a
szinhazi életet. Ez utobbi kritikaja miatt szinte a
sz0 szoros értelmében vett fizikai tamadasnak
tette ki magat. Természetesen Gubas Jendnek
igaza van abban, hogy attol, ha a szabadkai
szinhaz magyar szerz6k darabjait is jatssza,
még nem magyar a szinhaz szellemisége! (Ez
a megallapitasa ma is helytallo, hiszen nem ja-
vult semmit sem a szinhazba jaré szabadkai ko-
zObnség magyarsagtudata attol, hogy napjaink-
ban egy mend magyarorszagi rendezo, neve-
zetesen Verebes Istvan Szabadkan rendezett,
sot, véleményem szerint, az a szellemiség,
pontosabban szolva az a szellemi ,,Heti hetes’-
féle igénytelenseg, amit Verebes a magyar me-
diaban keépvisel, sokkal inkabb art a délvideki
magyarsagnak, mint hasznal.)

Az Intés az 6rz6khdz cimu irasaban Gubas
a 2002. oktéber 19-én Szabadkan megala-
kult Magyar Nemzeti Tanacsrol fogalmazza
meg kritikai észrevételeit, és rantja le a leplet
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arrol az egész szinjatékrol, ami a Nemzeti Ta-
nacs korul tortéent: ,,...ezen a napon csak az
unnepélyes beiktatast bonyolitottak le, mert a
tagok megvalasztasa nagy eldévigyazatossag
mellett (régi bolsevista modszerek alkalmaza-
saval), mar korabban megtortéent.” (89. oldal)

Hogy ez miert és hogyan kovetkezhetett be,
arrol Gubas Jeno részletesen ir, logikus kovet-
keztetésekkel, meélyrehatd okfejtésekkel. A
torténések magyarazataban visszanyul ege-
szen a nyolcvanas évek végéhez, a Vajdasagi
Magyarok Demokratikus Kozdsségének a
megalakulasahoz. Ahogy életlinkben mar any-
nyi jol indulo kezdemeényezeés a késébbiekben
félresiklott, mint koztudott, a VMDK kezdeti
ereje is megtort. Véleményemmel, azt hiszem,
nem vagyok egyedul, ha azt mondom: jol,
vagy kevésbeé jol alcazott aknamunkaval tulaj-
donképpen a mindenkori, tehat az akkori aktu-
alis hatalom szervezésében, beépitett bom-
lasztok segitségeével bontottak meg a kezdeti
egyseget, aminek, és ezt mindannyian jol tud-
juk, az lett a kovetkezménye, hogy az egyseé-
ges délvidéki magyar érdekkepviselet tobb
partra, partocskara szakadt. (A VMDK és a
VMSZ torteneterdl egyebkent a konyv 149. ol-
dalan kezdddo6 Téredékek a VMSZ térténeté-
bél cimU irasban elolvashatjuk, hogyan és mi-
ert alakult meg a VMDK, majd a VMSZ. Gubas
Jend hiteles tanu ra, mert a szervezetek, illet-
ve a kesdbbiekben: a partok , kitalalasa’-nal és
szlletésénél jelen volt. Az mar a délvidéki, de
talan az egyetemes magyar értelmiségi sors
szinte végzetszerl velejardja, hogy egy gon-
dolat, egy mozgalom elinditoja, megalkotoja
maga aztan a mar mukdodoé rendszerben a pe-
rifériara szorul, vagy még oda sem...)

Idestova Ot év utan - Gubas Jend irasa
2002. oktober 28-an késziilt, majd az Aracs
folyoirat 2003. junius 4-ei szamaban jelent
meg kibdvitve, - mi is szomoruan allapithatjuk
meg, a szerzének alig néhany nappal az MNT
megalakulasa utan mennyire pontosak és
helytalloak voltak az észrevételei, mert az évti-
zedek Ota vart délvidéki Magyar Nemzeti Ta-
nacs mind a mai napig nem jelent sokkal tob-
bet a sohivatalnal:
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A harompilléres autonomia kovetelése ma-
ra mar csak a perszonalis (a kultura, a tajékoz-
tatas, az iskolarendszer és a nyelvhasznalat)
autonomiajara szukult, amit az MNT-nek kelle-
ne iranyitania. A délvidéki magyarsagot épp
ezzel csaptak be, mivel az MNT-nek nincsen
térvényhozasi joga, csupan tanacsadoi fel-
adata van, amit a tartomanyi, a kbztarsasagi
€s a szovetseégi kormany (ennyi szerv masit-
hatja meg) vagy elfogad, vagy nem. Inkabb
nem. Ennek ellenére a VMSZ vezetdsege
gondosan ugyelt arra, hogy meég ezt a tanacs-
adoi funkciot is csak az 6 tagjai lathassak el,
szigoru partfegyelem alapjan. Szemfény-
vesztésnek bevalasztottak ugyan néhany
rebellis tagot és kivilallot is, de Oket a
VMSZ-tagok szambeli folényiikkel siman
leszavazhatjak.”

(A helyzet annyiban valtozott, mondhat-
nank: ,javult’, hogy idékdzben a szbvetségi
kormany eltint a toérténelem - hol is? - joté-
konyan feledtet6 (fel)homalyaban!)

Gubas Jen6 azon kevesek kozé tartozik,
aki, hataron innen és tul, mer beszélni Tria-
nonrol, a Trianon-szindromarol. Amig masok
fennhangon hirdetik nemzeti szuverenitasuk
es terulleti integritasuk sérthetetlenseget, ad-
dig nekiink még mindig 6sszeszorul a gyom-
runk, elcsuklik a hangunk, ha szolni akarunk a
bennlnket jogtalanul ért torténelmi igazsagta-
lansagokrol, mert neklnk oly sokaig mond-
tak, hogy binds nép vagyunk, hogy mi va-
gyunk az utolso csatlos, Europa és a vilag
szégyene! Oly sokaig mondtak, hogy mi ezt el
is hittik, és még most is, amikor birodalmak
tinnek el, orszagok szliinnek meg, orszagha-
tarok valtoznak, mi még most is azt gondoljuk,
vannak tabuk, vannak 6rok igazsagok, ame-
lyekhez mi nem nyulhatunk, olyan nagy igaz-
sagok, amelyeket mi meg sem érthetink!

,A nyolcvanas évek végén, a kilencve-
nes évek elején Eurépaban meélyrehato
politikai valtozasok torténtek. Orszagok
estek szét, hatarok modosultak, és folcsil-
lant egy nagyon kicsi fénysugar is, hogy a
trianoni traumankat némileg talan orvo-
solni lehetne. Amikor azonban Antall Jé6-
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zsef kijelentette, hogy a fliggetlenné valt
Ukrajnaval szemben Magyarorszagnak
nincsenek teriileti kovetelései, vilagossa
valt, hogy a magyar kormanyon belil fol
ta. A vilag persze 6rilt, hogy nem alakult
ki egy ujabb forré géc a térségben, az is
lehet, hogy e kdvetelésnek nem lett volna
semmilyen eredménye, viszont egyértel-
miuvé valt, hogy a magyar kormany lemon-
dott minden elvesztett teriiletérél. Nem
kétséges, hogy a tdbmbben él6 délvidéki ma-
gyarsagnak egy jelentés része dedelgetett
ilyen almokat, amit a késdbbi NATO-tamadas
es Csurka Istvan nyilatkozatai ismét a talalga-
tasok targykorebe hoztak, de ezeknek nem
volt semmilyen valos alapjuk, szem elétt tartva
a Nyugat torekvéseit, a magyar kormany allas-
pontjat és a mi politikusaink hatarozott ellen-
zéset. Mindenesetre egy alom, egy re-
ménykedés (barmilyen illuzérikus is volt)
ismét szertefoszlott, s a keserl valésag az
itteni magyarsagra bénitéan hatott. Azé6ta
mar elcsitultak a viharok, akik Iépni mer-
tek, azok fiiggetlenséget nyertek, és ne-
kiink, magyaroknak még a kollektiv ki-
sebbségi jogokat sem hajlandoé szavatolni
az Europai Unio. Ismét, mint mar oly sok-
szor, elszalasztottunk egy lehetdséget,
egy torténelmi esélyt, és kérdés, hogy mi-
kor nyilik ismét ilyen alkalom. Ujra csak
bizakodhatunk.

A buntudat a blindsoket altalaban szdvet-
seégbe kovacsolja. Az sem vitas, hogy a kisan-
tant szelleme tovabbra is jelen van, s6t az
utobbi években még érezhetébbé valt. Amio-
ta szoba keril Trianon, a teriileteket jog-
talanul szerzett orszagok, féltve a zsak-
manyt, mindjart szervezkednek, és mind-
addig nem lesz nyugodt almuk, amig je-
lentés szamu magyar él ezeken a teriile-
teken. Ezért légyen barmilyen demokrati-
kus a szerb kormany, fliggetlenil partszi-
nezetétdl, egyarant a lakossag etnikai
megvaltoztatasara torekszik, annak elle-
nére, hogy ezt szamtalan nemzetkozi
egyezmeény tiltja. Véleménylk szerint csak a

,halott magyar” a ,,jo magyar”, esetleg, aki na-
gyobb szerb a szerbeknél. A Balkanon a tor-
vény és az adott sz6 semmit nem jelent. Ezt
peldazzak a romaniai igéretek és fogadkoza-
sok. A kettds allampolgarsag, a tertleti s a
perszonalis autondmia talan némileg javithat-
na a sorsunkon, a hatarok atjarhatosaga is
nyujthat egy kis reményt, de rank, az atokha-
tarokon tuli magyarsagra tovabbra is a mosta-
ni orszag torvényei lesznek az érvényesek,
... (Az erozio6 ellen, 113-114. oldal)

Gubas Jen6 tanulmanyat 2004-ben keészi-
tette. Azota Magyarorszaggal egyutt Szlova-
kia is az Eurdpai Unio tagja lett, mi tobb, a
Ceausescu-rendszer szegyenfoltjait meg ko-
rantsem eltintetd Romania is. A hatarokat
Jlegiesitd” Unid sem oldotta meg Trianon
problematikajat. Gondoljunk itt a szlovakiai
magyargyalazo falfirkakra, a Petofi-szobor
rendszeres megcsonkitasara, a megvert ma-
gyar lany sebeinek ,légiesitésére”, vagy a
legujabb, a minapi hirre, miszerint a szlovaki-
ai magyar kozszolgalati radio adasat draszti-
kusan csokkentik. Es persze, a benesi dek-
rétumok mind a mai napig érvényben vannak.
Akarva-akaratlanul folvetodik a kerdés: miéert
csak a rablok érzékenysege a fontos, és mi-
ert nem torédik senki a megraboltak érze-
kenységevel? Ez lenne a jog €s a demokra-
cia?

,Az a tény, hogy Szerbiaban (de ugyanigy
Szlovakiaban, Ukrajnaban és Romaniaban -
az én megjegyzésem, B. J.) a magyarsag min-
dig masod-, harmadrangu allampolgarnak
szamitott, aminek megkulonbdztetd hatranya-
it a szlletéslnkt6l a halalunkig kénytelenek
vagyunk elttirni, sét az utobbi idében a sirgya-
lazasok miatt még a halalunk utan is, sokak-
ban megingatja a magyarsaguk vallalasat.
...Nem lehet erkolcsi megujulast, még ke-
vésbé szellemi és létszambeli gyarapo-
dast remélni e kozosségtél mindaddig,
amig a délvidéki (de ugyanigy a felvideki, a
karpataljai, erdélyi - B. J. megjegyzése) ma-
gyarsagban a hontalansag, a bizonytalan
jovokép és a megalazo masodrendliség
tudata él. Nem lehet egy lelkében Ossze-
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tort, meggyotort, életdsztonét elveszejtett
k6zosségtol, poraibol foltamado fonix
modjara megujulast remélni addig, amig
ezek a mar felsorolt okok meg nem szin-
nek.” (130-131. oldal)

Gubas Jend egyik kdvetendd példanak a
finn és az észt nép harcat, tartasat és kitarta-
sat allitja elébunk: ,,...a finneknek, vagy a ma-
sik rokon nyelvl népnek, az észteknek sokkal
inkabb okuk lenne a busulasra, mint nekunk,
mert naluk a hodoltsag nem 450 (1526-
1989), hanem 900 évig tartott alland6 kizde-
lemben, testvérhaboruban, vérzivatarban, és
megis a rovid bekeidében, a nyulfarknyi flug-
getlenség idb6szakaban vilagraszold kulturat
teremtettek. A finnek irodalmi Nobel-dijjal
buszkélkedhetnek (mi annal kevésbe - B.J.
megjegyzese), épitészetik és formatervezé-
stk vilaghird, a kisebbséghez valo viszonyuk
peldaertekl, néepkoltészetiuk pedig egy kin-
cseshaz, amely a szuléfold mérhetetlen sze-
retetét sugarozza.” (Bizalommal néz az élet
mélységeibe, Tisztelgés a finn lélek és kultu-
ra elétt, 266. oldal).

Ehhez minddssze annyit fiznék hozza,
hogy a Szovjetuniohoz viszonyitott csdppnyi
kis nép és orszag soha, értsd alatta: a mai na-
pig sem ismerte el a haza, vagyis Finnorszag
keleti hatarat, mert Finnorszagbdl is ugyan-
olyan igazsagtalanul szakitottak el terlleteket,
mint ahogyan azt Magyarorszaggal tették.
Finnorszag tovabbra is igényt tart, a Szovjet-
unio felbomlasa ota, Oroszorszaggal szem-
ben az elcsatolt teriiletekre! (Es egy masik ro-
kon nép, a japan sem tor6dott bele a Kuril-
szigetek Il. vilaghaboru utani elvesztésébe!
Esztorszag és az észt nép pedig a napokban
vivia Ujabb szabadsagharcat az oroszokkal,
akik most (meg) nem tankokkal és bombazok-
kal akarjak ismét leigazni 6ket, hanem gazda-
sagilag szeretnék az orszagot és lakosait
tonkretenni. Folbérelt huliganjaik viszont mar
ott randaliroznak Tallin utcain!)

A Magyarsagtudat-hasadas cimu kényv
kapcsan szolni kell még a Gubas hazaspar-
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nak a szo legnemesebb eértelmében vett
mozgalmi munkajarol is, 6k ugyanis nem
csak az Aracs T. Sz.-ben kifejtett munkajuk-
kal vannak jelen a délvidéki kozeéletben, ha-
nem ott vannak minden olyan értelmiségi
megmozdulason, nem egyet 6k maguk szer-
veztek meg, amely a Délvidek magyarsaga-
nak épulésére szolgal. Dr. Gubas Jend a
kezdeményezoje egy kozponti kegyhely lete-
sitésének, amely méltoképpen allitana emle-
ket az 1944-ben artatlanul kivegzett aldoza-
tainknak, a mar elkészult Dokumentacios
Kozpontnak, bansagi magyar kollégiumok-
nak, €s nem utolsosorban a hazaspar fizikai
jelenléetéevel és follepeseével tamogatta a
2005.X.15-én a ,Ne bantsd a magyart!” el-
nevezesl szabadkai tiltakozd megmozdu-
last, amelyet a delvidéki magyarok az egyre
inkabb elszaporodd magyarverések ellen
rendeztek meg. (Az mar egy masik térténet
része, hogy ezt az akar torténelminek is ne-
vezheté megmozdulast a honi liberalis és
kozmopolita ujsagiras milyen lekicsinyl6en
kezelte...)

Es szdInunk kell, mert mindig és mindaddig
beszélnink kell réla, amig a bundésdk nem
blinhddnek, amig mindannyian kiszolgaltatot-
tak vagyunk és barmikor barmelyikiink az er6-
szak aldozatava valhat, hogy a Gubas hazas-
par otthonat mar nemegyszer betorok dultak
fel, 6ket pedig tettlegesen is bantalmaztak!
Szolnunk kell, mert a nyilvanossag az egyet-
len fegyverunk, a szolidaritas pedig az az ero,
amely bennlnket a Karpat-medencében
megtarthat!

Gubas Jeno6t sokan nem szeretik, de ez
nem baj! Mert legalabb annyian szeretik, és
egyre tobben tisztelik!

P.S. Minden sikeres férfi mégébtt ott van
egy no, egy asszony, aki nélkil a férfi nem
lenne az, aki. A kbszontés, a féhajtas Gubas
Agota asszonyt is méltan illeti!

* Elhangzott Kanizsan 2007. majus 10-én a Jozsef
Attila Kbnyvtarban megtartott kbnyvbemutatén
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Ebred-e a nemzet?

.
Emberkép és nevelés
- Adalék a Magyar Reformatus Egyhaz
Nevelési Koncepcidjahoz -

1.
Bevezetés

Minden nevelési koncepcio alapja egy em-
berkép, mivel amilyen az emberképunk, olyan
a magatartasunk, igy nevel6 tevekenysegink
is.

Egy keresztyén nevelési koncepcio végso
alapja - a hit és a tudas egyseégeében - az a
meggyozodeés, hogy a teremtés és a termé-
szet rendje, torvénye ugyanaz. Ez a tény leg-
jobban az ember lelki természetében, isten-
képlségeben érhetd tetten. Szemeélyiségiink
tudattalan mélymagvaban muikodik legfonto-
sabb dsképlnk (archetipusunk), az Isten ke-
pe. Ez az istenkép az a minden emberben
mukodd, valosagos erokdzpont, amely teljes
szemeélyiseglink egységeét biztositja, amely
emberségunk kibontakozasat vezérli és amely
egeszsegunk kiteljesedésenek s megdrzése-
nek az alapja. Az egyes ember is, de az egy-
haz is csak annyira hatékony életmegtarto
eréforras és hatas ebben a vilagban, ameny-
nyire meggyo6z9, hiteles ,kép-viseldje” az Is-
tennek.

Az ember bonyolult, de egységes, tudato-
sulo lelki természetli és cselekvésben
tokeletesulhetd eldleny. A lelek az ember él6
lenyege. Nem tudjuk, de sejtjuk, hogy amit lé-
leknek nevezlnk, az csirajaban valamiképpen
mar az élettel egyutt, ennek forrasanal jelen
volt, s mint ,Isten lelke lebegett a vizek felett.”
Arra mar valaszt ad a tudomany, hogy az él6-

lenyek és az ember torzsfejlddésében (filoge-
nezisében) a lélekcsirabdl hogyan alakult ki s
tudatosult mindjobban az ember lelki termé-
szete.

A nevelés az egész embert formalo, teljes,
azaz egeész-séges embersége kibontakozasat
segitd tevekenyseg. Hatékonysaga attol fligg,
hogy a nevel6k tevékenysége mennyire iga-
zodik a természet, illetve a teremtés rendje-
hez, mennyire vilagos és teljes az emberrdl al-
kotott képuk (aki és akive lehetne, illetve kell
legyen), €s mennyire hiteles neveldi személyi-
segek maguk, életpéldajukon keresztil suga-
rozva a nevelési eszmény megvaldsulasat.

Tekintve, hogy minden éldlény rendszer-
ként mukadik, mindig az egészbdl kell kiindul-
nunk. Egyetlen emberképet sem lehet ré-
szekbdl (tulajdonsagokbol) 6sszerakni.

Harom emberképet kell kibontanunk ugy,
hogy azokban a tudas és a hit, valamint a ke-
resztyénseg €s a magyarsag dsszhangban le-
gyen: az ember teljessegét tartalmazo képet
(Van-kép), a nevelési eszmeny kepét (a Lehet-
s ezert Kell-kép) és az egészseges neveld ke-
pet. Ezzel egyltt s egymassal Osszefligges-
ben meg kell hataroznunk a nevelés, az okta-
tas és a tanitas tevékenységének a lényegét.

2.
Az ember

Az ember egyéni lelki egész. Sorsa a kdrnye-
zetével valo cselekvd kolcsdnhatasban alakul.
A természeti és a tarsadalmi kdrnyezet hatasa-
it a meqgismerd funkcioval fogja fel (erzékeles,
eszlelés), 6rzi meg (emlékezés) és dolgozza fel
(képzelet, gondolkodas). Az ember dinamikus
iranyulasaival (szukségletek, 0szténok, va-
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gyak, torekvesek, beallitodasok, erdeklédeés,
ertékorientacio, csucsan az akarassal) aktivan
vissza is hat kornyezetére, alakitja azt. Az aka-
rat, mely egyszerre dontési aktus és folyamat:
a cselekves valamennyi energiajanak egyseg-
be kényszeritett iranyitasa. Az ember személyi-
segenek harmadik funkciocsoportja:a megis-
merest és a cselekvest egyarant atszovo és a
magunkhoz valamint masokhoz val6 viszonyun-
kat eleterdekeink alapjan kozvetlenll tukrozd
erzelmeink, indulataink.

Az ember dinamikus &nszabalyozé rend-
szer. Lelki funkcioink egyik csoportja - a na-
gyobb és filogenetikusan 6sibb - tudattalan,
a masik tudatos. Egy funkcionk akkor valik tu-
datossa, ha kapcsolatba keril az én-nel. Az
eén a szemeélyiseég csak tudatossa valt resze-
nek a vonatkoztatasi és energetikai kozpont-
ja. Ezt azért is fontos szem el6tt tartani, mert
a bennlnk egyszerre jelen levd j6 és gonosz
erok leghatalmasabbjai tudattalan folyamata-
ink mélysegeibdl tornek el6. Ezeknek a tuda-
tositasa az Onismeretet gyarapitd belso, er-
kolcsi fejlédesiinknek s hitbdl fakado meguju-
lasunknak is fontos része.

Tudatos személyiségunk valéjaban egy
cselekveésszabalyozo rendszer, amelyben va-
lamennyi pszichologiai funkcionk - meghata-
rozott szereposztas szerint - részt vesz. Az
ember cselekvd lény. Sajat sorsanak valoban
kovacsa lehet, de csak annyira, amennyire
onmagat és helyzetét helyesen felmérve, a
megfelel6 idében megfeleléen cselekszik.

A hatékony nevelés mindig az egész szaba-
lyozo rendszerre, annak 0sztonzd, szervezd
és végrehajto funkcioira egyarant hat. A teljes
szemelyiséget csak akkor formaljuk, ha a tu-
dattalan folyamatokra is hatni tudunk. Ezért
van szUkseg a hit mélysegeibdl fakado és a lé-
lek mélységeiig hatolo vallasos nevelésre.

3.
A nevelési eszmény: a tokéletesedd ember

A nevelési eszmény az az emberkép, amely
az embert élete és embersége legnagyobb
ertékére fejlesztve, teljességében és tokéle-
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tesedéseében mutatja be. Korszerl értelmezé-
sehez gydkeres szemléletvaltasra van szuk-
seg.

Az emberiség torténelme soran szamos ne-
mes gondolat, érték valt nevelési eszménnye.
A nevelési eszmeény érteket azonban nem va-
lamely eszme adja, abbdl nem vezetheto le.
Az eszme csak absztrakcioja a valosagnak,
annak eszmei masa. A nevelési eszmeéeny valo-
ban értékkategoria, ertekét azonban nem az
eszme, hanem az élet, az emberi természet
valosaga adja. Ez az alapja. A nevelési esz-
meény a mindenkori tudas szintjen harom keé-
pet tartalmaz: az ember lenyegérdl, fejlodese-
rol (fejleszthetésegerol) és fejlesztéserdl (a
nevelesrol) alkotott képet. Igy valik élettorve-
nyeken alapulo integralo erévé és iranytlive a
nevelés minden tertletén és minden formaja-
ban (pl. értékelés, tantervkészités, nevelési
feladatok meghatarozasa, tehetseéggondozas
stb.).

A nevelési eszmény nem cél, hanem irany,
nem az emberi tokéletesseg allapota, hanem
a tokéletesedés veget nem éro utja, vagyis a
tokéletesedd ember. S amikor a keresztyén
ember Jézus tokeéletesseégre hivo szavatol -
,Legyetek azert ti tOkéletesek, miként a ti
mennyei Atyatok tokéletes!” - megretten, ta-
lan ezt szabad ugy értelmezni, mint torekvest,
hogy az O utjat jarjuk, mivel O ,az Ut, az Igaz-
sag és az Elet”.

A nevelési eszmeény megvalodsitasahoz az
indulo feltétel és feladat:

- a felndtt tarsadalom élettisztel6 emberi
kulturaltsaga;

- a sajat otthonnal rendelkezé ép (teljes) és
erds csalad, amelyben a gyermek kdzos aka-
rattal fogant és szeretettel vartak;

- kiegyensulyozott, viszonylag boldog és
igazi gyermekkor, amelyben a gyermek atha-
ladt a népmese vilagan is.

A tokéletesed6 embert erds, épitd elni aka-
ras, életvidamsag, cselekvé optimizmus jel-
lemzi. Integralt személyiség, aki ugy képes
Onismeretre jutni, a helyét megtalalni, hogy
kdozben az élet isteni rejtélyének ontudatlan
megtapasztalasatol eljut a kegyelem élményé-
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ig, a szemelyes istenképig. Nemzeti azonos-
sagtudatat, hazaszeretetét is a tudattalan haj-
szalgyokerek taplaljak.

Tudatos személyisége adottsagaihoz mer-
ten aranyosan fejlett és fejlédik. Ertelmesen
es egyre igenyesebben aktiv. Tudasaval
egyutt n6 cselekvo feleldssegerzete. Cselek-
vO erejet és kepessegeit ertelme szabalyoz-
za, sajat meggydzodesse, majd vilagnézette
otvozi.

Tevekenysegét, dnmagahoz, az emberek-
hez, a természethez fiz6d6 kapcsolatait gaz-
dag, pozitiv és kiegyensulyozott érzelmek
szovik at. A tokéletesedd ember is csalodik
(sokszor mélyebben, mint az igénytelenebb
ember), érik kudarcok, de megtanulja feldol-
gozni azokat.

Autonom szemeélyiség, aki a szabadsag és
a felelésseg egyensulyaban kepes az dnerve-
nyesitésre és az onkorlatozasra. Embersége
kibontakozasaba a szocializaciot, a masik em-
bert és a hatarokon tuli teljes nemzetet is be-
leérti.

Tudatos eletvezetéssel torekszik teljes
egeszsegre. Ezért egyéniségéhez és lehetd-
segeihez mert lelki és testi edzése szokassa,
életmodjanak szerves részéve valt.

A tokeéletesedd ember belllrél fakadoan, az
elet tiszteletebdl eredden etikus. A hatokore-
be kerilé minden életért cselekvo feleldssé-
get vallal. Eletének mindig van értelme, mert
ertelmes feladatok vallalasaval maga ad értel-
met életének. Humanizmusa nem passziv
szemlélet, hanem a sajat emberségéeéert szlin-
telendl folytatott kemény, belsé kiizdelem.

Jol ismeri az eurdpai s benne a magyar tor-
ténelmet és kulturat. Onkritikus dnbecsiilésé-
bdl fakad erds csaladi érzése, s erre épul ma-
gatol értetédd természetességgel nemzeti
Ontudata. Hazaszeretetének lényege az
Osszmagyarsag sorsahoz meéltd magatartas.
Egyéni, csaladi és nemzeti 6nbecsulésébdl
fakad mas népek, nemzetiségek, mas vallasu
emberek iranti megértése, turelme és tisztele-
te. Masok megitélésében egyetlen mércéje:
az igaz emberség. Emberségének, magyar-
saganak s europaisaganak ereje - jol tudja -

a sokszinlség harmonikus egységében rejlik.
Szamara az uj, egyseges Europa feladatot je-
lent. E feladatat Magyarorszagon teljesiti, a
hozza vezetd ut: a nemzeti emelkedés Uutja.
Vallja, hogy ,,a mi eur6pai feladatunk: ember-
nek lenni - magyarul” (Makkai Sandor).

4.
A pedagogus

Ki a nevel6? A nevel6 az az ember, aki a sa-
jat embersegébdl - tudasabol, hitebdl, jelle-
mebdl, mindezek fogyatekossagaival egyutt -
epiti a rabizott gyermekek, ifiak embersegét.
A nemzet napszamosa, aki naponta szamot
ad. Ugy ,gyermekvezetd” (,paidagogos”),
mint a szamado juhasz, aki jo pasztorkent te-
relgeti, védi nyajat, a tanitvanyai kozosseget.

Milyen legyen? A neveld is tokéletesedo
ember, hiszen tevekenysege csak akkor hite-
les, ha a nevelési eszmeényt elészor O teszi
onmaga fejlédése mercejeve, ezzel konnyitve
meg tanitvanyainak példaja kovetését. igy
hasznalja szerszamat, a szot is, tetteivel egy-
behangzoan. Az Ures verbalizmus, a szocsép-
leés korszakaban sem felejti el, hogy a sz0, a
,verbum” jelentése ige, tehat cselekvest je-
lentd igaz szo, - az Isten szajabol vilagot te-
remté erd: legyen! és 6n!

Az igazi pedagogusnak észjarasava es szo-
kasava valt a nevel6i gondolkodas és maga-
tartas, amely értékalapu,gyermekkozpontu és
fejleszté celu. Tevékenységének egyszerre
fontos szerepl6i a gyermekek és a felndttek.
Az 6 belsé fejlodési torvénye is az élet tiszte-
letének az etikaja - valojaban a krisztusi sze-
retet etikaja -, amelynek megvalositasaban
kulonosen négy tertleten nagy a feleléssege:
a gyermekekkel mint tanitvanyaival, a palya-
tarsaival, a szulokkel és csaladokkal, valamint
a szakmai, hivatali vezetéssel valdé szembes(i-
lésben. A pedagogus, ha pedagogus akar
maradni, meg kell tanulnia Ujra meg ujra gyer-
mekké valni s annak maradni tudatos, mély
ertéképitd naivitassal (naivnak lenni annyi,
mint komolyan venni a dolgokat). Ennek meg-
valositasa a szuntelenul megujulé élet nagy
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csodaja, mivel a megfarado, lankado lelekben
a megkopottat, az elhasznaltat kell ujra el-
hasznalatlanna tenni. A keresztyén pedago-
gus szamara - s ez tobblete - élete minden
pillanataban adott az ujjaszuletés kegyelme, a
személyiségnek ez a totalis regeneracioja.

Végll egy felsdoktatassal, pedagdguskép-
zéssel (6vono-, tanito- es tanarkepzessel) is
foglalkozo nevelési koncepcioban szikse-
ges, hogy legalabb a képzés céljat meghata-
rozzuk. Ez is egy emberkep: éerett, gyermek-
szeretd, az egyetemes, az europai és a nem-
zeti értekekkel azonosulo, alkotd pedagogus
szemelyiség kibontakoztatasa; aki meggy6z6-
déssel vallalja és valositia meg a keresztyen
hitelveket; aki korszeri mdlveltséggel és to-
vabbépithetdé szakmai tudassal képes a jovo
alakitasara is alkalmassa valo gyermekek (if-
jak) fejlesztésére és dnmaga folytonos meg-
ujitasara.

5.
A pedagoqiai tevékenység

A pedagogiai hatas mindig kétsarku folya-
mat. Egyik polusaban a neveld, (illetve neve-
I6k6zbsseg), a masik polusaban a tanulo, (il-
letve a tanulokdzosseg all). Ebben a kdleson-
hatasban - akar tudatos ez, akar nem - a ne-
veld mindig az egész személyiségével hat a
tanulo egész személyisegére. A pedagogiai
tevekenyseg harom formaja kdzott ezért csak
hangsulybeli kiildnbseég van.

A nevelés: az emberi természet torvényeit
kovetd céltudatos és tervszerl tevekenyseg,
amely az egyénben és a kozosségben az em-
berseg teljes ertéklve fejlddesét es az erre
iranyulo torekves kialakulasat segiti, s amely-
nek szikségességet az onnevelés szunteti
meg.

A nevelés alapvetdéen kettdt jelent: a fejlo-
dést eredményez6 tevékenyseg 6sztdonzéseét
és iranyitasat, valamint a fejlesztd (természeti
es tarsadalmi) kornyezet biztositasat. A neve-
lés tehat egyszerre 6sztonzés eés a kedvezot-
len kornyezeti hatas elharitasa, javitas és
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megeldzes, valamint milié- és helyzetteremtés
a természetes fejlédés érdekében.

Az oktatas: a nevelésnek az a formaja, ame-
lyik tulnyomoreészt az értelem mikodtetésen
keresztul az igaz ismeretnyujtassal és az is-
mereteket alkalmazo gyakorlas eszkozeivel
tudasra €s meggydzodesre vezet, s amelynek
szukségesseget az 6nmuvelés szunteti meg.

A tanitas és az oktatas rokon jelentésU fo-
galmak. Az oktatasrol leirtak a tanitasra is ér-
vényesek. A tanitas azonban - s ez a kozfel-
fogasban is igy él - személyesebb, mint az
oktatas, s ebbdl fakad az a tdbblete, hogy
hozza kimondatlanul is inkabb kapcsolodik a
nevelés mozzanata.

6.
Osszefoglalasként
erdemes a nagyszalontai tanitd, Arany Ja-
nos tanacsat megszivlelni:

~,Hagyjatok a meddo vitat!
Bolcs Isten az, ki rendel,;

Az ember tiszte, hogy legyen
Békeében, harcban ember.
Melto képmasa Istennek,

S polgara a hazanak,
Valassza oftt, valassza itt

A jobbik részt maganak.”

Il
Tespedd nép vagy ébredé nemzet?
Az én felelosségem

A nemzet lelkiallapota utan egyetlen dolog-
rol kivanok szolni, az egészseqgrdl, arrol, hogy
mit tehetlink és mit kell tenntink ahhoz, hogy
egeszsegesek legylunk és maradjunk.

A cimben szerepld kérdés igazaban csak
egyenileg teheté fel: én tespedt vagyok-e
vagy felébredtem? Osszességében a magyar-
sag egészére nézve nem. A magyar tarsada-
lom ugyan nagyon beteg, benne nagyon sok
a félelemtél megdermedt és tespedd ember,
de ugyanakkor nagyon sok, egyre tdbb ben-
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ne az ontudatra ébredo6, egészsegesebbe va-
|6 ember is.

A cimben szerepldé kérdést a valtozasba,
eqy fejlédési folyamatba helyezve is fel lehet
tenni: hogyan fejlédhetek tesped6é emberbdl
egészséges ebredd emberré, illetve hogyan
fejlodhetink tespedd neépbdl egészseges,
eébredd nemzetté? Mit tegyunk, hogy lakos-
sagbol, nepbdl Ujra nemzette valjunk?

Probléemank megeértése érdekében 3 tenyt
elézetesen ma is megemlitek.

1. 1992-ben jelent meg Kopp Maria és
Skrabski Arpad ,Magyar lelki allapot” c. kény-
ve. Ebben - tobb mint 20.000 6 vizsgalata
alapjan megallapitjak, hogy a neurozis és a
depresszid népbetegsegge lett (34%, ill.
24%). Kozbs alapjuk a félelem és a szoron-
gas. Mindkettd hatterében ott lappang az el-
lenségesséqg érzése. Tényként emlitik, hogy
mindezeknek az egyik legfontosabb oka: a ta-
mogato csalad hianya. Hangsulyozzak, hogy
ezeknek a betegségeknek a megeldzése és
kezelése nem csupan egeszsegugyi, hanem
alapvet6 tarsadalmi, politikai feladat.

2. Tobb alkalommal hallottam evangélikus
lelkészektdl olyan biralatot, mely szerint a lé-
lektan és a pszichologusok istennélklliek, hi-
tetlenek. Részben igazuk van, de az is kide-
rult, hogy egyes lelkészek kevéssé ismerik a
lélektant s nincsenek tisztaban a Iélek miben-
létével. - A pszichologia nem néz szembe az
Isten problémajaval, de a teoldgia sem néz
szembe a lélek problémajaval. A modernnek
tartott kor zavart szellemi allapotanak a tinete
ez: a hit és a tudas szétvalasztasa, - mert
csonka az emberképunk. Pedig a hit a tudas
mellett - a legnagyobb tudas mellett is! - az a
lelkiink tudattalan erdiben gyokerez6 bizo-
nyossag, amellyel az Istennel kapcsolatba ke-
rulink. A hit minden embernek, a tudosnak és
a muvésznek is, segit az erkdlcsi tartasat
megerdsiteni. A tudas viszont a teologusnak,
a lelkésznek segit - az erds, él6 hit mellett is!
-, hogy hitre szorulo korat s benne a hitre szo-
rulé embert jobban megértse és valoban tud-
jon rajta segiteni.

3. Az elmult honapokban ,Lélek és forra-
dalom” cimmel az 1956-o0s forradalom 50
éves jubileuma alkalmabdl kulénbdzé helye-
ken tartottam el6adast. Mindegyiket igy kezd-
tem: Amikor ma 1956 nemzeti forradalmara
emlékezunk, vilagosan kell latnunk, hogy ez-
zel a magyarsag vegso, élet-halalharcahoz
gyditlink erét, lelki erét, mert ezen mulik min-
den.

Azutan 2006. oktéber 23-an megeéltuk az
elképzelhetetlent! Tanulsagos volt: helyze-
tunk sulyosabb, mint valaha, de letisztult, egy-
szeribben attekinthet6é. Toébbé mar senki
nem beszélhet mellé. A jellegzetesen gyava,
alértelmisegi, felelésségelharitd szoécsurés-
nek tobbé nincsen helye. Nem szabad fejjel
menni a falnak, de tobbé mar nem térhetlink
ki az eldl, hogy nevén nevezzik a dolgokat.

Mindezek elére bocsatasa utan a kovetke-
z6krol lesz szo:

az egészseéqrdl — az emberkép feldl megkd-
zelitve;

mai _helyzetlnkrdl és okairol;

tennivalonkrol, - s ezen belll az ifjusag iran-
ti feleléssegunkrdl és az ifjusag feleléssége-
rol.

1.
Egész-séqgiink, emberképink

Az egészseq, - a magyar nyelv kifejez6 ere-
jével erre utal - : az emberegész hatékony mu-
kodéset jelenti. Mit jelent egész embernek
lenni? Mit jelent embernek lenni? Ki vagyok
én? lgazaban a lélek problémajaval allunk
szemben.

A szemmel nem lathato, de létezé lelek egy
természetfeletti vilag jelensége? Milyen torve-
nyek iranyitiak mukodeset? Hozzak létre ki-
I6nb6z4 lelki allapotainkat? Az ember terem-
tésével az Isten a lelket készen lehelte be-
lenk? Akkor a teremtett vilag és a természet
két kulonb6zd vilag? De hiszen az Isten a ter-
meészetnek és a torténelemnek is az ura.

Kiséreljik meg a téenyeket és a gondolatain-
kat rendezni.
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Ezen a FOldOn a természeti folyamatokat és
a toérténelmet is, - mivel az €lé természet s
benne az ember és az emberi tarsadalom egy
rendszert alkot - egyarant termeészettorve-
nyek szabalyozzak. Ezek a torvények az élet-
nek, minden éldlenyre, igy az emberre is ér-
vényes mukodesi tdrvényei s egyszersmind a
fejlédésnek is a torvéenyei. Az ember az élole-
nyek torzsfejlédésében kialakult természeti
lény. Bizonyiték erre a megtermeékenyitett pe-
tesejt, amelyik az édesanya mehében 9 ho-
nap alatt megismétli ezt az egész torzsfejlo-
dést az egysejtu eldlénytol a fejlett emldsalla-
tig. Ebben a torzsfejlédésben a lelki termé-
szetlnk kialakulasa is benne van; csak ez
utobbi, a lelki torzsfejlodésiunk meg folytato-
dik az elsé életévekben, amikor a kisgyermek
eszmelni kezd, - de mar az anyaméh veddbur-
ka nélkul. Ekkor mar a csalad a természetes
védoburok. Ezért létparancs a csalad vedel-
me!

Az emberben nincsen semmiféle kettos-
seg. A test és a lélek, az egyéniseg és a
tarsaslény ,kettossége” csak latszat. Az em-
ber bar nagyon bonyolult, de egységes, tuda-
tosuld lelki természetld és cselekvésben
tokeletesulhetd éldlény. Nincsen kulon tes-
tunk és lelkunk, s egyszerre vagyunk egyéni-
segek és tarsaslények. A lélek az embernek

Osi tarhaza - mar nem tudunk behatolni. Fe-
lelmetes erok, pl. allati eredetl dsztdoneink és
titokzatos gyogyitd erok mukodnek ott. On-
nan csak ,,folfelé” jbhet tzenet almokban, mi-
tologiai szimbolumokban, dsképek formaja-
ban.

Hogyan is zengett koltdien szép enekink?

LAz Ur csodasan mukadik, de Utja rejtve
van,

Tenger takarja labnyomat, szelek szarnyan
suhan.

Mint titkos banya mélyiben formalja terveit,
De biztos kézzel hozza fol, mi most meg
rejtve itt.”

A mélylélektan a kollektiv tudattalan Sske-
peirdl szol. Ezek kozul a legfontosabb az is-
tenkép. Ez az, a minden emberben mikdédo
valosagos er6kdzpont, amely teljes személyi-
segunk egyseget biztositja (az én csupan tu-
datos folyamatainknak a kdzpontja), amely
emberseégulnk kibontakozasat vezérli, s amely
egeszsegunk kiteljesedesenek és megorze-
senek az alapja. A lelkiink tehat mar a tudat-
el6tti korszakaban magan hordozta az Isten
,keze nyomat.” Ez tehat tudatunktol és akara-
tunktol fuggetlenul alakult ki, vagyis az Isten
nem is lehet emberi kitalalas eredménye.
Egyébkeént ez az a tapasztalati tény, amelyben
a pszicholdgus és a teoldgus egyetért: az em-

minden seijtjét atiaro élé lényege. Egyes él6-
leények életét, fejlodését mar a biologiai torve-
nyek ismeretében is megértjik. Az emberi
elet megértéséhez ezeken kivil meég a pszi-
choldgiai torvények ismerete is szlikséges.
Az ember belsé lelki szerkezetét egy olyan
hazhoz hasonlithatjuk, amelynek az emeletét
epitették a 20. szazadban egy 16. szazadi
foldszintre. Tuzetesebb vizsgalat utan azon-
ban kidertl, hogy az egészet egy 9-10. szaza-
di lakohazbol épitették at, amely alatt egy
Okori pince és ezalatt egy betemetett barlang
talalhatd. - Nos, onismeretiinkkel az éplulet
felsd, tudatunkkal jol megvilagitott szintjein jol
eligazodhatunk, a sotétebb pincében - sze-
melyes és csaladi, tudattalan folyamatainkban
- mar nehezebben. A kollektiv tudattalan bar-
langjaba - ez az emberi faj emlékezetének
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ber istenképlsége. Az egyes ember, de az
egyhaz is csak annyira hatékony életmegtarto
erd, amennyire felelésen hiteles .képviseld.”

Nos, igy, - a bennink mUkddé istenképpel
egyutt - telies, kerek egész, egész-séges az
ember.

Honnan akkor az ugyancsak bennink |évo
bin? Az ember tobb mint kétmillio évig a no6-
vényvilaggal és az allatvilaggal egytitt teljes
harmoniaban simult bele a természetbe. Igaz,
ki is volt szolgaltatva az erdinek, de ugyan-
ezek az er6k 0sztonos alkalmazkodasan ke-
resztll életben is tartottak. Az 6szténds tudat-
talan allati Iétbdl kiemelkedé ember - kialaku-
|6 dntudata és akarata révén - kb. 120-150
ezer éve (?) valt képessé arra, hogy valasz-
szon: megismerve a természet torvényeit, ko-
veti azokat, vagy megszegi. Emberre valasunk
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folyamataban ez a valtozas - homo sapiens-
szé, .jonak és rossznak tudojava’ valasunk
olyan megrendit6 volt, hogy lelkiink mélyén a
kigyo szimboluma, 6sképe 6rzi ennek az em-
lékét. Tudomanyunk és hitlink szerint ez az el-
s6 buneset. Az emberiseg életében ezzel je-
lenik meg az értelmiség feleléssége és az
élettisztelet etikajanak a szikségessége. Ez
utobbinak a tartalma éppen a felelésség, a
hatartalanna valo feleldsség minden, a hato-
korinkbe kerlld életért. Ettél kezdve az em-
berhez mélto élet csak a hit és a tudas 6ssz-
hangjaban lehetséges. Ez nem moralis kdve-
telmény, hanem egyszerien emberi terme-
szetlnk belsd fejlddéstorvénye, az egeszse-
ges élet fejlddésének a torvénye. Az egész-
S€g ugyanis nem a betegség hianya, nem is
csupan allapot, hanem folyamat, egész em-
berségunk fejlédésének, kiteliesedesének a
folyamata.

A természetben tehat az élet, a lélek, az er-
kolcs és az egészség egylényeqgd ,testvérek’.
Ebbdl viszont az is kovetkezik, hogy a vilag és
benne nemzetlink pusztulasa nincsen a ter-
meészeti folyamatokba kodolva, hanem az a
bunre is hajlamos ember téves dontéseibdl és
téves cselekvéseibdl, vagyis a lelkinkbdl fa-
kad. Ugyanigy azonban minden életépit6 és
nemzetépitdé munka is a léleképitéssel kezdd-
dik.

Osszefoglalva: szamomra az ember isten-
képusegebal valt nyilvanvalova, hogy a termeé-
szet és a teremtés rendje és térvénye eqgy €s
ugyanaz.

A tovabbiakban tehat helyzetlinket a hit és a
tudas, valamint a magyarsag és a keresztény-
ség egysegében vizsgaljuk.

2.
Helyzetlink

Kérem, valaszoljanak: Onok szerint az em-
berek miben hisznek jobban, a technikai esz-
kdzok fejlédéseben, vagy a lelkiero fejlédese-
ben?... (Az a tapasztalatom, hogy rendszerint
az elsében.)

Igen, a kdézgondolkodasnak furcsa ellent-
mondasa ez: jobban bizunk az anyagi vivma-
nyokban, mint a sajat lelkierdnkben, amely
pedig a technikai fejlédes letrehozoja.

Helyzetlnk értékelése elott tehat rogzitsuk:
az anyagi és az emberi (azaz lelki-erkdlcsi) té-
nyezOk kolcsdnhatasaban az emberi tényezd
a meghatarozo6 s az anyagi tényezd a megha-
tarozott, az eszk6z. Egy jol felszerelt iskola
vagy korhaz vagy gyar mindig csak annyit ér,
amilyen a benne tanitd, gyogyitd, dolgozo
emberek mindsege. Félreértés ne essek: az
anyagi ertekek fontosak. Sziikség van jol fel-
szerelt iskolakra, korhazakra, korszerl gya-
rakra, de meég inkabb szlikség van talpig em-
berekre, eros ifjusagra!

Ha ezt figyelembe véve vizsgaljuk az orszag
gazdasagi helyzetét, akkor maris nyilvanvalo,
hogy miért ilyen, amilyen; emberi minésége,
tespedt lelki allapota, erkolcsi ertekrendjenek
széthullasa miatt. Sulyos beteg a mai magyar
tarsadalom, s benne személy szerint mi is, én
is, Onok is; ki igy, ki ugy.

Fel évvel ezel6tt még megprobaltam volna
tételes adatokkal korképet adni. Helyzetliink
azonban meghaladta azt a kritikus szintet,
hogy - ha csak egy eléadasnyi idonk van, ak-
kor - csak a tlnetekrdl szoljak. Egész kepet
mutatok s idében és térben szélesebb tavlat-
bol kdzelitek a mai allapotokhoz.

Lépjunk vissza Mohacsig. Kolcsey Ferenc
a fél évezreddel ezelbtti helyzetrél a Nemzeti
hagyomanyokban ezt irja: Veszélyes kezek-
re szallt a kormany s kevés évek utan a koz-
boldogsag Mohacsnal elveszett”. A kdzbol-
dogsag akkor, igaz, elveszett, de a magyar al-
lam megszlinése utan és ellenére a magyar
nép kulturajaban, szokasaiban és nyelvében
egyseges maradt. Mi van ma? Ma mas a hely-
zet, de masként nem jobb: van ugyan 6nallo
magyar allam, de megroskadt a lélek, ember-
ségében rongyoldédott le néplink jelentds ré-
sze.

Ahhoz pedig, hogy helyzetink nemzetkdzi
beagyazottsagat érezzik, Carl Gustav Jung
svajci pszichiater, pszichologus 1957-ben
tett megallapitasat idézem.

— ARASG @
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»,Ma, a masodik évezred befejezésének es-
téjén olyan idét elink, amely egy vilagmeéretu
pusztulas apokaliptikus képét vetiti elénk.
Semmi alapunk sincs arra, hogy a fenyege-
tést kdnnyedén vegylk. A nyugati vilagban
mindendtt ott vannak azok a felforgato kisebb-
segek, akik a gyujtofaklyat keszen tartjak. Sot
humanizmusunk és jogéerzekink vedelmét el-
vezik olyannyira, hogy nézeteik terjesztése-
nek semmi sem all utjaba, csupan egy bizo-
nyos belato és szellemileg szilard lakossagre-
teg kritikus ertelme. Ez utobbi reteg hatalmat
azonban nem szabad tulbecstlni. Ez orszag-
rol orszagra a nemzeti vermeérséklettol fuggo-
en valtozik. Régionként fligg tovabba a kdzne-
veléstol és ezen kivul ala van vetve a politika
es a gazdasagi tenyezok zavaro hatasanak”.

A felforgatod gyuldlet gyujtofaklyaja Magyar-
orszagon teljes langgal é€g. A helyzetet és
okait 10 mondatban foglalom dssze.

1. ,,Magyarorszagon ma polgarhaboru van,”
- mondta ki mar 1999. december 9-én
Granasztoi Gyorgy, az Eurdpai Unio volt nagy-
kovete.

2. A hatalom gonosz erdi a globalis nagytd-
ke tamogatasaval gazdasagi, pszichologiai és
most mar - valoszinlleg - vegyi eszkdzokkel
is totalis hadjaratot folytatnak az
O0sszmagyarsag ellen.

3. 2002 ota gyorsitott menetben gatlasta-
lan cinizmussal fejezik be azt, amit Trianon-
ban elkezdtek.

4. Ami ma Magyarorszagon torténik - arra
minap egy szegedi klinikai tanarseged azt
mondta: - ,,ez célzott népirtas”.

5. A demokracianak mar a latszatara sem
ugyelnek.

6. A kozpontositott hatalom diktaturaként
mukadik, és a kettés mérce oly kirivoan érvé-
nyesul, hogy a jogallam mar csak papiron (de
iure) mikodik, a valésagban (de facto) azon-
ban mar megszunt.

7. A hatalom altal pénzelt média az emberi
jogok labbal tiprasaval naponta mérgezi az
emberek lelkét, rombolja értékrendjiket,
megrontva a gyermekeket, szétzildlva a ha-
zassagi, a csaladi kotelékeket.
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8. A kereszteny Magyarorszagon a keresz-
tényellenes és a magyarellenes cselekedetek
mindennapi, s6t tamogatott gyakorlatta valtak,
- mert engedtuk!

9.-10. A Magyar ertelmezé keéziszotar szerint
a haza iranti kételes hliség megszegese: haza-
arulas. Ma az emberek ezrei - tudva és tudatla-
nul, maganemberként és hivatalos személykent
- a hazaarulasok sorozatat kovetik, kovetjik el!

Vegylk vegre észre: a hatalom mai urai
nem ismernek irgalmat és a magyar
holokausztban mar a lelket is megdlik.

A kép egyértelmu: a fejsze immar a fak gyo-
kerére vettetett: emberseglinknek mar a tu-
dattalan lelki gySkereit metszik el. Visszafejlo-
dik, elttinik szemunk eldl a bennunk élo isten-
kép. Isten ugyan valtozatlanul jelen van, meg-
is magunkra maradtunk, mert mi hagytuk el
Ot. Arvak, arva nép lettink. Ez a mi helyze-
tinknek, betegseglinknek a lényege: az arva-
sag.

Nos, itt tartunk... Van kiut ebbdl a helyzet-
boél? Van! - mert ahol a bajok gydkere, ott a
megoldas is: a lelkiinkben!

A félelemtél dermedt lelkeket kell felebresz-
teni és Ujra Isten felé forditani! Ez csak rajtunk
mulik. Ha &8szintén akarjuk, akkor ezt senki
nem akadalyozhatja meg. Nagy idéket éllnk,
amelyhez nagy emberek kellenek. Hozza kell
noénlnk a feladatokhoz, ahogyan azt 1956-
ban is tettik. Személyes felel6sséggel kell -
kivétel nélkal mindannyiunknak! - hozzanodni
a magunk kisebb nagyobb feladataihoz. Ki-
nek-kinek a feleléssége a talentumai és a ha-
tokore aranyaban nd. A legjelentéktelenebb-
nek tiind embernek is van valami olyan felada-
ta, amit mas helyette nem tud megoldani,
csak 6. Ha ezt nem teszem meg, akkor mu-
lasztasos vetkemmel én is felelésseé valok a
nemzetrombolasban.

3.
Tennivaldnk

egyszerl: egészsegesen kell élnunk! Kiin-
dulasként vegyuk komolyan a Szentiras két fi-
gyelmeztetéseét:

ARACS @) ——
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- ,Minden féeltett dolognal jobban 6rizd meg
a te szivedet, mert abbdl indul ki minden élet!”

- Jézus batorito intése: ,,Ne féljetek azoktol,
akik a testet 6lik meg, a lelket pedig meg nem
Olhetik, hanem attol féljetek inkabb, aki mind
a lelket, mind a testet elveszitheti a gyehenna-
ban.”

Mindenek elétt legyen alapelvink: neklink
nem a gyulolet és a hazugsag ellen kell har-
colnunk, hanem egyszerlien egeszségesen
kell élnink, mert az értékrend csak az egesz-
seéges emberben all helyre. — Ezt magunkon
kezdjik el! Eljiik batran, igényesen és szere-
tetben a magunk csaladi életét. Ezzel mar on-
magaban sokat tettink. Egyszerl dolgokrol
van szo.

Egészseéges eletmodot kell folytatnunk. Ki-
fejthetném ennek harom pillérét - helyes tap-
lalkozas, rendszeres testmozgas és rendezett
emberi kapcsolatok kialakitasa, apolasa - de,
ehhez tobb el6adas is kevés lenne. Ehelyett
harom atfogo feladatot fejtek ki.

1. Pontosan emlékezzink és emlékeztes-
sunk! Ez egyarant vonatkozik egyéni tapaszta-
latainkra, csaladi életliinkre és hazank torté-
nelmére. Egy nép él6 emlékezete a nemzeti
hagyomany és annak apolasa. Mélyen igaz
Kolcsey Ferenc megallapitasa: ,,Minden_nem-
zet, amely elmult kora emlékezetét semmive

lem metszd vilagossagara egyarant szikseg
van. Az igazsagnak olyan mélységeig kell le-
hatolnunk, amikor mar nemcsak a gyermek-
nek, hanem a magat okosnak tarto felnott -
de kul6ndsen az értelmiségi - szamara is nyil-
vanvalova valik, hogy ,a kiraly meztelen”, és
ezt félelem nélkll és hangosan ki is mondia.

A 3. legfébb tennivalonk: egy uj, lelki Hon-
foglalast kell végrehajtanunk!

A honfoglalas egy nép végleges és bizton-
sagos elhelyezkedése és berendezkedése
egy, a szamara megfelel6 térsegben. A mos-
tani Honfoglalasunk azért Uj és lelki, mert fizi-
kailag mar tébb, mint 1100 éve élunk itt a
Karpat-medencében, de ismét Uldozotte val-
tunk a sajat hazankban, tehat ujra biztonsa-
gossa kell tennink. Ez valojaban egy
hosszutavu nemzetstratégiai feladat, amely-
nek szamos Osszetevoje és taktikai eszkodze
van. Ezek kifejtésére most nincsen lehetose-
gunk, de egy lényeges mozzanatot kieme-
[Unk.

Ahhoz, hogy idegen kézre jutott vagyonun-
kat és kulcspozicidinkat a tarsadalom minden
tertuletén - lépésrdl-Hépésre, helyi kezdeme-
nyezéssel és Osszefogassal - visszaszerez-
zuk, ujra erés nemzetté kell valnunk. ,,Minden
nemzet olyan erés - irta 1919-ben Imre San-
dor pedagogus professzor €s miniszter — ami-

teszi, vagy semmivé lenni hagyja, sajat nem-
zeti 1étét gyilkolija meg. - Jol tudjuk: az emlé-
kezet lenyege a mult megjelenitése, s ezzel
epit hidat a jovébe, mert a jovot ma épitjlk az-
zal, hogy alakitjuk a korilményeket s formal-
juk az embert a multbeli tapasztalatok felhasz-
nalasaval. Az ember ugyanis az idd folytonos-
sagaban él6 lény, akinek a multja és a jovdje
a jelen léleképitésén mulik. Trianont feldol-
gozni és a legkeservesebbnek tind jovonek
is a fejlédés remenyével nekiindulni csak erds
és szlntelen megujulasra képes lélekkel le-
het. Hogyan tehetunk erre szert?

2. Elilink igazsagban! Ez a masodik feladat.
Igazsagban élni annyi, mint a valésagot olyan-
nak merni €s tudni venni és mutatni, amilyen.
Ez ma mindannyiunk szamara kulénosen fon-
tos. Ehhez az akarat batorsagara és az érte-

lyen egészséges, amennyire tanult €s amilyen
becsiletes”. Egy ébredd, er6sdodd nemzet-
ben a helyi kbzossegekben, leépésrol-lépésre
- és erre most jo lehetéséglink van - a lelki
erét anyagi eréve, hatalomma - meédiahata-
lomma is! - tudjuk alakitani, és lesz Ujra nem-
zeti tokenk, honvédelmink, termoéfoldink, vi-
ruld mezégazdasagunk. Ezek nélkil az 1956-
os forradalom céljait nem tudjuk megvalodsita-
ni.

Ez a Honfoglalas iszonyuan kemény és
hosszu napi kizdelem. Nem fegyverrel és
nem lovészarkokban vivjak. Belul, a lelkink-
ben zajlik ez a kiizdelem, ahol nem segitenek
a trikkok. It a természet térvényei szabalyoz-
zak az erdk dsszecsapasat, és csak a szivos
akaratnak, a hitnek és a szeretetnek az ereje
dont. A kérdés minddssze annyi, hogy ezek-
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b6l mennyit tudunk mozgositani, €s ebbdl a
lelektol-lelekig aramld mozgalombol, amely
kénnyen lép at az allamhatarokon is, mennyi
id6 alatt, mekkorara novekszik az erds,
egeszseges keresztény emberek tabora.

Jo tudni, hogy maris tdbben vagyunk, mint
gondoljuk. Ahhoz, hogy erre rajojjunk, meg
kell nyilnunk egymas felé. Ujra beszélgetniink
kell egymassal, hogy nyilvanvalova valjek:_ko-
z0s a sorsunk, egymasra szorulunk. Az egye-
ni helytallas és a kdzossegepites egyutt ha-
ladjon! Egy szenvedésben nagykoruva valt
népben a szenvedést enyhitd és személyvalo-
gatas nelkuli szeretet mindenkihez utat talal.

Itt érkeztiink el Honfoglalasunk kulcsfontos-
sagu tényezojehez, az ifjusaghoz. A nemzet
igazi ereje az ifjusag erejében - tehat egész-
ségeben, muveltségében és erkdlcseben -
van.

S most alljunk meg egy pillanatra és enged-
jek meg, hogy egy kudarcélmenyemet meg-
osszam Onokkel.

Tavaly marciusban Dobogokdn egy konfe-
rencian, annak ,Csaladbarat lelkipasztorok
felkeszitese” téemaju blokkjara egy hozzaszo-
last keszitettem. , Keresztvallalas_nélkil nincs
gyermekvallalas” cimmel. Ebben egyarant
szoltam a csaladi élet gondjairol és oromeirdl
is. Azzal fejeztem be: , A keresztvallalas ero6-
forras: nagypéntek nelkll nincs husvet”. Hoz-
zaszolasomat el6zetesen a konferencia két
hivé keresztény szervezéjenek megmutattam.
Nem engedték meg elmondani. Par nappal
kés6bb egyhazunk egyik sajtoborganumahoz
juttattam el. A szerkeszt6ség munkatarsa je-
lezte, hogy megtargyaljak és dontenek. Egy
hét mulva felhivott és kdzolte: sajnalja, ez
nem valo a lapba, de azt is megerti, ha én ezt
hatgyermekes csaladapakéent nem latom be
(!?). Igen elszomorodtam, mert azt hoztak tu-
domasomra, hogy nagycsaladosnak lenni,
meég egyhazi kdrokben is bocsanatos butasa-
got jelent.

Nos, térjunk vissza: a nemzet ereje az ifju-
sag erejében van. Ezt kibontakoztatni azon-
ban csak a nemzedékek dsszefogasaval le-
het. - Bar elég régen voltam fiatal, jol emlék-
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szem, akkor is nehéz volt valamirevalo fiatal-
nak lenni, de sikertult. Miért?

Egy egészseéges ifju lelkében egyszerre van
jelen a boldogsag utani természetes vagy és
annak a szintén természetes - és mas altal el
nem veégezhetd - ¢életfeladatnak a tudata,
hogy fel kell készlilnie a magyarsagot megér-
z6 jOv6 épitésére. Ma torz és torott tikorcse-
repekben mutatjak be mind a kettét. Pedig
mindkettorol lehetne tiszta képlnk, és a kettd
egyltt biztositjia a tartos hajtoerét a tanulas-
hoz is, a munkahoz is, és ad szeméelyes értel-
met az életinknek. — Tapasztalatbol beszeé-
lek.

A boldogsag az életnek szamunkra elérhe-
t6 teljessege. Nem egyszerl 6rom, bar a sok
apro 6rom is azza valhat. Nem extazisig foko-
z6do gyonyor, bar ez is azza nemesulhet. A
boldogsag harmoénia a természettel, dnma-
gunkkal, mas emberekkel és az Istennel. Ezt
mindenki maskepp éli meg, de aki ezt megéli,
annak szive megtelik szeretettel, s ez 0szto-
ndz arra, hogy akit szeretunk - s legyen ez
egy ember vagy egy kdzosség -, ahhoz ugy
kapcsolodunk, hogy vele és érte valik teljesse
az életink. Ekkor valik természetessé sza-
munkra, hogy a fajdalom is része a boldog-
sagnak.

S vegll a legfontosabbrol szolok, mert bar
igaz, hogy a lélek ereje €s mindsége fontos
feltetele az Uj Honfoglalasnak, a lelkek szama
alapvetd fontossagu; az, hogy hany lelket
szamlal ez a nemzet. Marton Aron rémai kato-
likus puspOk szerint Erdélyt nem haboruban
vesztettik el, hanem a magyar anyak veszitet-
ték el, akik kevés gyermeket szliltek, és nem
a roman katonak hoditottak meg, hanem a ro-
man anyak, akik tobb gyermeket szlltek.
Ezért a magyarsag legfébb létparancsa: fiata-
lok, alapitsatok csaladot, sokasodijatok, eré-
sOdjetek meg és toltsétek be ujra a Karpat-
medenceét!

Igen, nagypéntek nélkll nincsen husveét.
Nagypéntek sorsunk része. Am, ha ezt tuda-
tosan vallaljuk - de csak akkor! -, akkor a
husvéti feltamadas is résziink lehet. - Es
most komolyan és 6szintén minden Olvaso te-
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gye fel maganak a kerdeést: leragadok nagy-
péntek népénél, vagy a feltamadott Jézus
husvéti nemzetéhez akarok tartozni? A felele-
tet az életunk adja meg. Ez a felelésseéq igazi
ertelme: nem a szavainkkal, hanem a cselek-
vésunkkel, egész életunkkel felelunk.

Befejezésul

emlekeztetek: 1956. november 2-an 17
ora 45 perckor a Szabad Kossuth Radio mik-
rofonja el6tt Ordass Lajos evangélikus pus-
pOk szozattal fordul az orszag népéhez s Isten
iranti halaadassal benne elséként hazank ifju-
sagahoz.

JAZ els® érzés, amelyet szoba ontok, le-
gyen a halaadas a hatalom egyetlen és 6rok

Uranak, Istennek. Az O sUijto keze jelenti sza-
munkra a megprobaltatast, folemel6 karja jut-
tat minket minden 6rominkhéz. Ha sujt, ha
ald, Ot magasztaljuk.

Szolok hazank ifjusagahoz. Ifjusagunk
meglatta, hogy az ut, amelyen vezetni akar-
tak, nem magyarsagunk Utja. Eppen ezért
nem lehet a magyar jovenddért dolgozo ifju-
sag utja sem. Ennek a folismerésnek els6 ko-
vetkezménye az volt, hogy az ifjlusag nemze-
tink szabadsagaeért sikra szallt. Az a reméeny-
seg éltet, hogy ugyanez az ifjusag folismerte,
vagy most ismeri fol, hogy magyarsagunk jo-
vOje csak az orok Isten vezetése mellett talal-
haté meg.”

Igen, igy, ebben a szellemben kell befejez-
nink 1956 forradalmat.

2007/2, 7. éyf —
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SZEKELY ANDRAS BERTALAN

Magyarorszag - ,Europa kitsinyben”

Most, amikor lassan harom éve (nem be-,
hanem) visszakerult hazank az europai verke-
ringésbe, egyre kézzelfoghatobba valik, hogy
egy soknyelvl, soknemzetiségu, sok vallasu,
mentalitasu koézeg, amelyhez immar tarto-
zunk. A Kkulturalis sokszintiség - bar az un.
~,nagy”’ nyelvek, kulturak dominanciaja folytan
egyenrangusagrol nem, de egyenjogusagrol
igenis beszélhetlnk -, maig egyik alapértéke,
megkulonbdztetd jegye az egysegesuld Euro-
panak. A kitagult vilaggal egyditt jar a kulonboé-
z6séggel valo mindennapos talalkozas, a sa-
jat értékeinkkel vald Osszevetés, nyitottsa-
gunk avagy elutasitasunk, a beleérz6 képes-
ség és a tolerancia folyamatos probaja. A
nyelvi, kulturalis, hit- vagy gondolkozasbéli
homogenitas viszonyai kdzlul az eurdpai ko-
zOsségbe érkezve, a diverzitassal talalkozo
egyenek vagy csoportok joval nagyobb beil-
leszkedési nehézségekkel kertlhetnek szem-
be, mint azok, akik sajat korabbi viszonyaik
kozott mar az elmult évszazadokban is talal-
kozhattak a pluralizmussal, sét orszagaik be-
rendezkedése eleve - az adott kor viszonyai-
val 6sszhangban all6 -, bizonyos foku autono-
miat biztositott a tarsadalmaik kulonb6z6 réte-
geinek.

A kezdetekrol

Nos, Magyarorszag s a mindenkori tertle-
tén élék ez utobbi tipushoz tartoztak, illetve
tartoznak. Gondoljak csak meg: mar az 6sha-
zabol a Karpat-medencébe vandorlé magyar-
sag etnikai tobbréteglsegeét is korabeli torte-
neti forrasok, nyelvi, régészeti érvek tamaszt-
jak ala. A honfoglaldé dseinkhez csatlakozott
kabarok pedig a mostani fogalmaink szerint
mar akar nemzetiségnek is tekinthetok. Mai
telepuléstertiletlinkre érve, szlav és avar nép-
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toredekek fogadtak eleinket, akik vagy modo-
sultan megdrizték eredeti azonossagukat (pl.
a magyarorszagi szlovének egy része bizo-
nyosan a honfoglalas kori szlavok egyenes le-
szarmazottjai, s bar a székelyek eredete vita-
tott, Laszlo Gyula szerint késé-avar, a néphit
szerint hun-szkita szarmazasuk valoszinusit-
hetd, a nyelvészek a népneviket bolgartorok
eredetlinek tartjak), vagy feloldodtak a ma-
gyarsagban, de muveltségik kolcsondsen
megtermékenyitette egymast.

Az Arpad-hazi uralkoddk - a kor szokasai-
nak megfeleld - dinasztikus, gazdasagi, kul-
turalis, katonai és mas érdekeiktdl indittatva
tamogattak idegen egyének, csoportok, ko-
z0sségek megtelepedését. Allamalapitd kira-
lyunk, Szent Istvan, a fiahoz, Imre herceghez
irott Intelmeiben a hozzajuk valo viszonyulas
idészeruseget napjainkig nem vesztett pelda-
jat adja. Erdemes szd szerint idézniink a md
VI., A vendégek befogadasarol és gyamoli-
tasarol szolo fejezet jellemzd gondolatait: ,,a
vendégek s a jovevények akkora hasznot
hajtanak, hogy méltan allhatnak a kiralyi
méltdésag hatodik helyén. Hiszen kezdetben
ugy noévekedett a Romai Birodalom, ugy
magasztaltattak fel és lettek dicséségessée
a romai kiralyok, hogy sok nemes és bélcs
aradt hozzajuk kilénb-kilonb tajakrdl. R6-
ma bizony még ma is szolga volna, ha Ae-
neas sarjai nem teszik szabadda. Mert ami-
képp kulbnb-kilénb tajakbol és tartoma-
nyokbdl jébnnek a vendegek, ugy kulbnb-ki-
16nb nyelvet és szokast, kiilbnb-kilbénb pél-
dat és fegyvert hoznak magukkal, s mindez
az orszagot disziti, az udvar fényét emeli, s
a kulféldieket a poffeszkedéstdl elrettenti.
Mert az egy nyelvi és eqy szokasu orszag*
gyenge és esendd. Ennél fogva megparan-
csolom neked, fiam, hogy a jovevényeket
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JOakaratuan gyamolitsd, és becsben tart-
sad, hogy nalad szivesebben tartozkodja-
nak, mintsem masutt lakjanak.”

Az elmult évtizedek torténelemtanitasanak
torzitasai ellenére allithatjuk, az etnikai tlre-
lemnek ez a szellemisége az ujkorig végigve-
zethetd a magyar historia évszazadain. Jelen
dolgozat a fenti attitlid tizenegy évszazados
folyamatossaganak az Osszefoglalasara tesz
kisérletet diohéjban.

Géza fejedelem a nyugati keresztényseg
terjesztésére hivta be az els6 hittéritoket né-
met foldrél. Kozismert, hogy az elsd kiraly-
néenk, Gizella kornyezetében érkeztek tovabbi
szerzetesek, lovagok, katonak, nemesek,
mesteremberek ugyanezen nyelvterlletrdl,
Bajororszag mellett elsésorban svabok
Baden-Wiirttembergbdl. Ok - birtokokat és
tisztségeket kapvan, hitéleti szerepik mellett
-, alattvaloikkal a kdzigazgatas, a mezdgazda-
sag, az ipar, az épitészet és az életmod alaki-
tasabol is tevdleges részt vallaltak. Az Arpad-
korban nyugatrol tobb hullamban érkeztek la-
tin népekbdl szarmazo hospesek: elsésorban
vallonok és olaszok. Varosokban és sz6l6ter-
mo vidékeinken kereskedéssel, iparral és
szblészet-boraszattal foglalkoztak, de kdzot-
tuk is akadtak szerzetesek. Emlekuket telepu-
|és- és csaladnevek, borfajtak orzik.

Nemcsak nyugati, hanem keleti népek is
kerultek ebben az idében a Karpat-medenceé-
be. Dinasztikus hazassagok, birtok-adoma-
nyozasok, hadi cselekmények réven bese-
nyd csoportok telepedtek le az orszag tébb
vidékén, s lattak el hatardrizetet. A hasonlo-
képpen tlrk eredetl uzok a székelyek kdze
keértek s kaptak bebocsatast. A kunok - a mai
kazakok &sei -, szintén Belsé-Azsiabdl szar-
maznak, s az eléretor6 mongol hadak eldl
meneklltek Magyarorszagra, masodik hulla-
muk a tatarjaras utan érkezett. Fegyveres
szolgalat fejében Uj szallasterltletikon - a Kis-
es Nagykunsagban -, megtarthattak nemzet-
segi szervezetiket, kivaltsagaikat és sajatos
onkormanyzatukat, nyelviket is orizték a re-
formacioig. Az alan eredetu és irani nyelvu ja-
Szok, hasonloképpen a katonai szolgalatai-
kért részeslltek terileti autonomiaban, kol-

lektiv szabadsagjogokban, egészen a kiegye-
zés utanig.

Az izmaelita szoval valamennyi arab népet
illették latin nyelven, késébb minden muzul-
mant értettek alatta. Hazankba mint vamoso-
kat hivta be Taksony vezér Oket a Xl|. szazad-
ban. Etnikailag volgai bolgarok voltak, magyar
nevuk a bészérmeny. A feudalis anarchia ko-
vetkezteben megerdsodott fopapi rend kove-
telésére - sajatos szokasaikat nemkivanatos-
nak mindsitve -, a népcsoportot a Xlll. szazad-
ban kiutasitjak az orszagbol.

Falusi és varosi németseéget folyamatosan
telepitettek le kesdbb is a kiralyi birtokokon. A
tatarjarast, majd a torok megszallast kovetéen
erkeztek ujabb hullamaik az orszag teruletére.
A foldesuri terhek konnyitését, egyes helye-
ken kilon ispansagot, az altaluk alapitott felvi-
déki banyavarosokban sajatos polgari kdz-
igazgatast alakithattak. Il. Endre 1224. évi
szabadsaglevele (Andreanum) alapjan,
Bathori Istvan és I. Lipot altal megerdsittetve,
nagyfoku teruleti autonomiat és kollektiv jogo-
kat valosithattak meg az erdélyi szaszok,
amely 1868-ig fennallt. E jogokhoz tarsult az
1557., 1564. és 1568. évi tordai orszaggyu-
lesek altal biztositott vallasszabadsag, amely
az evangelikus szaszsagot a hitélet tertletén
is védte. A szepességi szaszok (Zipser = cip-
szer) szintén kiloénds koézjogi helyzetben él-
hettek V. Istvan magyar kiraly 1271. évi
szabasaglevele révén. Hasonloképpen erde-
lyi néptestvéreikhez, kozosségi jogaikkal - sa-
jat eldljaro- (Landgraf) és lutheranus papva-
lasztasi, vadaszati, halaszati, erdoirtasi és ba-
nyanyitasi jog, csak a kiralynak kételes ado-
zas, haboru esetén katonaallitas, kilén belsé
jogrendszer) -, az idénkénti megszakitasok és
megnyirbalasok ellenére, a megyerendszer
kiegyezés utani atalakitasaig élhettek. Az al-
s0- és fels6-magyarorszagi banyavarosok né-
metsége |. Istvan, majd Il. Andras kisebb te-
lepitéseit kovetden, fokent a tatarjaras utan
gyarapodott. IV. Béla kivaltsaglevele varosi
rangot, bels6 dnkormanyzatot (,,selmeci jog”)
biztositott a szamukra, amelyet utodai meg-
erdsitettek. Karoly Robert ezeket banyamve-
lési monopodliummal egészitette ki, aminek
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eredmenyeképp pl. Kormbécbanya az europai
aranykitermelés élére kertlt.

A 822 ota letez6 onallo horvat allam elso ki-
ralyi hazanak kihalasa (1091) utan, a kiraly 6z-
vegyenek, Szent Laszlo ndverének a kérése-
re, uralkodonk elfoglalta Horvatorszagot,
amely 1918-ig a Magyar Korona tarsorszaga-
nak szamitott. Sajat dnkormanyzattal, orszag-
gyulléssel (szabor), belsé jogrendszerrel,
nemzeti szimbolumokkal, katonasaggal ren-
delkezett, teruleti autonomiajanak méertéke a
mindenkori bel- és kulpolitika erdéviszonyaitol
fliggodtt. Elén a ban allott, aki egyben az or-
szag fobirdi és a szabor elnoki tisztét is betdl-
totte. Az orszag territoriuma a torténelem fo-
lyaman valtozott, Dalmacia és Szlavonia (a
Drava és a Szava kozotti terulet) 1526-ig a
magyar allam részét képezte. A horvat neme-
sek kozul sokan emelkedtek magas magyar
meltosagokba, elég, ha Vitéz Janost, Janus
Pannoniust, Frater Gyorgyot, a Frange-
panokat, az Erdédyeket vagy a Zrinyieket em-
litjuk. A torok elol, illetve a dulast kdvetden
Bels6-Magyarorszag nyugati és déli tertletei-
re, Pest-Budara sok horvat teleplilt, kozottlik
a gradistyei (Vas, Sopron és Moson megyei),
a Mura és a Drava menti, a baranyai és bacs-
kai sokac, bunyevac népcsoportjaik. Katoli-
kus vallasi és nyelvi-kulturalis autonomiajuk,
anyanyelvl iskolaik itt is megvoltak. A bos-
nyak ferences rendtartomany, papai enge-
déllyel a XVI. szazadtol Magyarorszagon is
mukdodhetett, ami dontd szerepet jatszott az itt
elé horvatsag megmaradasaban: a XVII. sza-
zadtol ontotta az anyanyelvld hitbuzgalmi iro-
dalmat.

A szlovakok kisebb részben a honfoglalas-
kor itt talalt, hegyvidéki morva-szlav szorva-
nyok leszarmazottai, nagyobbrészt pedig a XI-
[I-XIV. szazadban, a magyar kiralysag északi
vidékein, cseh és lengyel népelemek 6ssze-
olvadasabdl létrejott uj nép. Az egyuttélésunk
a Karpat-medencei népek kozul talan velik
volt a legintenzivebb: a hasonl6 életmod, val-
las, tarsadalmi helyzet, a nyelvhatarokon sok
kulturalis atkdlcsonzest, vegyes hazassagot,
mindkét iranyu beolvadast vagy kettés identi-
tast eredményezett. A kozépkorban kivalod
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fegyverforgatoik varjobbagyokka valtak, akik
kozul sokan a kdéznemesseég soraiba emel-
kedtek. Kés6bb szamos katolikus, evangéli-
kus fopapot, tanart, honoracior értelmisegit
adtak az orszagnak, akik kozul nem egy a ma-
gyar mellett anyanyelvén, latinul és németll is
kifejtette tevekenyseget. A torok kilizése utan
spontan migracio vagy szervezett telepités re-
vén nagy témegeik keriltek a Dél-Alfoldre,
amibe a korabeli Partium, a Bansag, ill. Bacs-
ka egyes részei is beleértenddk.

A rutének (ruszinok) eredetérol tobb elme-
let is kering. A legvaloszinlbb, hogy a magyar
honfoglalas utan Karpataljan és a szomszeé-
dos terlleteken élt fehér horvat, kulonb6zo
keleti szlav, valamint a késébbi évszazadok-
ban szlovak, szerb, roman, német €s magyar
népelemek egybeolvadasabol keletkeztek.
Miutan a nemzetté valas stadiumaig nem jutot-
tak el, nemzetiségi voltukat epp Ukrajnaban
vonjak ketségbe. Nagyobb tdmegeik a tatarja-
ras utan, IV. Béla foldesurainak betelepitései
nyoman érkeztek a halicsi fejedelemsegbdl.
Pasztorokként és jobbagyokként, erdémun-
kasként éltek, nagy szegényseégben, kultura-
lis elmaradottsagban, szinte a XX. szazadig. A
gorog katolikussag maig gyakorlatilag nemze-
ti vallasnak szamit kortkben. Miutan szinte
egy emberkeént alltak a nagysagos fejedelem
mellé, Rakoczi ,gens fidelissima’-nak, a leg-
hiségesebb népnek nevezte dket - magyar
orientaciojuk maig meghatarozo.

A kés6bb romannak nevezett vlach pasz-
tornép beszivargasa a Balkanrol Erdély egyes
hegyvidékeire a Xll. szazad végén kezd6daott.
Toémeges megjelenésiik a tatarjaras utan tor-
ténik, kiralyi és foldesuri telepités réven. Ve-
zet6ik neve utan un. kenéz univerzitasokba
szervezédtek a dél-erdélyi kiralyi uradalmak-
ban, majd Maramarosban, ami belsé 6nigaz-
gatast jelentett. Katonaskod6 kenézeik a ka-
pott kivaltsagok révén a magyar nemesség ré-
szeive valtak. A térék uralom kévetkeztében
elnéptelenedett tertletekre - Erdély mellett a
délkeleti Alfoldre is - tdbmegesen vandoroltak
be, Maria Terézia az erdelyi hatarérvidék szer-
vezesekor is epitett rajuk. Leven gorogkeleti,
késbbb részben gordg katolikus vallasuak, a
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magyar jog nemcsak hitik szabad gyakorla-
sat, hanem sokrétu egyhazi és oktatasi auto-
nomiat, kdzigazgatasi nyelvhasznalatot bizto-
sitott a szamukra.

Az Arpad-hazi kiralyok katonai és dinaszti-
kus kapcsolatai a szerbekkel (pl. Il. Béla
szerb feleségének kisérete révén) mar abban
az idében kimutathato jelenlétiket hoztak ma-
gukkal pl. a Csepel-szigeten. A rigdbmezei
csata (1389) utan Zsigmond kiraly hatalmas
birtokokat adomanyozott Dél-Magyarorsza-
gon Stefan Lazarevi¢ (Lazar lIstvan), majd
Djordje Brankovi¢ (Brankovics Gyorgy) feje-
delmeknek, hogy védelmet nyujtsanak a torok
betorések ellen. A despotak e vidékekre
szerb parasztokat, szabados hajdukat, vegva-
ri katonakat telepitettek. FGnemeseik, belép-
ve a magyar arisztokracia soraiba, magyar
zaszlosurakka lettek, birtokokat kaptak Belso-
Magyarorszagon, minek folytan szerb telepek
jottek létre veégig a Duna mentén, fel Gyorig,
Eszak-Magyarorszagon pedig Hevestdl Kar-
pataljaig, a Hajdusagig. A bekdltézé szerb
kdznépnek a magyar kiralyok vallasszabadsa-
got és adokedvezményt biztositottak. Bécs
1702-ben - nagyrészt a szerbekre épitve -,
hatarérvidéket szervezett a toroktol visszafog-
lalt Maros és Tisza kdzotti terlleten, ami I. Li-
pot okleveleivel megerositve a hajdukéhoz
hasonlo katonai-nemesi jogallast, gorogkeleti
egyhazi, oktatasi és kulturalis, bizonyos fokig
tertleti autonomiat jelentett a szamukra. Mivel
az udvar e jogokkal igyekezett Oket kdzvetle-
ndl Ausztria alattvaloiva tenni, szabadsagklz-
delmeinkben tébbnyire a magyarellenes olda-
lon harcoltak, kivételt ez alol pl. Damjanich
voros sipkasai képeznek.

A sokaig vendeknek nevezett szlovénség -
mint emlitettik -, mar a honfoglalas elétt Pan-
noniaban élt, Zalavar kdzponttal néhany évti-
zedig kora feudalis allamalakulatot is létrehoz-
tak, a frank birodalom hubéreseként. Id6sza-
kos nyugatra huzodasuk utan, a Xll. szazad-
ban a szentgotthardi cisztercita apatsag tele-
pitette 6ket nagyobb szamban a Raba és a
Mura folyok kozti vidéekre. A szerzetesrend
jobbagyai mellett a szomszedos Batthyany- és
Banffy-birtokokra is kerultek szlovének. A Vas

és Zala megyei zo6m mellett Somogy és
Moson megyébe is kerlltek szorvanyaik, a
mult szazadban pedig idénymunkaskent az
orszag mas, termekenyebb vidékeire is elju-
tottak. Tobbséguk romai katolikus - tajnyel-
vikon magyar helyesirassal irott hitbuzgalmi
irodalmat is teremtettek -, de a reformacio lu-
theri aga is megeérintette 6ket. (Protestantiz-
mus Szlovéniaban maig csak a Muravidéken
talalhato.) Anyanyelvi iskolarendszeruik is ki-
epult. Mivel az osztrak tartomanyokban
(Krajna, Stajerorszag) él6 nemzettestvereik-
kel alig volt kapcsolatuk, nyelv és kdzosseégi
tudat szempontjabol szamottevéen kulon fej-
|6dtek. Egyes elméletek szerint a vend - bar
a szlovénnel rokon, de - 6nallo, nem a déli,
hanem a nyugati szlavsaghoz tartozé népcso-
port.

A katolikus bolgarok elei, szintén a térok
eldl menekullve, a XIV. szazadban, majd keé-
sOébb tobb hullamban nyertek bebocsatast
Dél-Magyarorszagra, |. Lajos és utodai altal,
ferences szerzetesek segitségével. A Szent-
endrei-szigetre meg Brassoba is eljutottak. A
Bansag torok kilizése utani ujratelepitése ota,
jelenlétik azon a vidéeken folytonos. Az ujkori
bolgar allamisag megteremtését (1878) kove-
téen, a Monarchia és Bulgaria szdvetségesi
jO viszonya tobbek kozo6tt az intenziv kertkultu-
rat képviseld bolgarkertészek Magyarorszag-
ra telepllését is magaval hozta. A Kozép-Bul-
gariabol Baranyaba, Csongradba, Pest me-
gyebe eérkezd gazdalkodok hianyt potoltak,
modernizaciot  képviseltek a  magyar
agrariumban, nem konkurenciat lattak ben-
nik, ezért a hatdésagok is tamogattak letele-
pedésuket. Ideiglenes idénymunkanak tekint-
ve ittletiket, a legutobbi idokig megtartottak
bolgar allampolgarsagukat, a téli idészakra
korabban sokan hazakdltéztek, szoros kap-
csolatokat apolnak az 6hazaval. Oktatasi és
vallasi szukségleteik kielégitésében is elsé-
sorban az anyaorszagra tamaszkodnak. Meg
az elsd vilaghaboru elétt orszagos egyestile-
tet alapitottak, roviddel azutan Budapesten
megkezdte mukddeset elemi iskolajuk,
1931-ben pedig felépult ortodox templomuk,
szintén a Ferencvarosban.
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Bar mar szorvanyosan az Arpadok idején
erkeztek 6rmények az orszagba - IV. Béla
példaul Esztergomban foldet és kolostort
adomanyozott nekik -, nagyobb csoportjuk a
XVIl. szazadban kapott befogadast, Apafi Mi-
haly erdélyi fejedelem jovoltabol. A moldvai
vajda vallasi turelmetlensege eldl menekiltek,
s alakithattak koldniakat Szamosujvarott, ké-
s6bb Erzsébetvarosban, Gyergyoszentmiklo-
son, Csikszépvizen és masutt. Orokds foldbir-
tokot - a késdbbi, bansagi ujratelepités ido-
szakanak kivételével - nem vehettek, csak
bérelhettek a foldet. Foglalkozasukra nézve
kereskedtek, szonyeget széttek, kézmduipart,
timar mesterséget Uztek. Kulturalis-szellemi
kdzpontjaikban: Szamosujvarott es
Gyergyoszentmikloson o6nalld kozigazgatas-
sal, igazsagszolgaltatassal rendelkezvén, je-
lentés gazdasagi-tarsadalmi felemelkedest er-
tek el, sokan szabad kereskedelmi joghoz,
nemesi cimhez is jutottak. Onkéntes elma-
gyarosodasuk mellett, kettés identitasukat
apolta sajat rmeny katolikus egyhazuk, anya-
nyelvet is oktato alap- és kdzepfoku iskola-
rendszerik. A magyar kulturanak szamos -
szarmazasara buszke - szemeélyiséget adtak,
kozdssegkent 1725-t6l hivatalosak voltak az
orszaggyulesbe. A szabadsagharc ket verta-
nu tabornoka: Lazar Vilmos és Kiss Emo - is
ormeny eredetu volt. Kisebb szamban érkez-
tek ormények menekultkent Magyarorszagra
a XX. szazad elején, a torok népirtas utan,
majd a masodik vilaghaborut kdvetéen, ha-
zassag vagy tovabbtanulas, munkavallalas re-
vén Szovjet-Orményorszagbl.

Gorég néven a XVI-XVII. szazadban mind-
azon gorogkeleti vallasu kereskedoket illettek
hazankban, akik a térék fennhatosag alatt lé-
vo Balkanrol érkeztek. Etnikailag csak egy ré-
szUk volt csak gorog. Jelentds kivaltsagok bir-
tokaban bonyolitottak a magyar aruk nyugat-
ra, nyugati aruk hozzank szallitasat, ugyanak-
kor a Balkan fele és feldl is kereskedtek.
Brassoban, Nagyszebenben, Kecskemeéten,
Debrecenben, Szatmarban, a torok kilizése
utan a Hegyaljan, az Alféldon, Pest megyeben
és a Délvidéken fordultak eldé. Bar zomuk
rendszeresen uton volt, a XVIIl. szazadtol tar-
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sasagokba (,companiakba”) szervezddtek,
egyhazkdzsegeik, iskolaik szama 30 korulire
emelkedett, plispokseglk és pedagogiai aka-
démiajuk is létesult. Miutan nem rendelkeztek
egyhazi autonomiaval - az ortodox szerb egy-
haz kebelében gyakorolhattak vallasukat -, a
kereskedelemben pedig a Habsburgok egyre
inkabb protekcionizmust biztositottak az oszt-
rak-németeknek, kozulik sokan asszimilalod-
tak, vagy elhagytak az orszagot. A masodik vi-
laghaboru utan, baloldali politikai emigransok-
bol népi utanpotlasuk érkezett, akiknek egy
része etnikailag szlav (macedon) volt. A Fejér
megyei lvancsa mellett Beloiannisz néven fa-
lujuk, templomuk, iskolajuk ezutan épdilt fel.

Lengyelek Magyarorszagon kis szamban
mar az Arpadok alatt éltek a Lengyelorszaggal
hataros Arva, Szepes, Saros és Zemplén var-
megyekben. Kozos uralkodoink - a Jagellok,
Bathory Istvan - idején természetszertileg jot-
tek lengyelek a kiséretiukben. A borsodi
Derenkre, majd onnan Emdéd-Istvanmajorba a
XIX. szazad soran telepitettek lengyel agrar-
népesseget, akik a masodik vilaghaboru
eléttig megoriztek nepi jelleguket. A szabad-
sagharcban lengyel légid harcolt Jozef
Wisocky vezetésével, Bem, Dembinszky ta-
bornokok és a lengyel tisztek, kdzkatonak ho-
siessége a ket nép hagyomanyos baratsagat
erdsitette csakugy, mint a Lengyelorszag hit-
leri és sztalini lerohanasat kdveté meneklilt-
hullam befogadasa - idésebb Antall Jozsef
iranyitasaval - hazankban. (Ebben az id6szak-
ban a vilag egyetlen lengyel gimnaziuma
Balatonboglaron mukodott!) A XX. szazad ele-
jén a tartosan nalunk megtelepedék szamara
kulturalis célokat szolgalo lengyel haz és kato-
likus templom, perszonalis plébania épult Bu-
dapest-Kébanyan, mindketté maig szolgalja a
kozbdssegi eletliket. Hazassag, munkavallalas
révén szamos lengyel valasztja végleges lak-
helyll Magyarorszagot, azota is. Legrégebbi
civil szervezetik a Magyarorszagi Bem Jozsef
Lengyel Kulturalis Egyestlet, amely tébb va-
rosban helyi szervezettel is rendelkezik.

Az indiai eredetlu cigany etnikum a Balkan
feldl, a torok eldl vandorolva jutott el a Karpat-
medencébe a XIV-XV. szazadban. Amig Nyu-
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gat-Europaban - életmodjuk és viselt dolgaik
miatt - Uldozték oket, Kozep- és Kelet-Euro-
paban a megtlrt népek kozé tartoztak. 1d6-
szakos letelepedésik soran fegyverkovacs,
tlzszerész, fémmlves, zenész, borbély, |oke-
resked6 mesterségeket és a kevesbe becsiilt
hohér, kém ,foglalkozasokat” lzték, emellett
alkalmi mezdgazdasagi munkat is vegeztek.
Maria Terézia és Il. Jozsef nagy eréfeszitése-
ket tett a tartos letelepitésukert, amely cse-
kély eredménnyel jart. Zenészeik évszazadok
ota s ujabban képzémuveszeik vilagszerte
Oregbitik a magyarorszagi kultura hirneveét.
Népi utanpotlast a XX. szazadban is kaptak
Kelet-Europabdl. A mai orszagterileten ha-
romnegyeduk csak magyarul beszél
(romungrok), a tébbiek zdme, az un. olahci-
ganyok, a lovari (romani) nyelvjarast hasznal-
ja. Fékent Dél-Dunantulon élnek a roman egy
archaikus nyelvjarasat beszélé beas ciga-
nyok. Szocialis és képzettségbeli hatranyaik-
bol maig csak szereny meértékben sikertlt le-
dolgozni, a tobbségetdl elteré mentalitasuk,
demografiai jellemzdik, tdbmeges munkanél-
kuliseguk kovetkezteben a nem cigany né-
pesseéggel kialakult ambivalens viszonyuk a
rendszervaltozas ota érzekelhetéen romlott.

Ujkori fejlemények

Tobb nacional emlitettik mar a térékdulas
folyomanyaként, az elnéptelenedett vidékek-
re tortént spontan migraciot, ill. szervezett uj-
ratelepitést. Ekkor kerlltek ruszinok pl.
Zemplén megyeébe, illetve Bacskaba, roman
diaszporak Szabolcs megyebe, katolikus né-
metek nagy mennyisegben - a Habsburgok
altal rendelkezésukre bocsatott, megkulon-
boztetett kivaltsagokkal és kifejezetten ma-
gyarellenes éllel - a Bansagba, Bacskaba, Ba-
ranyaba, Tolnaba, a Kozép-Dunantulra, Pest
megyebe, Szatmarba és Karpataljara. Zdmuk
foldmuveléssel foglalkozott, de erkezésuk fel-
lenditette a kézmUivességet es a kereskedeést
is. A betelepuldé németek biraikat, papjaikat
maguk valaszthattak, kozsegi szintd 6nigazga-
tassal rendelkeztek, nyelviket, kulturajukat
apolhattak. Teruleti és egyhazi autonoémia hi-

jan, vegyes hazassagok réven, termeszetes
beolvadasuk nagyobb volt, mint a lutheranus
szaszoké. Bar Kollonich Lipot mindent elkd-
vetett, hogy a ,forradalmakra és nyugtalan-
sagra hajlo magyar vér a némettel
szelidittessék”, a szabadsagharcban a varo-
sok német polgarsaga és a falusi nemetseg
zbme a magyarok mellé allt, nem is beszélve
a kivégzett aradi honvédtabornokok jelentds
részerdl. A gazdasag, a kultura, a muvészet, a
tudomany, a fels6oktatas, a politika, a kdz-
igazgatas terlletén a magyarorszagi németek
szamottevéen hozzajarultak az orszag arcula-
tanak formalasahoz.

Ezen iras terjedelme nem engedi meg, cél-
ja sem az, hogy a nemzetiségi konfliktusok
okat teljes mélységeben feltarja. Tény, hogy a
nemzetébredés koraig: a XVIII-XIX. szazad
forduldjaig a magyar allampolgari tudat meg
az otthon, csaladi, vallasi, telepulési/regiona-
lis korben gyakorolt kisebbségi nyelv, tudat,
oktatas és kultura Osszeegyeztethetd volt:
blUszkén vallotta magat hungarusnak minden
magyarorszagi néphez tartozo. A népek kol-
csonos egymasra hatasa, a termelési modok,
az ipari és mezdgazdasagi, a targyi és szelle-
mi kultura természetes cseréje, a tobbnemze-
tiségl, tobbvallasu tertleteken egymas szo-
kasainak, nyelvének a megismerése, tisztelet-
ben tartasa, a nyelvhatarok mentén a nem
csupan egyiranyu, onkéntes akkulturacio -
nos ez az a tolerancia, ami az egyuttélés hét-
kbéznapjaiban, tobbnyire a torténelmi
orszagterulet szétdarabolasaig fennallt, s
amelyet pozitiv hagyomanyaink kozétt tartha-
tunk szamon. A jelzett terlleti, egyhazi, okta-
tasi és kulturalis autonomiak pedig azok a de-
mokratikus politikai tradicioink, amelyeket -
kulondsen az el6zd szazadban, az utodallam-
okban térténtekkel 6sszehasonlitva -, batran
vallalhatunk, akar europai peldakent is allitva.

A nyelvi-kulturalis, majd politikai alakot oIttt
nacionalizmusok a Habsburg-birodalom ku-
I6nbdz6 népeinél tdbbé-kevésbé egyidejlileg
szOkkentek szarba, a magyaroknal elsésor-
ban az udvar németesitése ellen, a nemzeti
jelleg erésitésére, a nemzetiségeknél pedig
tébbnyire magyarellenes éllel, szintén a sajat
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célzoan. Bar a magyar forradalom és szabad-
sagharc egyetemes célkitlizéseit sokan meg-
ertettek-megéreztek a nemzetiségiek kozll,
harcoltak is értik, mas részuket Bécs sikere-
sen szembeallitotta, s fel is hasznalta elle-
nunk. A reformkor és a XIX. szazad masodik
fele kdzjogi gondolkodasanak magvat képez-
te a - korabeli Europaban meglehetésen el-
terjedt és elfogadott - politikai nemzet (al-
lamnemzet) fogalma, amelybe Magyarorsza-
gon beleértették az dsszes itt €l6 nemzetisé-
get is, a jelzett kulturalis autondmiaformak el-
fogadasaval. A nemzetiségek ugyanakkor
egyenrangu nemzetként szerettek volna meg-
jelenni politikailag is. A kézépkori latin meg a
késobbi német helyett a magyar nyelv altala-
nossa, kotelezdve tételével a kozigazgatas-
ban, szintén ellenérzést, tiltakozast valtott ki.
A sorskdzosseg vallalasanak, a kisebbseégi jo-
gok elismerésének szép dokumentuma az
1849. évi magyar-roman megbékeélési nyilat-
kozat és a szabadsagharc végnapjaiban szu-
letett nemzetiségi térvény.

Ezt a jogtorteneti hagyomanyt fejlesztette
tovabb a Deak Ferenc és Eo6tvos Jozsef ha-
sonld jogszabalya (az 1868. évi XLIV. Tor-
vénycikk a nemzetiségi egyenjogusag targya-
ban), amely a korabeli Eurdpa élvonalaba tar-
tozott. Bar a magyar politikai nemzet léte és a
térvényhozas magyarnyelvisége rogzitésre
kerult, a politikai nemzeten belll egyenjogu-
sagot biztositott valamennyi itt €l6 nemzeti-
segnek, tovabba megyei és alsobb kozigaz-
gatasi szinten, az alsobb birdosagokon, az
egyhazakban pedig egyenjogu nyelvhasznala-
tot. Az orszag teruleti integritasanak megorze-
se erdekében atszerveztek a megyerend-
szert, megszuntették a feudalizmus-kori tert-
leti autondmiakat. A dualista allam nemzeti-
ségpolitikai gyakorlata elmaradt a torvény el-
meéletétdl, az elsd vilaghaborut megeldz6 ne-
gyedszazadban - nem tul eredményes - ma-
gyarositasi kisérletek is torténtek. A gazda-
sagfejlédést kisér6, spontan magyarositast
felgyorsitandd, névmagyarositasi hullam in-
dult meg, a nyelvismeret ndvelése végett az
ovodakban, iskolakban kotelezove tettek a
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magyar nyelv tanitasat - nem a teljes koru,
magyar nyelvli oktatast, hanem csupan egy
tantargyként -, néhany szlovak kozeépiskolat
bezartak, tobb nemzetisegi vezetd, értelmisé-
gi ellen, allamellenes, panszlav izgatas cimeén,
eljaras indult.

Az els6 vilaghaborut megel6zd, utolso nepszam-
lalas az alabbi nemzetiségi megoszlast mutatta:

A Magyar Korona orszagainak
népessége anyanyelv szerint 1910-ben
(Magyarorszag, Horvatorszag és Fiume

egyutt)

Népcsoport Lélekszam Szazalék
Magyar 10050575 48,12
Német 2037435 9,75
Szlovak 1967970 9,42
Romén 2949032 14,12
Ruszin 472587 2,26
Horvat 1833162 8,78
Szerh 1106471 5,30

Bunyevac, sokac 88 209 0,42
Szlovén 93174 0,45
Cigény 121097 0,58
Ormény 121 0,00

Cseh-morva 63812 0,31
Lengyel 40537 0,19

Olasz 33387 0,16

Bolgar, krassovan 23267 0,11

Eqyéb 5651 0,08
Nem magyar dsszesen 10835912 51,88

Forras: Katus Laszlo: Nemzetiségi adat-
sorok a dualizmus koraban. In: Glatz F. (6sz-
szeall., szerk.): Magyarok a Karpat-meden-
cében. Pallas, Budapest, 1989. 194. p.

A tablazatbol kivilaglik, hogy - az el6z6 évti-
zedek kisszamu magyarosodasa ellenére - a
nemzetiségek tobbseget alkottak a torténelmi
Magyarorszag feldarabolasa el6tti idoszak-
ban. A Horvatorszag és Szlavonia nélkdli
orszagteruleten ugyanekkor az 6sszlakossag
54,6 %-a (9 938 134 f0) volt magyar. Terje-
delmi okokbol eltekintliink ezuttal a Trianon-
hoz vezetd ut kulso és belsd okainak meég a
vazlatos ismertetésétdl is. Annyit azonban
rogziteni kivanunk, hogy 1920. junius 4-én az
orszag terlletének 67,3, a népessegének
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pedig 58,4 %-at elcsatoltak, a Karpat-meden-
ce magyarsaganak 32,5 %-a (3 227 000 f6)
kerilt a szomszédos allamok uralma ala.

Visszametszve

A trianoni Magyarorszag tertlete 92 833
km®re, lakosainak szama 7 980 143 fére
apadt. A kisebbségek szama és aranya sok-
kal kisebb lett, mindossze a lakossag egytize-
de. A magyarok 89,6%-os aranya (7 147 053
f6) mellett 6,9% német (551 211 f6), 1,8%
szlovak (141 882 f6), 0,5% horvat (36 858
f6), 0,3% roman (23 760 f6), 0,2% (17 131
f6) szerb nemzetiséglt mutatott ki az 1920.
evi néposszeiras. Az egyéb kategoria, amely
a bunyevacokat és a szlovéneket is tartalmaz-
ta, 0,8%-ot tett ki (60 748 f6), ruszinokbol
minddssze 1500 fét szamlaltak. Az utodalla-
mokba kerult, tombszerli tomegeiktdl elsza-
kadva, az immar jelentés meértékben szor-
vanyba kerult kdzosségek beolvadasa fel-
gyorsult, a kor revizios torekveseivel 6ssze-
flggésben, kedvezétlen iranyban valtozott
meg a korabbi évszazadokban természetes,
kisebbségbarat legkor.

A két vilaghaboru kdzott nehany évig nem-
zetiségugyi minisztérium is mikodott a ma-
gyar kormanyban, amelynek élén a német
Bleyer Jakab/Jakob Bleyer allt. A tarcanal a
legszamottevobb kisebbsegek Ulgyeivel egy-
egy féosztaly foglalkozott, az Orszaggyulésbe
pl. a sajat partot alapitott németség képviseld-
ket is tudott juttatni. A Bethlen-kormany id6-
szakaban a minisztérium feladatkorét egy
nemzetiségi lgyosztaly vette at a miniszter-
elnbkségen, Pataky Tibor vezetésével,
amelynek munkajat szlovak, roman, német
kormanybiztosok €s mas nemzetiségi refe-
rensek segitették. A kisebbségi népoktatas-
rol szolo 1923. évi rendelet a nemzetisegek
szamara harom lehetséges iskolatipust ku-
[6nboztetett meg:

- az A tipusu tanintézményekben a tanitasi
nyelv az adott kisebbség anyanyelve, a ma-
gyar pedig kotelezé targy;

- a B tipusu iskolakban a targyak felét ki-
sebbségi, masik felét magyar nyelven tanitot-

tak; vegul

- a C tipusu iskola oktatasi nyelve a magyar
volt, a nemzetiségi nyelv kotelezd oktatasaval.

A rendelet az iskolatipus megvalasztasat a
helyben él6 szulbkre bizta, ugyanakkor a hiva-
talos iskolapolitika a C tipus megvalositasat
szorgalmazta, aminek kovetkeztében 75-
90%-ban ilyen intézmények alakultak.

A nemzetiségek kulturalis életét viszont sza-
mos kézmduvelbdeési egyestlet szervezhette,
egy reszuk meég a XIX. szazad vége ota folya-
matosan fejtette ki tevekenysegét. Hitler né-
metorszagi sulyanak ndvekedesével a nép-
csoportra gyakorolt anyaorszagi befolyas fo-
kozodott hazankban és a szomszéd allamok-
ban, ami jogos aggodalmat és a népi német-
seggel szembeni baratsagtalanna valo kdz-
hangulatot valtott ki Magyarorszagon.

A tertileti reviziok id6szakaban a nemzeti-
segi kérdes felértékel6dott, hiszen jelentds
szamban kerlltek vissza az orszaghoz kisebb-
ségiek. Teleki Pal - csakugy, mint elsé mi-
niszterelnoksége (1920-21) idején -, maso-
dik kormanyfésége (1939-41) alatt is tolerans
nemzetiseégpolitikat valositott meg. A vissza-
tért tertletek kdzigazgatasaban bevezette a
kétnyelviiséget, ujra kertltek kisebbségi kép-
viselék a parlamentbe, a nem szeparatista
nemzetisegi partok mikodeését is engedélyez-
ték. Ugyanakkor - értheté modon - ellenlépé-
seket tett, amikor Németorszag, a hazai nem-
zetrésze Urugyén, beavatkozott a magyar bel-
ugyekbe.

Teleki Pal, a Szent Istvan-i hagyomany és a
tobbnemzetiségl Erdély toleranciajanak ko-
vetkezetes folytatojaként, tényleges jog-
egyenldsegre torekedett: nemzetiségi videke-
ken megkivanta a biraktol, tisztviseloktdl, lel-
készektdl, csendoroktdl az ott élok anyanyel-
vének ismeretét, sét a kdzeli magyar iskolak-
ban is szorgalmazta a kornyezetnyelv oktata-
sat. A népiséghez és a hazahoz valo egyideju
hiség a felfogasaban 6sszeegyeztethetd volt.
A kisebbségi nyelv és kultura apolasanak, az
ismeretek anyanyelvu atadasanak tamogata-
sat allami kotelezettsegnek tekintette. Teleki
utodai idején nem mindig sikertult ezt a szem-
léletet megvalositani, de pl. még a Kallay-
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kormany hivatalos allasfoglalasa is ovott attol,
hogy a hazai kisebbségekkel kapcsolatos in-
tézkedéseket befolyasolja a Romaniaban és
Szlovakiaban maradt magyar kisebbség hely-
zete. Ugyanakkor bizonyos elnemzetlenitési,
vagy - a megeldzd két evtizedet ellensulyo-
zando - visszamagyarositasi kisérletek is tor-
téntek az ujbol Magyarorszaghoz tartozo tert-
leteken.

A nyilas uralom, a német, majd a szovjet
megszallas tényei ismertek, azonban a maso-
dik vilaghaboru utan a kisebbségeket ért sé-
relmek &sszefoglalasa nem kertlheté meg.
Az egész kelet-kOzép-eurdpai térségben a
német kisebbséget - fliggetlenll az egyes
egyenek, csoportok, teleplléesek, szerveze-
tek haboru alatti valosagos alapallasatol, teve-
kenysegetol - kollektiv blinbsséggel illették.
Jelentés tdmegeiket hadifogolyként a Szov-
jetunidba hurcoltak, millidikat - vagyonukitol
megfosztva - Németorszag amerikai vagy
szovjet megszallasi 6vezetébe telepitettek ki.
Hangsulyozni szeretném: nem a kis szamu,
valésagos haborus blnosok feleléssegre vo-
nasa volt a hiba, hanem az artatlanok, sokszor
eppen antifasiszta és a hazahoz hi németek
megbélyegzése, csupan az anyanyelvik
es/vagy nemzetiseglk miatt. A magyar értel-
miség lelkiismeretére apellalt Bibo Istvan
1945, augusztus 18-an egy memorandum-
ban, tovabba Mindszenty hercegprimas okto-
ber 17-i pasztorlevele, majd a vilag kozvéele-
meényehez intézett 1947. szeptember 28-i
felhivasa, amelyekben nyilvanosan allast fog-
lalt a hazai németség kollektiv buntetése el-
len, ramutatvan, hogy a kitelepités emberte-
len és ellentétes a keresztényseg felfogasa-
val, a demokraciaval és az emberi jogokkal is.
1947. oktober 17-én az evangeélikus puspoki
kar tiltakozott ugyanemiatt.

Mindhiaba: 1946-1948 kdzott - a Szdvet-
seéges Ellendrz6 Bizottsag és a bels6 balolda-
li er6k nyomasara -, mintegy 170 ezer néme-
tet toloncoltak ki Magyarorszagrol, 60 ezer
pedig a megel6zd, haborus idékben tavozott,
igy gyakorlatilag a feléere csdkkent a hazai né-
met kisebbség szama. Helylkre a hazankra
kényszeritett magyar-csehszlovak lakossag-
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csere felvidéki aldozatai és az ideiglenesen
visszatert Délvidéken rovid ideig otthonra lelt,
am a partizanok altal kiszoritott bukovinai sze-
kelyek és moldvai csangok kerultek. A mara-
dék németseg és az dnhibajukon kivul, ujon-
nan érkezett telepesek viszonya - érthetd
modon - szinte két évtizedig feszult volt, a ki-
telepités lelki séruléseit maig hordozzak a ma-
gyarorszagi németek. Kulturalis 6nszervezd-
désuket, iskolai nyelvoktatasukat a kollektiv
blindsseg politikai beidegzédései az 50-es
evek kozepeéig kesleltettek. A lakossagcsere
révén a hazai szlovaksag is nagy verveszte-
seget szenvedett: legontudatosabb tizezrei -
a sokszor demagog és erdszakos anyaorsza-
gi rahatas kovetkezteben - elhagytak az or-
szagot.

Ugyanakkor a haborut a gyéztesek oldalan
befejezett orszagok magyarorszagi neprészei
szamara - a tartos jelenlétre berendezkedd
szovjet csapatok, szlav testvériségre épito,
eszmei tamogatasaval - mar 1945-ben megin-
dulhatott a kisebbségi anyanyelvi oktatas, va-
lamint megalakulhatott a Szlavok Antifasiszta
Frontja, délszlav és szlovak tagozattal. A szer-
vezetbol 1947-ben kivaltak a szerbek, horva-
tok, szlovének, és megalapitottak a Magyaror-
szagi Délszlavok Demokratikus Szévetsegét,
amely a rendszervaltozasig allott fenn. A
.front” szlovak tagozata Magyarorszagi Szlo-
vakok Szdvetsége neven muikodott tovabb,
majd - mivel a lakossagcsere miatt kompro-
mittalodott - 1948-ban Uj, Magyarorszagi
Szlovakok Demokratikus Szovetsege jott let-
re. Rovidesen megalakult a Magyarorszagi
Romanok Kulturszdvetsege is.

Az ekkor mar egyeduralkodo, partallami cé-
loknak megfeleléen e szervezetek nem a ki-
sebbségek valosagos érdekképviseletét lat-
tak el, hanem az allampart politikajat kdzveti-
tették a nemzetiségek fele, agitacios és pro-
pagandaszervként mozgositottak annak tamo-
gatasara. Helyi szervezeteiket - a civil szféra
altalanos visszaszoritasa részeként - 1949-
50-ben elsorvasztottak, kdzpontositott, folklo-
risztikus kirakatszerepre karhoztattak oket. Az
egész térségben hasonlo elvekre éplild, szta-
lini nemzetiségpolitika lényege az un. auto-
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matizmus-szemlélet volt, miszerint a nemze-
tiségi kérdés a szocializmus viszonyai kdzott
magatol is megoldodik azaltal, hogy a kisebb-
segi lakossag - egyre inkabb a tdbbséghez
hasonulva - egy-két évtized alatt asszimilalo-
dik. A Komintern és Jugoszlavia viszonyanak
megromlasa miatt a hazai délszlav nemzetisé-
geket is szamos sérelem (koncepcios perek,
fizikai bantalmazas, internalas, belsé attelepi-
tés, vasfliggony az anyanemzetek orszaga fe-
|é) érte. Sztalin halalaval a kisebbségekre ne-
hezedd nyomas enyhllni kezdett: a németseg
1953-ban visszakapta a haboru vegén meg-
vont, aktiv és passziv valasztojogat, a Nagy
Imre els6 kormanya (1953-1955) alatt meg-
alakult Hazafias Nepfront tagabb teret adott a
nemzetiségi szovetségek tevekenységehez.
1955-ben létrehoztak a Magyarorszagi Neé-
met Dolgozok Kulturalis Szdvetségét.

A mindenkori oktatasi-muvel6dési tarca ki-
sebbsegi részlege a nemzetisegi szovetsége-
ket afféle alarendelt hivatalként mikodtette.
Az addig tébbe-kevésbeé funkcionalo, jelentos
hanyadban anyanyelvii kisebbségi iskola-
rendszert a minisztérium az 1960/61-es tan-
évben megszuntette, az intézmeények atalaki-
tasaval csak kétnyelvl és nyelvoktato iskolak
maradtak (a két vilaghaboru kozotti B eés C ti-
pusu intézmények). A kétnyelviekben a hu-
man targyak oktatasa tovabbra is anyanyelven
tortent, a realiak oktatasat viszont magyar
nyelvive valtoztattak. A kdvetkez6 harom évti-
zedben a kétnyelvi tanintézetek szama egyre
csokkent, illetve alakultak at nyelvoktato tipu-
suakka, ahol a kisebbségi nyelvet csupan he-
ti néhany déraban tanitottak. A nyelvoktato tipu-
suak kozul pedig igen sok megszUlnt, vagy be-
olvadt a kozeli magyar iskolaba.

A nemzetiségi kulturalis élet viszont a nép-
muveészet, az anyanyelvapolas, a honismereti
mozgalom teruletén eredményeket mutatha-
tott fel. A 70-es évek elso feleben a nemzeti-
segi szovetségek néemiképp demokratizalod-
tak, uj alapszabalyuk mar lehetove tette a
kongresszusi kuldottek kdzvetlen valasztasat,
erositette a szervezetek kdzmivelddési,
anyanyelv-oktatasi és sajtobeli szerepét. Az
1972. évi alkotmanymodositas mar e kdzos-

segek kollektiv jogairdl s azoknak az allam al-
tali betartasi kotelezettségeirdl szol. A minisz-
térium nemzetiségi osztalyanak kezdeménye-
zésére ebben az idészakban kisebbseégi ba-
zismuzeumok és baziskonyvtarak alakulhat-
tak, amelyek orszagos hatokord kozgyudjteme-
nyei lettek az akkoriban elismert négy nemze-
tiségnek: az egyutt kezelt délszlavoknak, a
németeknek, a szlovakoknak és a romanok-
nak.

Az 1970-es évek kdzepéen kaptak nyilva-
nossagot Leninnek a sztalini modszerekkel
szembefordulo, 1922. évi allasfoglalasai ar-
rol, hogy a nemzetiségiekkel kapcsolatban in-
kabb eltulzott el6zékenység, mint erészakos
beolvasztas a kivanatos magatartas. A magyar
partvezetés - ellentétben a szomszéd orsza-
gokéval - mar ekkor meghirdette a lenini
nemzetiségpolitikat, ami minéségi elbrelé-
pést jelentett az automatizmus elméletével és
gyakorlataval szemben. Fel- és elismerték
egyfeldl, hogy a kisebbségi kérdés nem bel-
ugy, a kdzosségek anyanemzetének toréde-
se nem csupan elttirhetd, hanem az orszagok
kozotti jO viszonyt is szolgalja. Immar kritiku-
san viszonyultak a nemzetiségi oktatas gond-
jaihoz, nyilvanossagot kapott az aggaszto me-
reteket 0Olt6 asszimilacio. 1976-ban -
Pozsgay Imre kulturalis minisztersegéhez kot-
hetéen - k6zmdivel6dési térvényt is elfogad-
tak, benne az anyanyelv( kulturaapolas sokol-
dalu lehetéségéevel. A Tankdnyvkiadd ugyan-
ezen évben nemzetiségi szerkesztéséget le-
tesitett, amely mar anyanyelvli szépirodalmat
is kozzetett. A tarca nemzetiségi osztalya se-
gitségével megkezd6dott a kisebbség lakta
falvakban, varosokban a  kétnyelvi
teleplilésnévtablak elhelyezése, tovabba
kozteruleteknek, intézményeknek a nemzeti-
seghez kothetd (sokszor anyanemzeti) sze-
mélyiségekrdl valo elnevezése. Az Ujraegyesi-
tett Oktatasi és Kulturalis Minisztérium élén
szintén Pozsgay szervezte ujja 1980-ban a
Nemzetiségi Tanacsado Bizottsagot. A hata-
ron tuli magyarok és a hazai kisebbségek
hidszerepe immar tébb part- és népfrontdo-
kumentumban megfogalmazodott. Leszdgez-
ték tovabba azt az alapelvet is, miszerint a ha-
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zai nemzetiségi politika nem lehet szamarany-
ok vagy a hataron tuli magyarokkal valo ottani
banasmaod fliggvénye, hanem elvi kerdés.

Az 1980-as években ndvekedett a korzeti
€s orszagos nemzetiségi radidadasok idé-
tartama, fejl6dott a konyvkiadas, fellendlilt az
amatér muvészeti és a klubmozgalom a ko-
rukben. A német szdvetseg 1983. évi kong-
resszusan magas rangu partvezetd itélte el a
nepcsoport haboru utani, kollektiv blindssée
nyilvanitasat, s immar engedték, hogy ne csu-
pan a ,taboron bellli” NDK, hanem az NSZK,
Ausztria €s Svajc is gyakorolhassa anyanem-
zeti funkcioit, beleértve a kitelepitettek szer-
vezeteivel valo legalis kapcsolattartast. A TIT
az evtized kdzepén Orszagos Nemzetisegi
Tanacsot alakitott a kisebbsegi ismeretter-
jesztés fellenditésére, emellett nemzetiségqi
nyelvld nepfdiskolak is jottek letre. A partallami
nemzetiségpolitika utolso jelentés momentu-
makeént, 1988-ban népfront-, majd MSZMP-
allasfoglalas szlletett egy Uj nemzetiségi tor-
vény szuksegessegerol.

Uj alapokon

Immar a rendszervaltozas eldszeleként, a
Németh-kormany 1989 elején olyan tarsada-
lompolitikaval foglalkozo allamminisztert neve-
zett ki, Pozsgay Imre személyében, akinek
feladat- és hataskore volt, tobbek kozott, a
hazai kisebbségekkel és a Karpat-medencei
magyarsaggal vald kormanyzati munka koor-
dinalasa. Az 8sz folyaman iranyitasaval létre-
jott a napi tgyek vitelére a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Titkarsag - €letem nagy ajandé-
ka, hogy annak elsé munkatarsa lehettem -,
tanacsado testuletként pedig meég ezt meg-
elézéen a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Kollégium. Az utobbi csaknem 90 fés tagsa-
gaban képviseltették magukat az érintett mi-
nisztériumok, hivatalok, nemzetiségi és tarsa-
dalmi szervezetek, ellenzéki partok, mediu-
mok, tudomanyos intézmeények és egyhazak,
tovabba a magyar kozélet kdztiszteletben allo
szemelyiségei. A kolleégium kuilon hataron tuli
és hazai kisebbségi albizottsagot is mikodte-
tett. A testulet hattérmunkajat végz6 titkarsag
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vezetéset, miniszterhelyettesi
Tabajdi Csaba latta el.

A kollégium és a hozza csatlakozo allam-
igazgatasi szerv, fél évet alig meghaladoé fenn-
allasa alatt, feszitett erével igyekezett tobb év-
tized hibait, mulasztasait, lemaradasat csok-
kenteni. E honapok soran maig érvényes ki-
sebbségpolitikai alapelvek, célok, eszkdzok,
modszerek kristalyosodtak ki. Az 1990. évi
els6 szabad valasztasok nyoman hivatalba le-
p6 kormany nagyban tamaszkodhatott az ott
elkezdett munka tapasztalataira. A titkarsag
dolgozoi és a kollegium tagjai kozul tobben az
1990-es években térvényhozasi, kormanyza-
ti, allamigazgatasi, kisebbségi dnkormanyzati
tisztségeket betdltve vagy partszakéertokent,
tudomanyos intézet munkatarsaként a hazai
kisebbségpolitika meghatarozd személyisé-
geive lettek.

Az Antall-kormany, a miniszterelndkseégi tit-
karsag utdodakent, ket onallo kormanyhivatalt
hozott létre a Karpat-medencei kisebbségi
feladatok Osszefogasara: a szomszeéd orsza-
gok 6shonos és Nyugat-Europa meg a tenge-
rentul magyarjai szamara a Hataron Tuli Ma-
gyarok Hivatalat (HTMH), a magyarorszagi
népcsoport-tgyek vitelere pedig a Nemzeti
és Etnikai Kisebbségi Hivatalt (NEKH). A té-
mank szempontjabol jelentés utobbi, onallo
allamigazgatasi szerv nyelvteruleti és funkcio-
nalis féosztalyokbdl allt, élén és munkatarsai
zomét tekintve, nemzetiségi szakemberek
foglalkoztak nemzetiségiekkel. Tizenhét éves
létezése alatt a hivatal tobbek kdzott szamos
jogszabaly, nemzetkozi egyezmeny, kétoldalu
kisebbségvédelmi megallapodas, vegyes bi-
zottsag teenddit latta el, koordinalta az egyes
tarcaknal folyo, a kisebbségeket érint6 teve-
kenységeket, részt vett a nemzetiségek anya-
orszagaival folyo allamkézi kapcsolatokban,
hazai és nemzetkdzi konferenciakat szerve-
zett, konyveket adott ki, dokumentaciot gyuj-
tott és honlapot mukodtetett. A mindenkori
oktatasi és kulturalis minisztériumban, vala-
mint hattérintézményeiben maig van a kisebb-
segekkel foglalkozo részleg, oktatasi teren fo-
lyamatos, kulturalis téren idészakos miniszteri
javaslattevd, konzultativ, tanacsado testulet,
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de a bellgyi, szocialis tarca folyamatosan,
esetenként a féldmuvelési és honvédelmi tar-
ca is foglalkozott kisebbseégi tigyekkel. A kul-
turalis tamogatasok legnagyobb hanyadat az
allam A Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai
Kisebbségekért Kbzalapitvanyon, valamint A
Magyarorszagi Ciganyokért Kbzalapitva-
nyon keresztll biztositja.

A magyar Orszaggyllés - otéves el6készitd
munka utan -, 1993-ban donté tobbseggel el-
fogadta a nemzeti és etnikai kisebbségek
jogairdl szolo LXXVII. Térvényt. A térségben
els6 és a kontinensen is példamutatd doku-
mentum mar a preambulumaban kinyilvanitja,
hogy ,a nemzeti és etnikai bnazonossaghoz
valo jogot az egyetemes emberi jogok része-
nek tekinti, a nemzeti és etnikai kisebbségek
sajatos egyéni és kozossegi jogai alapvetd
szabadsagjogok.” Az allam ezaltal a kisebbsé-
gek letét alapertekkent ismeri el, és fennma-
radasuk érdekeében felelésséget vallal, bele-
ertve az anyagi es szemelyi kdtelezettsegeket
is.

A jogszabaly egyik legfontosabb vonatkoza-
sa, hogy nem csupan a kisebbségi csoport-
hoz tartozni akard egyén jogait rogziti, hanem
a kb6zbsséqg szamara is biztositja azokat. igy a
kisebbségek jogosultak tértenelmi hagyoma-
nyaik, nyelvik apolasara és fejlesztésére, tar-
gyi és szellemi kulturajuk megdrzésére eés
gyarapitasara, tarsadalmi szervezeteket, he-
lyi, terlUleti és orszagos oOnkormanyzatokat
hozhatnak létre. A kdzszolgalati radio és tele-
vizio biztositja a szamukra muisorok rendsze-
res készitését és sugarzasat, joguk van anya-
nyelvlii oktatasra, nevelésre az ovodatol az
egyetemig. Orszagos oktatasi, nevelési, kul-
turalis és tudomanyos intézményhalozatot ala-
kithatnak ki, hasznalhatjak nemzeti jelképei-
ket, nemzetkdzi kapcsolatokat tarthatnak
fenn. Joguk van az orszaggyulési képviselet-
re, jogaik érvényesulésére a parlament altal
megvalasztott orszaggylulési biztos tgyel.

A tdérvény hatalya az orszagban 100 éve ho-
nos tizenkét nemzeti kisebbségre (bolgar,
gorog, horvat, német, lengyel, érmény, ro-
man, ruszin, szerb, szlovak, szlovéen és uk-
ran), valamint egy etnikai kisebbségre (ci-

gany-roma) terjed ki, lehetéveé téve a kettds
kotodés (a nemzetiséghez és a tobbseghez
valo egyideju tartozas) kinyilvanitasat is. A ki-
sebbségi 6nkormanyzatok e kozdssegek
sajatos jogérvényesitésenek a keretét bizto-
sitjak, koztestuletként beleszolasi lehetoseé-
get az Oket érint6 kérdésekbe telepulési, me-
gyei, févarosi és orszagos szinten. A helyi ki-
sebbségi 6nkormanyzatok szama a négy-
evenkeénti valasztasok soran folyamatosan n6
- s bar a lehet6seéggel valo visszaélésekre (az
un ,etnobiznisz’-re) is akadt példa-, jelenleg
mar 2045 ilyen mukodik. A 2007. marciusa-
ban lebonyolitott tertleti €s orszagos valaszta-
si forduldon valamennyi k6z6sség tudott alaki-
tani orszagos dnkormanyzatot, a nagyobbak
tobb, a kisebbek csak néhany megyei testtle-
tet.

A legutobbi, 2001. évi népszamlalaskor
mar nem csupan az anyanyelvre és a nemze-
tiségre, hanem uj kérdésekkeént a nemzetisée-
gi kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz va-
|6 kdtddésre és a csaladi, barati kdzosségben
hasznalt nyelvre is rakérdeztek. Ezek szerint a
hazai kisebbségek szama a XXI. szazad ele-
jén a kovetkezo:

Kisebbségi népszamlalasi adatok
2001-ben
Forras: Kbézponti Statisztikai Hivatal, Nép-
szamlalas 2001., 18. Demografiai adatok

Nemzetiség | Anyanyelv |  Nevesitett Becsiilt szam
kisebbség
Cigany 189701 48150 | 205720 4-600.000
Bolgar 834 739 2316 3:3.500
Gorog 2030 1459 6619 4-4.500
Horvat 14884 13566 | 25730 80-90.000
Lengyel 1519 117 5144 10.000
Német 57662 29051 | 120344 200-220.000
Ormény 462 129 | 1165 3.5-10.000
Roman 5314 5602 | 14781 25.000
Ruszin 715 682 2079 1.000
Szerb 2795 2281 7350 5.000
Szlovén 2955 3116 4832 5,000
Szlovak 16998 11160 | 39266 100-110.000
Ukran 3358 3183 7393 2.000
Osszesen | 299227 | 120235 | 442739 835.000-
1.083.950
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Amig a tablazatban a nemzetiségi és anya-
nyelvi oszlop csak a magyar allampolgarok
adatait tartalmazza, a (négy kérdés kozull leg-
alabb egy kisebbségi kotddeést jelzd) nevesi-
tett kisebbségiek oszlopa tartalmazza nemze-
tiséggel azonos, csekély szamu, itt €l6 nem
magyar allampolgarokét is. A kdzdsségek va-
I6sagos nagysaga - mint mindenutt a vilagon
-, a népszamlalasi bevallas és a becsllt ertek
kozott mozog. Megallapithatd, hogy 1920-hoz
képest - a vazolt térténelmi, politikai okokra
visszavezethetden -, jelentdsen atstrukturald-
dott, de vegsd soron csak kis mertekben
csokkent a nemzeti és etnikai kisebbségek
szama, aranya Magyarorszagon. A valtozasok
dinamikajanak - beleértve a szocialista iparo-
sitasnak a kisebbsegeket is érintd, teruleti-tar-
sadalmi mobilitasaval 6sszefliggd hatasokat -
a felvazolasa e tanulmanynak nem feladata, de
a szabadsagérzet ndvekedése és a kisebb-
séghez tartozas vallalasanak szoros kolcson-
hatasara hadd hivjuk fel a figyelmet.

A kisebbsegek dnazonossag-rzesenek to-
vabbi biztositékai az olyan nemzetkbzi doku-
mentumok, mint az Europa Tanacs nyelvi kar-
taja és kisebbsegveédelmi keretegyezménye,
tovabba a népcsoportok nyelv szerinti orsza-
gaival kotott alapszerzddesek, kisebbsegve-
delmi, oktatasi-kulturalistudomanyos egyez-
meények és munkatervek. A torvény altal és az
egymast kovetd kormanyprogramokban is ki-
vanatosnak minésitett kulturalis autondémia
megjelenési formai egyfeldl, hogy a kisebbsé-
gek tamogatasarol donté orszaggylulési bizott-
sagban (Emberi Jogi, Kisebbseégi és Vallas-
ugyi Bizottsag), koézalapitvanyokban, miniszte-
riumi testiletekben az e kdzosségek kepvise-
I6inek vélemeénye a dont6. Masfeldl viszont a
kisebbségek orszagos dnkormanyzatai alapit-
hatnak, vagy atvehetnek oktatasi, kulturalis,
sajto-, tudomanyos vagy mas intézményeket.
A jogszabalyi és pénzugyi feltételek megte-
remtése utan, 2003-t6l maig mintegy 30 ilyen
intézmeény jott létre, a kisebbsegi hivatal hat-
hatos tamogatasaval.

Az orszag peénzugyi-gazdasagi nehézsegei-
nek elétérbe kerulésével, az elmult években a
kisebbségek tamogatasara fordithatd Osszeg
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csokkent Magyarorszagon, igy a reményt kel
t6 fejlddés megtorpanhat. 2006-2007-ben az
e népcsoportokkal foglalkozo allamigazgatas
is jelentésen atalakult: egyrészt a kormanyzat
- tébb mint masfél évtizedes, nemzetkdzileg
is nagyra értekelt munka utan - megsziintette
a Hataron Tuli Magyarok Hivatalat, valamint a
Nemzeti és Etnikai Kisebbsegi Hivatalt, az ott
dolgozok kozil sok kivald szakember elbo-
csatasaval. A hivatalok feladatkorét a lényege-
sen kisebb létszamu munkatarssal dolgozo
két szervezeti egység (Nemzetpolitikai Ugyek
Fbosztalya, illetve Nemzeti és Etnikai Ki-
sebbségek FOosztalya) vette at a Miniszter-
elnbki Hivatalban, elikén egy-egy féigazga-
toval, kozos szakallamtitkari iranyitas alatt. Ha-
sonloképpen megszunt a nyolc évig mukodott
Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma, a
hataron tuli magyar és hazai kisebbsegi
ugyekkel foglalkozo féosztallyal egyutt.

Az egyesitett Oktatasi és Kulturalis Minisz-
térium megtartotta a kisebbsegi oktatasligy
szakfoosztalyat, kozds oktatasi-kulturalis fel-
adatkérd Roma Integracios Titkarsagot és
Hataron Tuli Magyarok Titkarsagat hozott
létre. Osszkulturalis (kdzmivelddési, miivé-
szeti és kozgyljtemeényi) tevékenyseéget ve-
gez még harom hataron tuli magyar referens a
Kézmlivel6dési F6osztalyon. Onalld hazai ki-
sebbsegi részleg hasonloképp nincs immar a
kulturalis szakallamtitkarsagon, e sorok irdja
szemelyében minddssze egy szakember latja
el a 12 nemzetiség teljes kulturalis feladatko-
rét, szintén a Kozmivelddeési Foosztaly kere-
tében. A féosztaly folyamatos erdfesziteseket
tesz a kisebbségi célokra fordithatd, nagyon
szerény tamogatasi keret nodvelésére, a
2004-ben még eredményesen mukodott mi-
niszteri tanacsado testllet: a Nemzetiségi
Kulturalis Tanacs (NKT) ujraélesztésere, va-
lamint a Nemzeti Kulturalis Alapnal (NKA) a
Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Ideiglenes
Szakmai Kollégium munkajanak a felujitasa-
ra, amely szintén 2004-ben még kisebbségi
palyazatokat hirdetett meg s biralt el. A tarca
hattérintézmeénye, a Magyar Mivel6dési Inté-
zet és Képzémldivészeti Lektoratus (MMIKL)
igazgatojanak tanacsado testuleteként, har-
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madik éve kdzmegelégedésre fejti ki teve-
kenységét a nemzetisegi civil szféra jeleseibdl
meghivott Nemzetiségi Kulturalis Szakértoi
Tanacs (NKSZT) és ciganylgyi megfeleldje.
Vazlatos attekintésinkbdl kiderllhetett,
hogy a magyar allam tizenegy évszazados
fennallasa alatt, minden korban, folyamatos
volt mas népek egyéneinek és csoportjainak
a tartos jelenléte. Az orszag nyelvi-etnikai sok-
szinlségére mutatott ra mar 1798-ban
Schwartner Marton, a hazai statisztika kiemel-
kedo alakja: ,,In keinem Lande der Welt, sind
vielleicht mehrere Sprachen - und eben
deswegen auch so viele Nationen -
einheimisch, des in Ungern”, vagyis: Talan
nincs még orszag a vilagon, amelyben t6bb
nyelv, és ennek koévetkeztében oly sok
nemzet honos, mint Magyarorszagon.” Ha-
zankban tehat a sokféle nép és vallas nem
puszta érdekesseég, hanem egyedi tulajdon-
sag, jellemzd, lényegi sajatossag. Ahogy a ki-
tinden rajzold osztrak katonatiszt, Joseph
Heinbacher von Bikkessy 1820-ban, a ma-
gyarorszagi oltozeteket bemutatd albumaban
ramutatott: ,Das Kobnigreich Ungern ist
Europa im Kleinen!”, tehat: ,,A Magyar Kiraly-
sag: Eurdopa kicsiben!” E gondolatot
Bikkessy viszont a korszerli magyar néprajz
megalapitojatol, a magyar-szlovak kettés
identitasu Csaplovics Janostol/Jan

Caplovictol vette at, aki ezt nyelviinkdn az
1822. évi Tudomanyos Gyujtemény oldalain
pontositotta: ,Nem tsak természeti
allapotjara, és a természet ajandékaira néz-
ve is Magyar orszag Eurdpa kitsinyben, -
mert majd nem minden Eurdpai nép-térzsé-
kbk, nyelvek, vallasok, foglalatossagok,
Cultura gradusok, s végre élet modok,
erkbltsbk és szokasok is itten talaljak fel
Hazajokat.”

Szamunkra és hozzank tehat nem 2004.
majus 1-jén érkezett el Europa s az europai-
sag, hanem azon keves nemzetek koze tarto-
zunk, amelyek - nem csupan természetink-
b6l adoddan, hanem elsé kiralyunk intelmei
ota, jogszabalyok, gyakorlati megoldasok, au-
tonomiak egész soraval, sokszor a foldresz
nyugati felét megeldzve -, kezdettél fogva ala-
kitottak is az europai toleranciat. A vélemény-
alakito ertelmiseég, a kultura embereinek min-
denkori feleléssége, hogy a globalizacié vi-
szonyai kozo6tt e kimunkalt értékek ne menje-
nek veszenddbe, s - akar a politika vagy a
gazdasag ettol eltérd torekveseire is ramutat-
va -, biztositsuk a feltételeket a jovoben is a
csoportjogok érvényesuléséhez, a kulturalis
sokszinliség megorzéséhez.

* az orszag pontatlan forditas, téves értelmezés, helyesen: kiralyi udvar; lasd err6l Vekerdi Jozsef: Regnum unius linguae

(Aracs, 2003. lll. évf. 3. sz.) - az olvasészerkeszté megjegyzése
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Aracsrél - masképpen

|l. Bevezeto

Mi, a vajdasagi/délvidéki magyar nemzeti
k6zOsseg tagjai mostansag egyre tobbet em-
legetjuk Aracsot, az ottani Pusztatemplom
romijait, arrol még olyan megfogalmazast is ol-
vashatunk: ,,Aracs romjai a Bansag teruletéen,
az egykori Torontal varmegyében a keresz-
tény magyar kultura legrégebbi emlékjelének
tekinthetok.” Habar ily néven létezik immar
két civil szevezet is a Pusztatemplom védel-
meére (Aracs Pusztatemplom Muiemlékvedd
Tarsasag, Torda és Aracs 95 - Pusztatemp-
lom Barati Kor, Torokbecse), egy harmadik,
az Aracs Tarsadalmi Szervezet a Muvelt Falu-
ert, amely egyben kiadodja a legismertebb kdz-
eéleti folyoiratunknak (Aracs), valamint a vajda-
sagi/délvideki magyar nemzeti kozdsseg leg-
rangosabb elismeréseét is ilyen néwvel illetik,
ha barkit megkérdeznénk az elnevezés ere-
deterdl, keétlem, hogy barmilyen elfogadhato
valasszal tudnanak szolgalni.

A Pusztatemplomrol ugy véljik, azt valami-
kor a Xl. szazad kornyékén épitették, majd
pedig - nagy valosziniséggel - a Xlll. szazad-
ban felujitottak. Minderrdl - igaz, inkabb épi-
tészeti és mlvészeti megkdzelitéssel - olvas-
ni lehet Raffay Endre tanulmanyaiban'. Meg-
emlitek még ket Araccsal foglalkozo kdnyvet,
egyiket id. Berecz Sandor?, masikat Kalapis
Zoltan® irta. Ezekbdl, de mas forrasokbal is,
megismerkedhetink egyes Araccsal kapcso-
latos feltételezésekkel. Lassunk egy idézetet
Domonkos Laszlo esszeéjebdl: ,Szent Istvan

kirdlyunk az Urnak 1030-ik évében csanéadi
puspbknek kildi Imre fia egykori neveldjét.
Az illeté majd Szent Gellért néven vonul be
a magyar historiaba. Csanadi plspdkként
komoly épitkezésekbe kezd, kilbénbésen
egyhazmegyéjének azon részében, amely
késobb Torontal varmegye, illetve Bansag
(Banat) néven lesz ismert. A Tisza déli sza-
kaszanak bal partjatol keletre esd, termé-
keny sikon igy épdl fel egy bencés monos-
tor is, a Kbkénd (ma: Kikinda) felé vezeto ut
kbzelében. A tatarjaraskor persze éppugy
elpusztul, mint annyi tarsa, de szaz év sem
telik el, s Nagy Lajos édesanyja, Erzsébet ki-
ralyné helyreallittatia Aracs monostorat.
Sot, engedélyt kér a Szentatyatol, hogy a ko-
lostor a ferenceseké legyen, erre 1378-ban
sor is kerul. A felséges asszony vegrendele-
tében 30 ezer aranyforintot adomanyoz az uj-
jaépités befejezésére és - ma igy mondanank
- ,az allagmegovasra’. Mindez 1551-ig sike-
rul is: ebben az esztendoben a hatalma csu-
csan allo Oszman Birodalom nagy sereggel
vonul a Tisza bacskai oldalan fekvé Obecse
ostromara. Aracs kdzseég elpusztul, és rom-
ma valik az aracsi templom is.”

Nézzik meg azt is, mit irtak Aracsrol a XIX.
szazadban: ,Alapitasi éve ismeretlen, csak
annyi bizonyos, hogy 1256-ban mar léte-
zett, minthogy az ugyanezen évben tartott
esztergomi zsinaton Nicolaus de Aracha
apat is jelen volt. A templom szt. Miklos tiszte-
letére volt emelve és igy valoszinl, hogy ere-
detileg a bencések laktak, mig késdébb Erzse-

" Raffay Endre: AZ ARACSI TEMPLOMROM, Tanulmanyok az 1200 kériili évtizedek magyarorszagi mivészetérdl, I, Forum

Kényvkiadé, 2005.

2 Id. Berecz Sandor: Pusztatemplom, Egy darab Szentfold, Az aracsi bencés apatsag térténete, Temerin, 1970.
® Kalapis Zoltan: Térténelem a fold alatt (948-1848) [Az aracsi Pusztatemplom], Ujvidék, 1995.
* http://www.hitelfolyoirat.hu/arch/0408/essze.html, Domonkos Laszlé: Példaul Aracs (részlet)
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bet kiralyné réven a ferenciek birtokaba jutott,
akik azt még a mohacsi csata utan is birtak.
1551-ben torok kézre kertlt, amely alkalom-
mal a zarda maga elpusztult, a templom azon-
ban még a mult szazad vegen is fedél alatt al-
lott, s mint szemtanuk allitjak, az egyik oltar-
kép szt. Mihaly arkangyalt abrazolta magyar
ruhaban, bajusszal és sarkantyus csizmaval.
Létezett e zarda mellett hasonld nevu helység
is, Racha név alatt, de Aracsnak is nevezte-
tik az a puszta, amely ezen a helyen ma is
fennall. Fekszik Torontalmegyében, Beodra
mellett. Ipolyi leirta a templomot archeologiai
szempontbol. (Baudenkmale 1857. Bdoveb-
bet |. Katona, Hist. Crit. X. 674. 1. Sigler Bél-
nel, Adpar. 72. 1., hol Aratha-nak nevezte-
tik”.°

Habar nem tisztem az idézett részletek
igazsagtartalmanak, illetve azokbdl a feltéte-
lezéseknek megitélése, megis tudni kell,
hogy az Arpad-korban nemcsak Torontal me-
gyében ismertek ilyen nevl telepulést, léte-
zett egy Aracsa Zala-megyében (ma:
Egeraracsa - Eger és Aracsa egyestllése-
vel keletkezett -, elsd ismert irasos emlitése
1019-bdl vald, mint a zalavari apatsag adozo
helye),® de ugyszintén volt egy Aracs So-
mogy-megyében is (ma: Somogyaracs, a te-
lepllésrdl 1269-bdl valdo az elsé okleveles
adat, akkor Arach-nak hivtak),” de a Veszp-
rem-megyeében (akkoriban az is Zala-megye
volt) levd mai Balatonfured egy része, Aracs
is Arpad-kori telepllés (legkorabban mint
Aracsot emlitik az oklevelek, 1118-ban ko-
lostora és temploma volt; a Benedek-rendl
apatsagot 1187 korul alapitotttak).® Azonban
arrol, hogy helyzetink meég Osszetettebb le-
gyen, tudni kell, hogy Hargita-megyében (te-
hat Erdélyben, Romaniaban), Csikcsomortan
mellett folyik Aracs-pataka, amir6l nagyon
keveset tudok, azt azonban foéltételezem,

° http://mek.oszk.hu/00000/00060/html/006/pc000622.html
° http://mek.oszk.hu/00000/00060/html/006/pc000622.html
" http://mek.oszk.hu/00000/00060/html/006/pc000622.html
® http://mek.oszk.hu/00000/00060/html/006/pc000622.html
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nem ujkeletd az elnevezése. Mindezek utan
fel kell tenni azt a ,,kolt6i” kérdést: Valoban a
bansagi Aracsrol vett részt Nicolaus de
Aracha az esztergomi zsinaton?

Il. Virtualis keresgélés

Az interneten hiaba kutattam a mar emlitett
Aracs(a) telepulések és patak utan, nevik
eredetérdl szinte semmit sem talaltam, egye-
dil azt: Aracs eredetének emlékezete mar a
14. szazadban kiveszett. Ekkor ugy dontot-
tem, egy helynévkeresd® segitségével leellen-
o6rzdm, a vilag mely orszagaban talalunk
Aracs, Aracsa vagy ahhoz nagyon hasonlo
nevl teleplléseket, egy masikkal® pedig az
egyeb foldrajzi helyneveket vizsgalom at.

Az eredmény engem is meglepett. Ar(r)acs
szoval jeldlt helynevet 17-et, mig az ara-
csa/haracsa szoval jeloltekbdl 29-et talaltam,
emellett pedig az ezekhez hasonld helynevek
szama 41. A kovetkez6 lépés az volt, hogy
tobbnyelvii online szoétar segitsegével leellen-
Oriztem, a meglelt helynevek mit jelentenek
barmely nyelven. Ezzel nem értem el nagy si-
kert, mert egyedul a torok arag szo jelentését
leltem meg, az magyarul: szerszam. Francia
nyelven a hasonlo szavak kozul az arachide
magyarul gabonaféelét vagy féldimogyoro-
(havely)t, mig az arracher kiszakitast, kiran-
tast, az arracheuse szedogépet jelent, japa-
nul pedig az arashi értelme: forgeteg, vihar. A
novénytani elnevezések kodzott ugyancsak ta-
lalni lehet egy hasonld elnevezest, az arrach
nevet, ami a sivatagokban vagy sos (szikes)
mocsarakban talalhato, az Atroplex nemhez
tartozo lagyszaru névényt jeldli, s mivel a tele-
pulések mind Torontal-, Zala-, Veszprém-,
mind pedig Somogy-megyeében valamilyen viz
mellett talalhato lapos, lapalyos részen kiala-
kult kiemelkedésen jottek létre, azt a feltevést

Pallasz nagy lexikona
Pallasz nagy lexikona
Pallasz nagy lexikona
Pallasz nagy lexikona
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sem lehet elvetni, hogy az ott 6shonos no-
venyrol kaphattak elnevezésuket.

Ma a szofejtok korében egyre elterjedtebb,
hogy a szamunkra ismeretlen értelmui neveket
sumeér eredetlinek kialtjak ki, s megkisérelnek
bizonyitékot talalni vagy gyartani annak igazo-
lasara. Ennél a névnél azonban még 6k is
gondban lehetnek, mivel a sumerologusok
abban egyetértenek, e nyelven nem létezett
,CS” hang, igy az ahhoz legkdzelebb allo, ,$"-
sel vagy a ,k’-val jeldlt hangot lehet csak se-
gitsegul hivni, azaz az aras(a), illetve az
arak(a) elnevezésre kellene sumér értelmet
talalni. Habar léteznek mar sumeér-magyar
szotarak, én a Labat-félét" hasznaltam, ami-
vel az ara, ara3,5 (hara), ara4, valamint a
Sa, Sr, Sad4, Sab és a $ab, illetve a ka sumér
szavakkal a koévetkezé lehetésegeket tudtam
Osszeallitani:

1) ara + Sa = magasztal, dicsaéit (dicsfeny)
+ kiszarit,

2) ara3,5 (hara) + sa = 6sszezuz, porlaszt
+ Kiszarit,

3) arad4 + sa = fénylik, ragyog + kiszarit,

4) ara + Sr = magasztal, dicsoéit (dicsfeny)
+ lényeg (sziv, belsdseg),

5) ara3,5 (hara) + sr = 6sszezuz, porlaszt
+ lényeg (sziv, belsdseg),

6) arad4 + sr = fenylik, ragyog + lényeg
(sziv, belsdseg),

7) ara + sa4 = magasztal, dicséit (dics-
fény) + gyaszol,

8) ara3,5 (hara) + sa4 = Osszezuz, por-
laszt + gyaszol,

9) ara + sa4 = fénylik, ragyog + gyaszol,

10) ara + Sa5 = magasztal, dicsoit (dics-
fény) + vag, tor,

11) ara3,5 (hara) + Sab = Osszezuz, por-
laszt + vag, tor,

12) ara4 + sa5 = fénylik, ragyog + vag,
tor,

13) ara + Sa6 = magasztal, dicsdit + jo,
kellemes,

11
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14) ara3,5 (hara) + sa6 = 0sszezuz, por-
laszt + jo, kellemes,

15) ara4 + sa6 = fénylik, ragyog + jo, kel-
lemes,

16) ara + ka = magasztal, dicsaéit (dicsfény)
+ szaj, kapu,

17) ara3,5 (hara) + ka = 0sszezuz, porlaszt
+ szaj, kapu, valamint

18) ara4 + ka = fenylik, ragyog + szaj, ka-
pu.
1) A keresgélést folytattam a
racsa/racha/raca kifejezéssel kapcsolat-
ban is,'* hiszen Pallasz nagy lexikona arrol is
emlitést tesz, ilyen néven is nevezték
Aracsot. A kapott listabol harmat kilon ki-
emelek, mégpedig: a Meduraca, a Sremska
Raca és a Manastir Rac¢a helyneveket, hi-
szen a korai kézépkorban mindharom név
templomvarat és kolostort jelolt, de kettd
(Sremska Rac¢a és Manastir Ra¢a) a mai na-
pig is mukodo kolostor elnevezése. Az online
szotarak itt sem mutattak eredményt, egyedul
a portugal nyelvben van egy, a racsahoz ha-
sonlé szo, a rachar = vés, farag. A sumér
szavak'® esetében ara, ra-ah és $a, §f, Sa4,
S§ab és a $ab, illetve a ka kifejezések kombi-
nalasaval kiséreltem meg valaszt kapni a ker-
désre, hogy van-e a szonak jelentése. igy a
kovetkezoket irhatom le:

1) ra+ Sa = aradat + kiszarit,

2) ra + §r = aradat + lényeg (sziv, belsé-
seg),

3) ra + Sa4d= aradat +gyaszol,

4) ra+ $a5 = aradat + vag, tor,

5) ra+ Sa6 = aradat + j0, kellemes,

6) ra-ah + Sa = ismételten megtamad +
kiszarit,

7) ra-ah + Sr = ismételten megtamad +
lényegq (sziv, belsdség),

8) ra-ah + Sa4= ismételten megtamad
+gyaszol,

9) ra-ah + $a5 = ismételten megtamad +
vag, tor,
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10) ra-ah + $a6 = ismételten megtamad +
jo, kellemes,

11) ra + ka = aradat + szaj, kapu,

12) ra-ah + ka = ismételten megtamad +
szaj, kapu.

Ember legyen a talpan, aki ezekbdl a lehe-
t6ségekbdl értelmes magyarazatot tud talalni
az aracs/aracsa vagy a racsa szO sumer
eredetére. Volt azonban még egy lehetdség,
megvizsgalhattam azt is, lehet-e ez a sz6 hun
vagy avar eredetl. E célbol az internetrdl le-
tolthetd sziung-nu szdészedetet'® hasznaltam,
ahol megtalalhatok a Kinaban €16, magukat a
hunok utodainak valloé hsziung-nu népcsoport
leggyakoribb szavai, azonban azok ko&zott
meg csak hasonlo elnevezésekre sem leltem.

Megvizsgalhatjuk még a Babilonban hasz-
nalt honapok neveit is, azok kozul a nyolcadi-
kat (csillagjegye a Skorpio) Arach-Samna
néwvel illették.™

Legvégul a Bibliat hivtam segitségul. Ennek
atvizsgalasa kozben harom részre lettem fi-
gyelmes. Ezek:

1) Teremtés Konyve X. 8-12: ,porro Chus
genuit Nemrdd, ipse coepit esse potens in
terra et erat robustus venator coram
Domino. Ob hoc exivit proverbium: quasi
Nemrod robustus venator coram Domino.
Fuit autem principium regni eus Babilon, et
Arach et Achad, et Chalnne in terra Sennaar.
De terra illa egressus est Assur et aedificabat
Niniven et Plateas civitas et Cale. Resen
quoque inter Niniven et Cale, haec est civitas
magna.”'® Ez a szoveg a Szent Istvan Tarsa-
sag altal kiadott Bibilaban igy van jelen: , 8
Kus nemzette Nimrodot. Ez volt az elsé ural-
kodé a féldén. 9 Nagy vadasz volt az Ur
el6tt. Innen a szélas: Nagy vadasz az Ur
elétt, mint Nimréd. 10 Uralma kezdetben ki-
terjedt Babelre, Erekre, Akkadra és Sinear

http://www.magtudin.org/korona,%20koronazas.htm

foldjen minden varosra. 11 Errél a foldrol in-
dult ki Asszur és megepitette Ninivet,
Rechobot-Irt, 12 Kalachot és Rezent, Ninive
és Kalach kozott. (Ez a nagy varos.)”," mig a
Karoli-Bibliaban ez olvashato: ,8 Khus
nemzé Nimrodot is; ez kezde hatalmassa
lenni a f6ldén. 9 Ez hatalmas vadasz vala az
Ur elétt, azért mondjak: Hatalmas vadasz az
Ur elétt, mint Nimréd. 10 Az 6 birodalmanak
kezdete volt Babeé, Erekh, Akkad és Kalnéh
a Sinear foldén. 11 E foldrél ment aztan Asz-
sziriaba, és épité Ninivet, Rekhoboth varosat,
és Kalaht. 12 Es Reszent Ninivé kozott és
Kalah kozott: ez az a nagy varos”.'®

2) Jozsue konyve 16.5 = ,,5Ami Efraim fia-
inak terlletét illeti nemzetségeik szerint:
Orbkrésziik hatara keleten Atrot-Arach volt,
egészen a felsé Bet-Horonig.”,™

3) Kronika |. konyve 7.39 = ,39Ulla fiai:
Arach, Haniel és Ricja”.*

A 2) és a 3) idézet a Karoli-Bibliaban®' nem
igy talalhatd meg. Ott mindezek igy szerepel-
nek: 1) Jozsue konyve 16.5 = ,5Efraim fiai-
nak hatara is az 6 csaladjaik szerint vala, és-
pedig az 6 6rbkségbknek hatara napkelet
felé, Atroth-Adartol fels6 Bethoronig vala.”
és 2) Kronika |. konyve 7.39 = ,39Ulla fiai:
Ara, Hanniel és Risja”’. En nem tudom megal-
lapitani, melyik a hiteles forditas, azonban hi-
szem, hogy amennyiben a Szent Istvan Tarsu-
lat Bibliajat 6sszhangba hoztak a tobbi nyelv-
re leforditott szbveggel, nagy a valdszinlseé-
ge, hogy az Arach transzkripcio a helyes.

Itt mar sokkal reszletesebb Biblia-elemzés
kellene ahhoz, hogy megleljik az 6sszeflig-
geseket a Nimrod birodalma részeként leirt
Arach (Erek, Erekh, mas forrasokban pedig
Erech) varosa és Atrot-Arach (Atroth-Adar) va-
rosa kozott. A kesébbi szovegben megjelend
Efraim nemzetségeének terllete feltehetéen

Kisfaludy Gyorgy: Pinjines sjung-nu-magyar.html és Magyar-sjung-nu.html dokumentumok
Jewish Calendar, www.angelfire.com/pa2/passover/jewish-calendar-month-names.html

http.://www.mek.iif.hu/porta/szint/human/vallas/katbibl/htmi/, Szent Istvan Tarsulati Biblia
Szent Biblia, azaz: Istennek O és Uj Testamentumaban foglaltatott egész Szent Iras, Bibliatarsulat Budapest, 1953.

9 http://www.mek.iif.hu/porta/szint/human/vallas/katbibl/html/, Szent Istvan Tarsulati Biblia
20 http://www.mek.iif.hu/porta/szint/human/vallas/katbibl/html/, Szent Istvan Tarsulati Biblia

Szent Biblia, azaz: Istennek O és U/’ Testamentumaban foglaltatott egész Szent iras, Bibliatarsulat Budapest, 1953.
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hataros volt Aser nemzetségének teriiletével,
s Ulla fia Arach (Ara) nevét pedig a telepulés-
rél (azaz egyik 6setdl) kaphatta.

lll. Kovetkeztetések helyett

Ismét beigazolodott az a mondas, miszerint
minél tobbet tanulunk, annal kevesebbet tu-
dunk. E keresgélés is bizonyitja, a valaszok
keresése ujabbnal ujabb megvalaszolatlan
kérdéseket eredményez. Hiaba fogadnank el
néveredetként a torok szerszam, a francia
gabonaféle, a novenytani szikes vidéken
novo fu, a japan forgeteg, vihar, a portugal
vés, farag, a babiloni honapelnevezés, a
bibliai név vagy a lehetséges sumer értelme-
zések barmelyikét, nem kapunk valaszt olyan
kérdésekre mint:

1. Hogyan tudtak hasonldan elnevezni el a
Kolumbiaban és Braziliaban valaha élt india-
nok (ha mar a szonak sem spanyolul, sem pe-
dig portugalul nincs értelme), de a meglelt
mas teruleteken (Franciaorszagban, Német-
orszagban, Bosznia-Hercegovinaban, Afrika
és Azsia orszagaiban) az ottani 6slakosok a
meglelt foldrajzi helyeket (telepuléseket, fo-
lyokat, dombokat), mint valakik valamikor a
Karpat-medencében?
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2. Vajon az elnevezesek az adott tertiletek Osla-
kosainak nyelvein ugyanolyan értelmtiek vagy sem?

3. Ha a 2. kérdésre igenl6 valaszt kapunk,
akkor az azt jelenti-e, hogy valaha az egész
Foldon (babeli ztrzavar elétti allapot) azonos
nyelvet beszéltek az emberek?

4. Lehetséges-e, hogy az egész Foldet -
egy valaha egységes népcsoport - vandorla-
sa kozben - népesitette be, amelynek tagjai
magukkal vitték az 8si elnevezéseket (legyen
sz0 szemeély-, hely- és mas nevekrol)?

A bennem felvetdédd kérdések kozul csak
nehanyat - szerintem a legfontosabbakat -
jegyeztem le. Barmi is legyen a valasz ezekre,
egyedul csak az egyéertelm(, a tovabbi kutatas
(legyen az tudomanyos vagy amator) kizarolag
akkor lesz eredményes, ha megszabadulunk
a berdgzodott eloiteletekidl, a dogmatikus
gondolkodastol, a tudomanyosnak kikialtott
feltételezések alapigazsagokkent tortend el-
fogadasatol. Mindez azonban mar egy kdvet-
kezd generacio feladata lesz, az olyan értel-
mes, a tudasszerzés iranyaban nyitott fiatalo-
ké, akik a legujabb technikai vivmanyok, felfe-
dezések felhasznalasaval képesek lesznek
megtalalni a valaszokat. Még akkor is, ha
ezek a valaszok ismét ujabbnal ujabb kérde-
seket vetnek fel.
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CSiK MONIKA

a meg nem élt tegnapok
hazug nosztalgiajat,

hitetlen hittel
toretlen hitet,

a talan-ok eleve
elrendelt kudarcat,

egy homlokot
simito tekintetet,

a fény hevet, az
érintés varazsat,

hogy béklyot nem
tlr a gondolat,

a valamerre valo
tartas iranyat, hogy

szabad akaratrol nem
csak almodni szabad,

Hiszed

nyomatékat az adott,
sulyat az elhallgatott

szonak, a tapintasarol
is ismerds rogot,

az utolso itélet
partatlansagat,

erét az erejét rejtd
szellem mogott,

a nosztalgia szilte
szUléfold terhét,

csukott szemmel is
ismerds kezet,

a valamerre valo
tartas hianyat,

toretlen hittel
hitetlen hitet...

— ARASG @
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DOMONKOS LASZLO

Oz, a csodak csodaja, 2006

Egy kulonosen figyelemre mélto idézet:”
Joslatot mondok, hazamfiai, szegény elarvult
magyarok!...joslatom ez: Magyarorszag nyo-
morusagabol Magyarorszag szabadsaga fog
kovetkezni. Szegény, hitszegden elarult ma-
gyar hazank szent nevére kérlek, higgyetek a
joslatnak; ha hisztek, teljesedni fog...A ma-
gyarnak most csak két teenddje van. Egyik:
folallni tomegben a haza foldjét megszallott el-
lenség agyonnyomasara. A masik: emlékezni.
Ha a magyar e kettét nem teszi, akkor oly gya-
va nyomorult nép, mely megfertdztette Ssei
szent emlekét, melyre majd az drokkeévalo Is-
ten azt fogja mondani: banom, hogy megte-
remtettem, akkor a magyar oly Istentdl elatko-
zott nép, melytdl a levegd meg fogja tagadni
elteto erejét. . .ki hontalanul bujdosandik a fold
hatan, ki hiaba kérendi az irgalomtol az ala-
mizsnanak szaraz kenyerét,kit alamizsna he-
lyett arcul csapand az idegen faj, mely 6t sa-
jat hazajaban vandor koldussa teendi, kit mint
a gazdatlan ebet, blntetlenll verend agyon
barmely gazember;...hiaba fordul a vallas ma-
lasztjahoz, neki az nem adand vigasztalast...a
n6, kihez szemeit felemelé, seprivel
hajtandja el a kuszobrdl, mint a rihes allatot,
neje utalattal kdp szeme kdzé s gyermekének
els6 szava lesz, hogy apjat megatkozza...ha
most a magyar nemzetnek minden fia, ki csak
karjat birja, fel nem kel hazajat védeni, akkor
kiirtjak hazajabol a szegény elarvult magyar
nepet ki fogjak irtani az €l6 nemzetek sorabal,
hogy szegény hazajanak meég a neve se ma-
radjon fenn.”

Ez a szOrnylségesen gyonyoru szoveg
majdnem napra pontosan 158 éwvel ezeldtt,
1848 szeptemberében irodott. Es nemsoka-
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ra széban is elhangzott, innen alig 20 kilomeé-
terre északra, Szeged varosaban. Ahova
Hodmezoévasarhelyrol érkezett Kossuth La-
jos. Feljegyezték, hogy amikor atkelt a Tiszan,
a kozeli Algyorol egy idos halasz megvarta,
mig elhalad, majd odament hozza, letérdelt és
fennhangon halat adott Istennek, hogy
lathatta...

Magyar tollforgatok: mit érezhet egy ember,
akihez igy megy oda egy 6reg halasz?

Mindez: valésag. Az eset megtortéent, élt
Kossuth Lajos, élt az idos algyoi halasz, valo-
sag a Tisza partja, Hodmezdbvasarhely, Sze-
ged, Magyarkanizsa, Bacska és az egész ma-
gyar vilag itt korulottink. Noha Kossuth Lajos
ugy fogalmazott: , Higgyetek a joslatnak - ha
hisztek, teljesedni fog”, vagyis a bibliai cso-
dak patoszaval alapozott a megtarto hitre - ha
hiszel bennem, 6rokkée élsz -, megis: ponto-
san ugyanarra érzett ra, amire nem egészen
szaz éwel késobb egy ragyogo entellektiel, a
maig legjobb magyar irodalomtorténet iroja,
bizonyos Szerb Antal: ,a k6zdés minden cso-
daban az, hogy tiltakozas a merewve valt tor-
vények ellen, akar a természet, akar az ember
torvényeirdl van sz6.” Mert a valosag vilaga-
ban a csodak, kulonésen Magyarorszagon, a
mindenkoron megmerevllt torvények ellen
protestalo Ember legnagyobb produktumai:
Kossuth Lajos mondatai és a csoda terme-
szetrajza visszamendlegesen 550, elére ha-
ladva 50 esztendodvel ezel6tt valtak vegleges

A csodat persze, tudjuk, muivelni kell, és
nem magyarazni - de hiszen éppen ez tor-
tént. Es mindkét esetben Ugy, hogy a csodak
csodaja valt tiszai-dunai magyar valosagga,
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természeti-emberi térvényekkel dacolva,
azokkal szembeszegllve, a teljesen lehetet-
lent, az irrealisan valoszinitlent, az abrandot
hussa-vérré materializalva. Es ez lett az igazi
Oz, a csodak csodaja. Nem a mesebeli, ha-
nem a masik...Az igazi.

»1orokké nem volnal-€ most Magyarorszag,
ha Janos vajda nem lett volna?” irta Zrinyi
Miklos. ,,Mi tartoztatta meg Murad csaszart...
ha nem Hunyadi Janos?” Folytassuk Zrinyi ok-
fejtését: nem Ceausescu-Romania, NDK
vagy Eszak-Korea lett volna-é Magyarorszag,
ha ama csoda-filk és csoda-lanyok rakasra
nem hullanak az 6ldokld tlizben a szirke és
reménytelen novemberi ég alatt, innen alig
200 kilométernyire? Mi tartoztatta meg a vi-
laguralomra t6ré orosz bolsevik birodalmat,
ha nem a mi dics6seges szabadsagharcunk?
Nemeskurty tanar ur idézi meg, hogy a nyuga-
ti hatalmak mar az els6 6rakban értésére ad-
tak a vilagnak és Magyarorszagnak, hogy
eszuk agaban sincs beavatkozni vagy segite-
ni. De ez akkor senkit sem érdekelt. ,Meg
kellett mutatni a vilagnak, sét leginkabb 6nma-
gunknak, hogy maradt még bennlink emberi
méltésag és szabadsagvagy.” ime, a csoda
természetrajzanak, a csodak csodajanak
egyik lehetséges magyarazata.

A csodat muvel6 magyarsag mindig teljesi-
tette Kossuth Lajos kérését: folallott ,,egy to-
megben” a haza foldjét megszallott ellenség
,agyonnyomasara.” Ha nem latom, soha nem
hittem volna, hogy ennyi ember legyen Ma-
gyarorszagon. ,,Todulva jénnek, mint a hovi-
har’ - irta dobbenten Szilagyi Mihaly, Nandor-
fehérvar kapitanya. Otven éve Indro
Montanelli, az olasz Corriere della Sera ujsag-
iroja hliségesen feljegyezte, hogy Budapes-
ten amint az orosz katonak kiemelkedtek
harckocsijaikbol, azonnal meghaltak. ,Mert
nem volt ablak, ahonnan ne I6ttek volna ra-
juk.”

Most pedig, egy nyomorusagos ezredfor-
dulé nyomorusagos magyar vilagaban teljesit-
juk Kossuth kérésének masodik részéet: emle-

kezink. Emlékezink a csontta merevdlt ter-
meszeti és (allitdlag) emberi torvéenyek vilaga-
ban. Ahol a valésag nem Kossuth Lajos, nem
az algydi o6reg halasz, nem Dugovics Titusz és
nem a budapesti tizenéves.

Ekkor, ilyentajban kozelit el hozzank a cso-
dak ideje. Nandorfehérvar elétt alig fél evel
[ll. Calixtus papa ezt irhatta Kapisztran Janos-
nak. ,Magyarorszag fejében és tagjaiban
megbomlott, viszalykodas szinhelyéveé lett, és
igy nagy dolgok véghezvitelére alkalmatlanna
valt.” Az 1956-os forradalmat és szabadsag-
harcot kozvetlenul megel6zd idokrdl azt irta
Barany Tamas méltatlanul elfeledett, Levél
ocseinkhez cimU ragyogo cikkeben az Irodal-
mi Ujsag legendas november 2-iki szamaban,
hogy a kiabrandult, lépten-nyomon Iéhanak,
cinikusnak mondott fiatalok az iskolaban hal-
lottak helyett elindultak mas idealokat keresni,
menekulni kezdtek, dnmaguk, a mardoso
gondok, az egymas sarkaba taposo, gyotro
gondolatok eldl, mert masként mindezt nem
lehetett elviselni. ,Es jott a csénadrag soka-
toknal, jott a szving, a rum, a gumitalpu cipd,
futd szerelmek, minden mindegy”, stb.

A folytatast mindkét esetben ismerjuk. A ma-
ig legjobb magyar irodalomtoérténet iréja ugy
fogalmazott, hogy nemzetink szamtalanszor
kerult olyan helyzetbe, amikor mar csak a cso-
da, netan a csodak csodaja segithetett - de
az segitett is. 1d6rdl idore, szinte menetrend-
szerlien. Soha nem arra vartunk, megis min-
dig megérkezett. Mindig magunk teremtettik,
j©o 1500 éves népi 6sztdnnel tudvan, hogy ki-
valtképpen a magyarok Istene csak azt segiti
meg, aki segit onmagan. Most is igy lesz, mert
nem lehet masképp. Akkor is, ha ez a mosta-
ni ezredfordulos magyarsag vészesen hasonli-
tani latszik a Kossuth altal vizionalt gyava, nyo-
morult néphez, akit hazajaban nemcsak arcul
csapand az idegen faj, de szép lassan hagyja
is egyenként agyonveretnie magat itt a Délvi-
déken és a Felvidéken is, igazolvan Ady szava-
it, hogy ki belerug a magyarba, szinte kedvet
kap a rugashoz. Az anyaorszagban meg leg-
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jobbjaink az elkeseredés tetéfokan joggal
mondhatjak, amit Szentmihalyi Szabo Péter,
hogy Ady népe Ady 6ta idiéta. Es mégis, még-
is: maradjunk csak meg inkabb Petdfinél,
hogy hdn szeretem, imadom, gyalazataban is
nemzetemet. Mert egy bolond ripacs és haza-
arulo bandajanak amokfutd orszaglasa és a
fajtank altalanos mindsitése nem ugyanaz.
Mert a csodak nem hagyjak el sem Ady, sem
Kossuth népét és nem fogjak elhagyni Nan-
dorfehérvar és a Corvin-kéz népét sem. A
szornyliségesen leziillesztett févarosban Or-
kény Istvan fohaszat hozzak vissza a dicsé és
hés varosrol, ,ez a sz0 mar nem egy varost
jelol... Budapest minden nyelvén a vilagnak
ezt jelenti: hiseg, oOnfelaldozas, nemzeti be-
csulet... légy mindordkre olyan, mint most
vagy, Budapest, buszke és bator emberek ta-
nyaja, magyarok jo utra vezérldje, az emberi
fajta csillagfénye...szabadsag févarosa, Buda-
pest.” Es visszahozzak a vidéki Magyarorsza-
got, a falvak és a kulvarosok népének jozan
tisztessegével, valtig meglévd joindulataval,
segitOkészségével és vendégszeretetével
Szeged-Alsovaroson és Kisujszallason, Ban-
kon és Noszvajon, Martonoson és Tornyoson,
Kalotaszentkiralyon és Szekelykereszturon.

A nandorfehérvari diadal megmutatta, hogy
ritka gy6zelmeinkkel vilagfordito tetteket haj-
tunk végre. Félezer év mulva a forradalom és
a beldle kindtt nemzeti szabadsagharc meg-
mutatta, hogy alig bd évtizeddel a huszadik
szazad masodik, minden korabbinal szor-
nyudbb vilagégése utan még mindig van, még
mindig, meégiscsak létezik igazsag és erkolcs.
Meéeghozza a kollektivum olyan elképesztéen
magas szintjén, ami az europai ember szama-
ra ekkoriban mar a sz6 szoros értelmében
szinte elképzelhetetlennek tint. Bebizonyo-
sodott, hogy egy kdzépkori modszerekkel
megszallt és ugyanilyen zsarnoki remuralom-
mal fenntartott hodoltsagi tertleten a legma-
gasabb rendUl emberi értékek olyan koncent-
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ralt megvalositasi kepessége rejtdzik, ami
majdnem felfoghatatlan, tényleg valosaggal
csodaszamba megy. Ezért is joforman teljes
es 0sztonods kdzmegyezessel lehet olyan
egyetemes torténeti korszakhatar 1956,
amely nagy és tobbszérdsen jelképes histori-
ai hatarkd, vilagtérténelmi origo, abszolut vi-
szonyitasi pont, a Kezdet Ideje. A magyarsag
legujabbkori életképességéenek legmaradan-
dobb bizonyitéka.

Marai Sandor nagy verseben, a Mennybdl
az angyal-ban 1956-tal kapcsolatban vezette
be a magyar muvelt koztudatba a szoét: vilag
csodaja. ,Mondd el, mert ez vilag
csodaja:/Egy szegény nép karacsonyfaja/ A
Csendes Ejben égni kezdett - /Es sokan vet-
nek most keresztet.”

A vilag csodajahoz, a csodahoz tényleg Jé-
zus keresztjie, a halalra itéltek elszantsaga
kell. De hiszen ez is megvan. Marai ugy foly-
tatia, hogy ,Es a vilag beszél csodardl...Es
minden rendd népek, rendek / Keérdik, hogy
ez mivégre kellett. / Mért nem pusztult ki,
ahogy keérték?” Mar nem keérdik. ,Tudjuk,
merjuk, tesszuk.”

Csakhogy valoéban mindig uj élet szuletik
a verbodl, félezer vagy félszaz év mulva, tulaj-
donképpen mindegy. Csakhogy Oz, a cso-
dak csodaja, emlékszink a filmre, valoja-
ban az észt, a szivet és a batorsagot adni
képes, josagos bacsika. Az agy nelkulli ma-
darijesztének ész, a badogembernek sziv, a
gyava oroszlannak batorsag. Minden meg-
van, ahogyan Ottlik Géza batyank monda-
na. Ha pedig végigmegylnk a sargakoéves
Uton és elériink a csodak csodajahoz, Oz, a
csodak csodaja, megadvan a csoda-felté-
teleket - ész, sziv, batorsag - szépen haza
bocsat benninket, hogy teremtsik meg
csodakkal, hogy legylnk vegre otthon vala-
hol. Hiszen egy tindérlelkld székely tollfor-
gatotol tudjuk, hogy ezert vagyunk ezen a
vilagon.
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Az irok szabadon felelosek

Ahogy a kozdnséges halandok kozott is
vannak jok és rosszak, ugy az irok kasztjaban
is talalhato erkolcsos alkotod és kevésbé az.
Az egyik ir6 torédik a tarsadalom dolgaival,
szorgalmazza annak valtozasat, fejl6ddését, a
masik pedig teljesen k6zdmbds iranta.

Jaszi Oszkar szerint: ,,Erkolcsos az a mive-
szet, amely alkalmas arra, hogy az egyén vagy
a faj életere vagy mindkettéére hasznos le-
gyen.”

A muvészetek kozott az irodalom kozvetiti
leghatékonyabban a kulonféle valtoztatast
surgeto, jobbitd eszméket. Az ir6 gyakran a
kozosseg €lo lelkiismerete; biralata, elege-
detlensége, lazadasa és lazitasa nem egyszer
igazi reformokhoz, s6t, forradalomhoz veze-
tett. (Gondoljunk a francia enciklopédistak,
Petéfi, Ady vagy az 1956 elétti Irodalmi Ujsag
mUkodésére, hatasara!)

Az nem lehet vitas, hogy az ir6 mint kdzsze-
repld felel6sseggel tartozik a kdzosseg irant.
Am ne dllitsa senki, hogy a derék ird az egész
emberiséget szolgalja. A vilag tarsadalma
ugyanis orszagokra, nemzetekre és sokféle
mas, kisebb-nagyobb rétegre, csoportra ta-
golodik, amelyek kdzott szembenallas, surlo-
das, dsszeutkdzeés lehetséges.

Ki-ki elddntheti, hogy egy birodalomnyi -
netan kétes megitélési - hatalommal avagy
valamely kedvezdtlen helyzetl kiskdzosseg-
gel vallal-e sorskozosséget. De, mivel az iroi
szereprol hosszu idd alatt kialakitott nézet van
a kdztudatban; argus szemek figyelik és itélik
meg; milyen Ugy, eszme, szervezet,
gépezet... szolgalataba szegddik egyik-masik
alkoto. Petofitdl Jozsef Attilaig az ars poeticak
elvarasa szerint az ir¢ igenis legyen a jo ugyek
bajnoka, a jellemesség, a batorsag, a kuzdeés,

az egyuttérzes és a jo erkolcs - egy szoval: a
tokeletesség - megtestesitoje!

De nemcsak ilyenek, nem csupan kivaldoak
és erenyesek az iras és a gondolkodas muve-
szei, hanem mindenfélék; sokszor kisszeru-
ek, hitvanyak, vétkezdk és binosok is, akik
kozul nem egy meéltan kertlt Dante pokolkdre-
ibe.

Nincs tudomasom arrol, hogy létezne olyan
kodex, amely cikkelyekbe rogzitené az ir6 fe-
lelésseégenek, emberséges magatartasanak
ismerveit. Ha letezne is, mégoly képtelenség
lenne annak alapjan elszamoltatni,
megfeddni, buntetni a tollaval megtéevedd ,,de-
likvenst”’. Csakhogy az idék soran eme nem
létez6 kodex épitdanyagakent annyi, de annyi
szentencia, kdzmondas, epigramma, ars poe-
tica és életrajzi minta halmozodott fol, hogy al-
taluk, fénylkben batran mindsithetink egy-
egy alkotot.

Pet6fi szerint Isten ,langoszlopoknak
rendelé/ A koltoket, hogy 6k vezessek/ A né-
pet Kanaan felé.” Az igeret foldjén honol a
szabadsag; ontja javait a bdség kosara, nin-
csenek jogfosztottak, és muvel6édhet minden-
ki kedvére.

Az apostol Szilveszterével azonosulo ro-
mantikus poétank 6nmagat is a tarsadalmat
erleld fénysugarnak tekintette.

Vorosmarty is a , fényes léelek” dolgat és fel-
adatkoret fogalmazza meg a konyvtarban kelt
kérdéseire adott valaszokban: ,Hany fényes
lelek tépte el magat,/ Virrasztott a sziv €gd
romja mellett,/ Hogy tévedt, sujtott
embertarsinak/ Iranyt adjon, s erdt,
vigasztalast./ (...)/ Mi dolgunk a vilagon?
kuzdeni/ Erénk szerint a legnemesbekert./
Eléttink egy nemzetnek sorsa all.” Am a fele-
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|6ssegerzet terhétdl roskadozva, a hiabavalo
kuzdés komor belatasaval zuhan a kétseg-
beesésbe: ,lIstentelen frigy van kozétted,/
Esz és rosszakarat!/ (...)/ Nincsen remény!
Nincsen remeény!” A végzetes veresegtudat; a
tél, a csend, a ho és a halal mélységébdl csak
hatytyudalanak egyetlen sora csillan pisla re-
meénynyel: ,Lesz még egyszer Unnep a vila-
gon”.

Mig a 19. szazadi ,fényes lélek”, ,fenysu-
gar’, ,langoszlop” és az 6 muve ,rongyos ka-
tonakeént” harcol nemes célokeért, a 20. sza-
zad parnasszusan ,,Moricz Zsigmond egyedll
foler egy forradalmi szabadcsapattal’, amint
azt Ady Endre nyilatkozta a Hét krajcar olvas-
tan.

Ady el6ébb publicistaként vette védelmébe a
sorsuldozotteket, kiforrott kolteészetében pe-
dig az dsszmagyar erdekek szoszoloja volt,
faji €s nemzeti elfogultsag nélkil. Mint nagy-
varadi hirlapirdé harcosan kiallt a tanari allasa-
ban meéltatlanul felfliggesztett zsido Somlo
Bodog mellett, igy lelve ra a maga Dreyfus-
jére.

A kémbotranyba kevert és artatlanul sulyos,
ordog-szigeti rabsagba hurcolt zsido-francia
vezerkari tiszt, Dreyfus esete, a 20. szazad
kapujaban, napjainkig vilaglo fényes mintaja
az Onzetlen szolidaritasnak, melynek egyik fo-
szerepléje Emile Zola volt. Kdzel hatvanéve-
sen élethossznyi munkaja gyimdlcseét koc-
kaztatva s lemondva a vagyott akadéemiai tag-
sagrol is egy ismeretlen, jelentéktelen figura,
am veétlen aldozat érdekében J' accuse!
(Vadolom...!) cimmel nyilt levelet irt a koztar-
sasagi elnokhoz, amely tettével Uj lenduletet
adott a Dreyfus-partiak kiizdelméhez, s amivel
egy évi bortonblntetést vont a maga fejére.
Becsililetrendi tagsagatol is megfosztottak.
Amikor az ir6 par évvel késdbb, 1902 szep-
temberében merényletgyanus korilmények
kozott - fustmérgezés kovetkeztében - elha-
lalozott, temetésén ezt mondta Anatole
France: ,,...benne testesult meg egy pillanatra
az emberiség lelkiismerete.”

Ugyanakkor, ugyanez a lelkiismeret mun-
kalhatott a vigyazo szemét Parizsra vet6 Ady
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Endrében is. Ot is sajtéperbe idézték, és az
Egy kis séta c. cikke miatt elszenvedte élete
masodik bortonbuntetését, amit igy kommen-
talt: ,Krisztus... szolgai kicsit modositottak
egy krisztusi doktrinat: én megdobtam Oket
kemény szavak kovével, s 6k rabkenyérrel
dobtak engem vissza.”

A 19. szazad utan megritkult, sulyat vesztet-
te a koltéi hitvallas, mintha divatjamult hordo-
szonoklatnak érezték volna az uj idék dalno-
kai.

Nem szerepjatszo kolt6-maganemberkent
utoljara Jozsef Attila kialtotta el magat harsa-
nyan: ,, Sziszegve se szolgalok aljas/ nyomori-
to hatalmakat.” A megoly tiszteletremelto Ba-
bits mint szelid ertelmiségi nem éppen tdmeg-
fogyasztasra szant, belletrisztikus szovegben
mondott harmadik személyben megfogalma-
zott itéletet a némak cinkossagarol. Aztan a
vOros uralom alatt szinte blinés modon évek-
re fiokolta a zsarnoksag természetrajzat leg-
zsenialisabban leiro lllyés Gyula.

Nézzik, hazunk tajan, a Délvideken mi dol-
ga volt a tollforgatonak a politikai tél hosszu
evtizedeiben! Furcsamod épp azt a ket dolgot
nem hianyolta, amit mottoversében Petd6fi vin-
dikalt maganak; a maga kivételes szabadsa-
gat hajlamos volt 6ssznépinek vélni, s szeme-
ben a szerelem szégyenteljes banalitaskent
torpult el az élet nagy kérdései mellett. A tiz
evnyi liberalizmus idején, a hatvanas években
a rovattal, majd folyoirattal rendelkezé titani
ironemzedék foltord tagjait eltdlthette volna az
az illuzorikus érzés, hogy 6k a vilag legszaba-
dabb magyarjai, amde Ok jugoszlavsagukra
voltak buszkék, a nyugati, korszerl szellemi-
séget befogadd hazajukra, joggal, és lefity-
maltak a ,hungarofil hazaffy’-t. Szolidaritasuk
alanyat csak igen tavol lelték meg: Che
Guevaraban, Jan Palachban.

Aztan hideg zuhanykeént érhette 6ket az agg
uralkodo, Tito lapbetiltasokat, politikai perek
hullamait, bebortonzéseket elinditd, éregem-
beresen reteszeld, szintelen dnvedelmi ma-
niaja. Az addigra krisztusi életkorba juto, egy-
kori szalonlazado irodalmarok a felel6sség va-
laszutjahoz tuszkolodva jobbnak lattak, ha
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nem keresztfan vegzik, hanem elfoglaljak uj,
judaspénzen vett pozicioikat, foszerkesztdi,
igazgatoi avagy nagykoveti székekben.

Mit csinaltak 6k a félénk magasodo csend,
ho és halal idején?

Most lettek csak igazan vakok, suketek és
némak! A passzivan félrenéz6k meég csak
hagyjan, de volt jeles epikus, ki szépiroi pen-
najat eldobva magas parttitkari minédsegben
napidijas vidéki terepre kocsikaztatta magat,
hogy néhany irotarsa allamhatosagi eltaposa-
sara adjon ukazt a helyi partszerveknek. S mi-
kdzben renddri konvoj robogott el a lefogot-
takkal, 6 és elvtarsai ciganyzenés vendeglo-
ben kavargatta a halaszlét.

Egy évtized multan egy masik ismert
délmagyar ir6 kultuszminiszterként jott a pro-
vinciaba éberségre inteni a nacionalista fe-
szeknek bélyegzett telepulés partmunkasait,
aminek ezuttal is meglett a foganatja. A térseg
egyik utolso, irot sujto politikai pere vette kez-
detét. Fél év se telt bele, 1988 telén két és fél
evi bortonitélettel toroltak meg a blnos allito-
lagos orszagdarabold szandeékat. Azzal el is
hagyhatta cellajat az ipse, hogy a tovabbiak-
ban szabadlabrol védekezhessen. (Gorba-
csovnak is kdszonhetéen ekkoriban omlado-
zott a kelet-europai komenizmus roskatag
rendszere.) Valahogy errefelé is divatba jott
nyilvanosan a jo Ugyek mellé allni, s amig a
rendérség ujabb hamistanukat verbuvalt; irok,
ertelmiségiek és emberjogi szervezetek leve-
lekkel, beadvanyokkal, kézleményekkel zak-
lattak a birosagot és az allamelndkseget. A

felmentést kovetel6 peticio szaz-egynéhany
alairoja kozott ott volt Csoori, Cseres, Csurka,
Mensaros Laszldo szinmlvész, Matija

Beckovi¢, Dobrica Cosi¢, Vojislav Kostunica,
Ljubomir Tadi¢ és az a nemzetkdzi PEN iro-
szervezet, amelynek akkor tagja volt Arthur
Miller, Léopold Senghor és Vargas Llosa...,
epp csak egy ujvidéki kezdd iro
I6kte el magatdl a gyujtdivet.

Am, aki egykor megverselte Jan Palachot,
mar az itthoniakban is felfedezte a védeni va-
|6 aldozatot, irdegyesuleti elndkként is szar-
nyai ala vette a raszorulot, kdltékent pedig -

ha nem is A madar fiaihoz 6don stilusaban -
jol beolvasott a piszkos hatalomnak, am cen-
zor, ugyesz - de, sajna; olvaso - legyen a tal-
pan, aki az 6 szovegdzsungelében folismerte
az ellenzéki szembeszegulést.

A fent emlitett exminiszter, magyar nacit szi-
matolo délmagyar ird napjainkban mifelénk az
egyetlen olyan értelmiségi, akiben pislan fol-
mertlt, hogy a kdzelmult diktaturajanak félre-
ertésre hajlamos aldozatai netan az egykori
uld6zdk oldalan velik 6t latni. Nemrégi cikké-
ben név szerint emlit valakit, mondvan, hogy
nincs oka a gyuldletre, mert 6 - a politikus -
eppenséggel megmentésen faradozott. Mi
mas ez, ha nem a lelkismeret megmozdula-
sa? A sorok kozt olvasva azt a beismerésfelét
hamozom ki, hogy akinek a megmentéshez
volt hatalma, az az elveszejtéshez is értett.

A diktatorikus rezsim pajzsa mogotti
felbujtok és feljelentok tettiiket  rendszerint
titokban kovetik el, a tobbi a nyilvanosan mu-
kodo ,igazsagugyi” és ,,blinuldozd” szervek, a
hamistanuk és a szolgai hireszk6zok dolga.

Am déreség lenne most a rendszer- vagy in-
kabb modszervaltas utan a korabbi politikai
csucsszervekben kélt ukazok kiagyaloitol el-
varni, hogy maguk ellen gyonjanak. Ennek tu-
databan erkoélcsi nagysagkent tisztelhetjik a
szoban forgo volt politikus irot, aki csak im-
mel-ammal allt be a csahos falkaba, igyekez-
vén félrenézni az elejtendo ,,vad” lattan, de ma
mégis magaba szall, s az utokor szine elétt
tart 6nvizsgalatot; vetkezett-e a hatalom re-
szesekent, és hamut szor fejére. Jopar fejet il-
lethetne mifelénk eme szoéras, amennyiben a
toll kismesterei nem Titotol, inkabb Petofitdl,
Zolatol, Adytol tanultak volna egylttérzest a
kisemmizettekkel.

Tul a Jean Valjean-i megbocsatas pozan a
volt politikai eliteltnek - ha képzeléerdvel
megaldott ird6 - targyilagosan be kell ismer-
nie, hogy a masik oldalon, az Gld6zékeén - a
szerkesztdnek, a parttitkarnak vagy a borton-
ornek - se jutott halas szerep. A fotel, a fize-
tés, a rezsim és a biztonsag iranti hlség
egyuttal kinek-kinek csaladja iranti kotelezett-
séget is jelentett.

20072, 7. bvf =



Az irok szabadon felelisek 63

Az egykori partallam - itt-ott ma is helyén
maradt - muvel6déspolitikusa, lapszerkeszto-
je, rovatvezetdje, barmely szosszenetét kony-
nyedén publikalo irodalmara méltosaggal tar-
tott tavolsagot az allamveédelmisektdl megbé-
lyegzett, ergo muveszkent, alkotokent jelen-
téktelennek, tehetségtelen akarnoknak tartott
figurakkal szemben, esztétikainak tuntetve 0l
a politikai kirekesztést. A partdiktaturat kiszol-
gald miveszertelmiségunk krémje az elefant-
csont ama ferde tornyaban itelkezett eleve-
nek és kussolok folott, amely torony mélyen a
lenézett, elnémitott irok gerince alatt csupan
a hatalmi  gépezet llepéig ért.

Tolunk irastudoktol bidn lenne, ha adosai
maradnank a késobbi korok olvasojanak. A
nehéz iddk vallalt vagy rank tukmalt szerepe-
inek bizonyos reszleteit jegyezzuk le, adjuk
kozre, kdnnyedén, anekdotazva..., akarhogy:
»ludod/képzeljek el, mikor egyszer a Duna-
parton baratsagosan megszolitott egy avos...”
Nem kell ehhez batorsag. Az igazi nagysag
most kipakol, mert tudja, hogy mar lehet, s itt
az ideje. Amakkor nem lehetett, megértem.

Az irdi felelésség vizsgalatakor latokoérunk-
be kell vonni minden irastudot; a valodiakon
kivul a kozirokat, a publicistakat, a dilettanso-
kat, a pletykalapok és a szorakoztatoipar fir-
kaszait.

Az elavult cenzurat uj, rafinaltabb izlesdikta-
tor valtotta fol; a bulvarmédia. Miként egykor a
gondolatrenddrség, ugy szolgalja ma a politi-
kacsinalokat a tomeghireszkdz.

A hatalomtartok reg rajottek arra, hogy a cir-
kuszt és kenyeret uralkodasi elv az aranyok
megbomlasa kozepette is jol érvényesll; ami-
kor a csipetnyi kenyér mellé tdméntelenul sok
cirkuszt adagolnak. Az utobbi szerepet tolti be
a bulvarmédia, a pletykalap s a szorakoztato-
ipar.

A lezillesztett oktataspolitikaval kardltve
gyartjak a mindség és akarat nélkuli emberpé-
pet, amely szinte teljesen leszokott a gondol-
kodasrol, gondolatcsererdl. A bulvarmédia
vetése Onsorsrontd valasztasokat eredmeé-
nyezdén szokott beérni.
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Manapsag nincs az az iro, aki az eposzi tar-
gyilagossag szemlivegén at latna a vilagot. A
valamilyen politika szolgalataba szegddd
(hirlap)ironak pedig bértolinok a neve. Tollu-
kat ujra meg ujra eladjak tehetsegesnél te-
hetsegesebb irok, publicistak; ok irjak meg a
fouché-mod 6rokkon felszinen marado, a po-
litikai divat és kereslet szerint mas-mas porté-
kat kinald, megélhetési regi-uj politikusok be-
szedeit, Onéletrajzat, avagy éppen szovivo-
ként a kormany nevében magyarazkodnak.

Se jogbol, se szellemi, se anyagi javakbol
nem juthat egyforman mindenkinek; maig
sincs az a kosar - a Petdfi emlegette boseg
kosara - ezert a vékony hatalmi réteg a ked-
vezmenyezett fél orszaggal 0sszekacsintva és
kardltve sokféle korlatozassal sakkban tartja
az orszag masik felét. Ebben is fontos szerep
jut a bértolinokoknak.

Nem elég beleszliletni egy nemzetbe és ér-
tekrendjébe: az értékrendet karbantartani, uj-
ratermelni, bdviteni és védelmezni kell. Nem
konnyUl, szinte megoldhatatlannak tiné fel-
adat az egyed, az embermindseg tokéeletesi-
tését, az emberfok kimunkalasat, palléroza-
sat elvégezni, tudast, erkdlcsot és jellemes-
seget hirdetni ott, ahol télink, jobbitd szan-
déku emberektdl legmentesen elzart iskolak-
ban tunyava balkanizalt és europai merceket
alig ismer6, nem becslld nemzettarsaink ok-
tatnak, raadasul olykor a globalizacio
henyeségeit és hordalékait is ellensulyozni
kéne. Nyugodtan délhetlink-e hatra, hogy az
itt elhangzott el6éadasok tomkelege majd
megteszi hatasat? Vajon kivalthatunk-e tob-
bet ropke tapsnal?

Egyik itt (16 baratom mondta vagy idézte
valahonnan, hogy a demokracia nem mas,
mint a diktatura pillanatnyi follazulasa. Ha zor-
donan veéget ér ez a féllazulas, ugyan segite-
nek-e szentencias dolgozataink? Hatassal
van-e az utokorra egy-egy ars poetica, mora-
lista intelme? Hatott-e az ujvidéki kezdd ird
erkolcsére, arculatara Petdfi Sandor (ha-
nyadszor Petdéfi...) 19. szazadi férfi- és kolto-
idealja?

Aligha.
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Miért irok?

Ha ujsagirok szogezik e kérdést az irok mel-
Iének, nem ritkan kitér6 vagy cinikus a valasz.
Kiemelkedé irok olyképpen is bloffoltek mar,
hogy egyszerien élvezetnek, jatéknak mond-
tak a fehér lap kitoltését, ill. a betik szaporita-
sat a képernydn. Az egyértelmu valasztol valo
tartozkodas mogott a hivatalos elvarasokkal
szembeni dac munkal, vagy egyszerlien az a
meggyozodeés, hogy nem érdemes kurtan el-
intézni azt a problémat, amely nyilvan sokkal
nagyobb szellemi eréfeszitéssel sem oldhato
meg megnyugtatoan.

Ugy gondolom, nalunk az irok tdbbsége
eleve viszolyog e kérdés folvetésétdl. Az ido
szellemében ui. csak a lapos kdzhelyeket
szaporithatjuk, kijelentvén, hogy a miveinkkel
nemzetrészink muveldédesét, fejlodesét, te-
hat a fennmaradasat kivanjuk szolgalni. Ezzel
mar csak azért sem mondunk sokat, mert jol-
lehet eddig is irtunk (mi tobb, ahhoz képest,
hogy hanyan irunk ezen a tajon, tul sok kiad-
vany jelenik meg) nem jarulhattunk hozza
nemzetrészunk sorsanak javitasahoz.

Egyébként az irok talan azért sem beszél-
nek szivesen arrol, hogy kit és miért szeretné-
nek a mlveik altal megszolitani, mert ugy ér-
zik, végso soron a hiusag, az onfélmutatas va-
gya vezeérli 6ket, amirél viszont nem illik tet-
szelegve okoskodni akkor, amikor lakossa-
gunk szamanak apadasaval az olvasok is fo-
gyoban vannak, mikdzben a szervezetlen
konyvterjesztés miatt az a mi sem juthat el az
erdekl6dd kezebe, amely nem csak 6nmaga-
ért irédott.

Amikor személy szerint én immar masfél éev-
tizede a tevekenysegem sulypontjat a nagy lé-
legzetl értekezd prozara helyeztem, az dsz-
ténzott, hogy hozza kell jarulni a délvidéki ma-

gyar ertelmiség évtizedek ota egyre foltinob-
ben hianyzo elmélydlt 6nismeretének megte-
remtésehez. Amit eddig 6nmagunkrol tud-
tunk, ill. amit errél nyilvanossagra hoztunk,
nem lényegbevagd, vagy pedig elavult. Az
esztétak, tudésok megallapitasainak ui. akkor
is bele kellett illeszkednie az uralkodo politikai
entekfolfogasba, ha a politika idénkéent na-
gyon is tudta: tébb kara van bel6le, mint hasz-
na, amennyiben szankcionalja a kutatok, irok
eredeti kovetkeztetéseit, megfigyeléseit. Ez
azonban nem jelenti azt, mintha a Tito-éraban
szuletett, akkor elismerésben részesilt iras-
mulvek kozul jo néhanyat nem tarthatunk je-
lentésnek, sét esetenként rendkivili fontos-
sagunak is. A probléma a régebbi s ennek fo-
lyomanyaként a mai értékelés egyoldalusaga-
ban, fellletessegében van. Abban, hogy
mind a mai napig a régota hivatalossa lett
meérce uralkodott el az irodalomtudomanyunk-
ban és a kritikankban. Az elmult tizenot évben
nagy nehezen beépllt ugyan néhany, a mi lé-
tinknek megfelelé fogalom a szellemi éle-
tinkbe, am a valtozas tul lassu ahhoz képest,
amilyen gyorsan sullyed a mi vilagunk.

Szakmai és egyeéb elditéletek néelkul kellene
gorcso ala venni a kulturankat s a benne létre
jott mualkotasokat. Ezek jelentéségének tu-
datositasara nem pusztan a médiaban lenne
szikség, hanem a meég csak ezutan megte-
remtendé normalis (azaz magyar) iskolaink-
ban is. Magatol ertoédik, hogy a mi hiteles mu-
velédési feltételeink megteremtése elvalaszt-
hatatlan az autonomiaformaink Kivivasatol, vi-
szont e folyamat serkentése, tudatositasa
nem fuggetlenithetd az irodalomtél mint a
megismerés eélmény-formajatol s az értékeink
folmutatasatol, a kritikatol.
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Ezt az emberfelettinek latszo vallalkozast
megalapozando, mindent at kell tekintenlink
abbol, ami a Vajdasagban 1945 o6ta papirra
kerult, de amirdl az elmult évtizedekben nem
lehetett, s most is csak alig-alig lehet beszél-
ni. Ez a munka most is akadalyokba Utkozik,
hiszen az én vallalkozasom eddigi eredmeé-
nyeibdl csupan az Aracs folyoiratban jelenhet-
tek meg részletek. S annak dacara, hogy az
1972-ig terjedd korszakot foldolgozo elsé 6t-
szaz oldal 2006 juliusaban elhagyhatta a
nyomdat, a magyarorszagi kulturpolitika és a
Délvideken uralkodo maffiaszellem egy ideig
meg nyilvan sikerrel fogja megakadalyozni az
1989-ig terijedd iddszak oOtszaz oldalanak
megjelenését. Tul eltdkelten igyekszem én ki-
bogozni az igazsagot ahhoz, hogy adott le-
gyen szamomra, ill. a korszakmonografiam ki-
adoi, a szabadkai MTT és a budapesti Puski
Kiado szamara a palyazasi lehetéseg, s
ugyanakkor a jova hagyott dsszeg legalabb a
megjelentetés szikebb alapkoltsegeit fedez-
ze.

Ez a tobb mint egy évtizede irddo munka a
szellemi élet elmeszesedése ellenében és az
irastudoi lelkiismeret folélesztése érdekében
szuletik. Bizonyithatd értékeinkbodl, kétségte-
len mulasztasainkbol, az érdemi problémakat
elhallgato félénkseglinkbdl, a napi haszonra,
a pillanatnyi érdeklinkre valo 6sszpontosita-
sunkbol hasznosithato, idészeru tanulsagokat
igyekszik kiszurni.

Miért irok tehat? Mert hajt az értelem maxi-
malizmusa. Megrdogzotten hiszek benne,
hogy a mi Uresnek, mozdulatlannak latszo
életlink tartalmassa, lényegében fejléddve
formalhato a benne kimutathato rendellenes-
ségek leklizdésével. Multunkban tébbnyire a
rosszul értelmezett egyéni erdekbdl dsszeallt
csoportérdek uralkodott, ennek kovetkezme-
nyeként csuszunk mi évtizedek ota egyre me-
lyebbre az altalunk elkerllhetetlennek érzett
szakadékba. Milyen kulsé és bels6é okok miatt
nem hallgathattunk a jobbik eszinkre? Miféle
végzetesnek latszo hibakat kovettunk el tuda-
tosan vagy ontudatlanul? Mit tehetlink a kijavi-
tasuk, a csokkentésik erdekében? E kérdeé-
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sek nyugtalanitottak és 0sztondztek valasz-
adasra papirlapok szazainak toltogetéese kdz-
ben.

Nem csupan a vizsgalodasaimban, hanem
a kovetkeztetéseimben is minél konkrétabb
igyekszek lenni. Barmilyen botranyosan han-
gozzek is, en nem kdzvetlenul a nemzeti fenn-
maradasunkat igyekszem szolgalni (nehogy a
tevekenységem csak az emberiséget szere-
t8, a jobbik esetben semmittevd kommunista-
kéra hasonlitson), hanem a konkrét magyar
embert. Ha fiatalabb lennék (pontosabban: ha
tobb idovel rendelkeznék) terepjard ujsagiro-
ként a délvidéki falvaink — médiank altal tobb-
nyire elhallgatott vagy legfeljebb statisztikak
altal érintett - valdsaganak kutatasaba kezde-
nék. A magyarok élete az els6 vilaghaborut
kovetd események miatt altalaban dsszeha-
sonlithatatlanul nehezebb a mi tajunkon él6
barmely nemzeténél. Mig ui. kisebbségkent
valo elnyomottsaga okanal fogva tiltakozo
szlovakot, romant vagy ruszint csupan nacio-
nalistaként, elvétve szeparatistakent bélyegzi
meg a szerb allamvédelem, addig a rokon
sorsuaknal sokkal szamosabb magyarok, az
emlitett, rajuk barmikor épp ugy vonatkoztat-
hato vadak mellett, a trianoni békediktatum
ota folyamatosan (érthetdé okkal vagy ok nél-
kul) az irredentizmus arnyékaban élnek. Mivel
pedig Jugoszlavia, ill. Szerbia az energiajanak
legnagyobb részét a vilaghatalmaktol kapott,
szamara megnyugtatoan soha kelléen meg
nem szilardult hatarai vedelmére forditja, ezért
a magyarok feligyeletére és atnevelésére
mind a mai napig ésszehasonlithatatlanul na-
gyobb gondot fordit. A tobbi nemzeti kisebb-
séget csak - nem utolsosorban az alkalmaz-
kodokészsége miatt - megveti, addig a ma-
gyarra annak fejlettebb hagyomanya miatt
irigykedik s az esetleges visszavaltozastol tart-
va fél is tole.

Ennek dacara és éppen ezért az irasaim al-
tal - paradox modon - azért is probalom a
magyar emberek érdekét (s ezaltal a sajat
egyeni és csaladi szUksegleteimet) szolgalni,
mert meg vagyok gy6zddve rola, hogy a mi
folemelkedéstink nemhogy ellentétben lenne
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a vele egyutt el6 mas nemzetisegliek éerdeke-
ivel, hanem - dntudatlanul is - tamogatja azo-
kat. Az ellensegképek megsemmisitése, az
oOngerjeszt6 nemzeti mitoszok elfeledése, a
félelem leklzdese, az irigyseg produktiv ero-
veé valo atalakitasa, az egészseéges vetélkedés
megteremtése ui. eldfeltétele a tajunkon élo
barmelyik nemzet élete humanizalasanak.
Szemeélyes vonatkozasban azt valaszolhatom
a feltett kérdésre, hogy azeért irok, mert hitem
szerint - ha a cenzura miatt lassan is - de hoz-

zajarulhatok értelmiseglink idoészerd emberi
feladatra valo raeszméltetéséhez, s hogy a sz6
es a tett egysege altal, a mindennapi cselek-
vésben, allasfoglalasban is érvényesitett euro-
pai szellem révéen lemoshassuk magunkrol a
gyalazatot. Ehhez képest itt €s most tizedrangu
kérdés, hogy néhany szaz év mulva fennma-
rad-e a magyarsag. Ma emberekkeént, magya-
rokkent kell helytallnunk, s akkor majd Isten ér-
demunk szerint teremti meg tavoli utodaink
eletkorilmeényeit, nemzeti 6nazonossagat.

— ARASG @
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NEMETH AKOS

Voros bal

FECO

Jo estét kivanok Holgyeim és Uraim! Ma es-
te kalandozzunk el a 20. szazad elejére, abba
a rovid idészakba, amely mai napig meghata-
rozza sorsunkat. 1916 decemberében va-
gyunk Budapesten.Télink jobbra a Ferenc
Jozsef-hid, kicsit feliebb a Gellért-hegy, t6-
link balra a Margit-hid, velink szemben
koronazotemplomunk, a Matyastemplom, mi
magunk a Szentharomsag-téren allunk harom
héttel apostoli kiralyunk halala utan. Ezek a
korulottunk nylzsgd munkasok a koronazast
készitik el6, ugyanis ma koronazzuk leendé
kiralyunkat, IV. Karolyt. Ha még nem ismer-
nek 6ket, hadd mutassam be talan mindenek-
elétt Bohm Vilmos villanyszerel6t. Annyit azért
tudni kell Vilmosrol, hogy 6 nem csak egy
egyszeru villanyszerel6, hanem elkotelezett
szocialdemokrata.Ugye, Vilmos?

BOHM

Igen, szervezett munkas vagyok, szocialde-
mokrata! A megallas nélkuli haladas hive.
Mellesleg, ugy titokban hadd mondjam
el,hogy szerintem a hazafiassag az marhasag!
Mi szocialdemokratak elhataroztuk, hogy Kiirt-
juk gyermekeinkbdl a hazaszeretetnek utolso
szikrajat is, de megtanitjuk gyermekeinket ar-
ra, hogy gyuloljék ezt a hazat és annak rablo
tulajdonosait! Azért ma ez egy szép rendez-
vény lesz. No de ne is haragudj, most nem
erek ra beszélgetni! Dolgozom.

FECO
Vilmos késébb nagy ember lesz. A Karolyi
kormanyban hadugyi allamtitkar, késébb
hadlugyminiszter,a TanacskoOztarsasagban a
forradalmi kormanyzotanacs tagja, szocializa-
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lasi, majd hadlgyi népbiztos,késébb a Voros
Hadsereg féparancsnoka. 1919 juliustol bé-
csi kovet.... Itt jon Garami Erné muszerész,
kés6bb a Karolyi- kormany kereskedelemugyi
minisztere.... O Landler Jené, szocialdemok-
rata Uugyved, a Magyar Vasutasszovetség jog-
tanacsosa. 1918 novemberében a Nemzeti
Tanacs tagja, a szocialdemokrata partban a
kommunistakkal valé egyestlés hangadoja. A
TanacskoOztarsasagban kereskedelmi, majd
belligyi népbiztos, hadtestparancsnok, majd
foparancsnok. A vorosok bukasa utan az 6t
keres6 fehérek eldl elébb Beécsbe, majd
Franciaorszagba menekdl, ott is halt meg....
Ez a fiatal lendlletes ujsagiro... Szervusz Ti-
bor!

SZAMUELY
Szervusz kérlek! Ne zavarj, dolgozom!

FECO

Szoval, ez a fiatal elegans uriember
Samuely Tibor, egy gazdag gabonakereske-
do fia, ujsagiro, késébb bevonul a seregbe,
orosz fogsagba esik, ott megtér... a bolsevik
hitre, és voros gardistakent harcol a fehérek
ellen. Majd hazatér. Ezt kdvetden tobbfele
nepbiztosi hivatalt lat el, majd a frontmogotti
bizottsagok, azaz a rogtonitéld torvenyszek el-
noke. Ausztriaba menekull, a fehérek utkoz-
ben fogjak el. Ongyilkos lett a késébbi Lajta
Bansag, a mai Burgenland teruletén. A falusi-
ak kovekkel dobaljak meg koporséjat..... Az
az alak ott a szélen, az aki ott all, l16g6 kézzel,
es bamészkodik, az Kun Béla vidéki hivatal-
nok, jelenleg koézbaka a keleti fronton...
Feljottel Pestre, Bélam?

ARACS @) ——
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KUN BELA
Igen eltavozast kértem és kaptam a sereg-
bdl, felutaztam erre a jeles esemeényre, hiszen
mikor lathat az ember koronazast?

FECO:
Most, nemsokara.

KUN BELA
Igen. Alig varom.

FECO:

Béla jelenleg teljesen ismeretlen a munkas-
mozgalomban, de miutan fogsagba esett 6 is
megtert, és miutan 1918 novemberében ha-
zatért, megalapitotta a Magyar Kommunista
Partot. 1919. marcius 21. utan kalugyi, majd
hadlgyi népbiztos. A bukas utan Bécsen at
Szovjet Oroszorszagba emigral, ahol koncep-
cios per alapjan kivegzik. Itt van ismét egy tu-
dositd, Pogany Jozsef. A Karolyi-kormany ide-
jén a katonatanacsok elndke lesz. Marcius
utan hadugyi, kuligyi majd oktatastgyi nép-
biztos. A diktatura bukasa utan Bécsen at a
Szovjetunidba emigral, ahol koncepcios per
alapjan kivégzik. Ez a slirgés menyecske, ki
oly irigylesre meéltd szaktudassal surolja a
padlot, Szilagyi Jolan, jelenleg takaritono.
KésObb Szamuely Tibor felesége lesz. A mi
Tiborunk az orosz fogsagbol hazatérve vette
el. A vorosok bukasa utan Bécsbe szokott.
Torténetunkben Mimi néven szerepel.

Késbbb egy vezérkari tiszt is szerephez jut
az eseményekben, Stromfeld Aurél a neve. A
haboru kitérésekor vezérkari 6rnagy.1918
novemberében az olasz frontrol hazatérve a
Ludovika Akadémia parancsnoka, majd had-
Ugyi allamtitkar. Pogany hadugyi népbiztosi ki-
nevezesekor kéri nyugallomanyba
helyezését,ezt elobb engedélyezik, majd re-
aktivaljak, és a Voros Hadsereg vezérkari f6-
noke lesz. Nevehez fuzddik a hadsereg meg-
szervezeése és a felvidéki hadjarat. A Felvidéek
kitritésével nem ért egyet, lemond. Engedel-
mukkel, tdbbek kdzott 6t is én fogom jatszani,
de hol van az még, hogy én 6t jatsszam...?

Egyelére Budapesten vagyunk, hat héttel
ofelsége Ferenc Jozsef apostoli kiraly halala
utan. Ma, 1916. december 30-an vonul a
menet a Matyas-templomba.

SZAMUELY

A korus az Ecce Sacerdus Magnus-t ének-
li. Nyolckor érkezik a hercegprimas és a se-
gedkezo pluspokok. A ket koronadr a kapolna
vasveretes ajtajarol leveszi a pecseteket, a
jelvényeket barsonyparnakra fekteti. A kiralyi
par a tronlepcsore lep, letérdel, és imadko-
zik. A Szentharomsag téren diszt I6nek, a
templomban csend. A hercegprimas énekel.
,7Accingere gladio...”

KUN BELA
Ekkor letérdepelt masodszor IV. Karoly az
oltar lépcsodin, middn is olajjal megkenték. S
ez idotol kezdve ugy jart-kelt a kiraly a cere-
moniak eldirasa szerint, a sekrestyebe, tlohe-
lyére, majd ismét vissza az oltarhoz, mintha
valoban tavol, Istennél volna a lelke.

MIMI
Csodalatos, emberfeletti dolog ez, hitetlen
nézdink, az Ur 1916-ik esztendejében, middn
mar csaknem elfelejtettiik, hogy van valaki fe-
lettink.

POGANY

Torténelem, néha igazat is mondasz! A kira-
lyok istennek atyafiai.

Most jon a pillanat, tompa zugassal all fel a
templomi gyulekezet, a kiraly az 6-arany pa-
lastban térdepel ismét a piros evangéliumos
papok elétt. Olyan csend van a templomban,
hogy szinte hallani Csernoch hangjat:

Oltsd fel a kardod, leghatalmasabb, de
tudd,hogy a hitvallok kard nélkil hoditottak
meg orszagokat!

BOHM
A furtos feju kiraly a karddal a kezében az
oltarnak hatat fordit. Harmat sujt a karddal,
mint egy kdzépkori levente. A szentharomsag
téren szalvét I6nek a honvédek.
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GARAMI
Most... most... az oltamal fehérld és piroslo
puspokok egyenes tartassal felemelik keziket.
Valamennyinek a levegdben a jobb karja. Setéten
lepked fel a lépcson Tisza Istvan komor alakja.

LANDLER
Mar fenn van Tisza az oltarnal, és kezét ki-
nyujtja az aranytalcan allo korona felée.
Jobbrol ugyanezt cselekszi Csernoch.
A kiraly lehajtott fejjel terdepel a legfelso
lépcson.

FECO

Ekkor lebegni kezd a korona. Leng a leve-
gbben, mint egy csodalatos szentség, hal-
kan, mint egy égi lehelet, és tiindékolve, mint
a magyarok erénye.

Elmulik harom, négy masodperc. Talan egy
egeész perc is. A korona még mindig lebeg a
tarto kezekben, g és fold kozott, alig észreve-
het6 lassu mozgassal kdzeleg a kiraly barna
flrtjei felé. Aztan megall a fej felett. A magyar
urak szeme akkorara dagad a bamulatban,
hogy az erek is latszanak. A lélegzetek vissza-
fojtodnak. Némely szajak tatva maradnak.

KUN BELA

A Tisza horgas alakja meghaijlik &s szinte atyai
gonddal, merl le feje a kiraly felé. A korona el
erte a kiraly fejét. Biztosan, nyugodtan fekszik a
fon, bar a kiraly keze dssze van kulcsolva.

Régi szent kiralyaink ereklyéje igy jutott is-
meét szerephez hazank torténelmében.

A kiraly a tronon all és buszkeén kortltekint.

Egy rekedt, de messzehallhato hang, a Ti-
sza hangja kialtja:

- Eljen a kiraly!

A kiraly most mar kivancsian néz korul, és
latja az embereket.

A fehér galamb visszatért az égbdl. IV. Ka-
roly mosolyog. Alazatos papokat és alazatos
embereket lat maga korul.

FECO
Tisza Istvan a kovetkezoket mondta a koro-
nazas utan a parlamentben a kiralyrol és a
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nemzetrdl: ma a kiralynak és a nemzetnek
egy kdzos érdeke: a biztonsag, a nemzeti flig-
getlenseég, a katonai hatalom fenntartasa. Lat-
nunk kell, hogy ebben a monarchiaban senki-
re nézve sem igazan létérdek ennek a monar-
chianak katonai nagyhatalmi kiképzése, csak
a dinasztiara és a magyar nemzetre nézve.
Mert mi vagyunk azok, akiknek sehol mashol
nincs keresnivalonk. Mi vagyunk azok, akiket
elsopor a toérténelem, ha itt a magunk ember-
segebol, a magunk erejebdl, minden ellen-
seggel dacolva, megallni nem tudunk.

2.

Sotét szoba, két alak a homalyban

NOI HANG:
Tudod-e, midta mar?

FERFIHANG:
Lassan szaz éve lesz.

NOI HANG:
Es meddig még vajon?

FERFIHANG:
Szaz évig meég biztosan.

NOI HANG:
Micsoda szaz év!

3.

FECO
Tisza Istvan. A monarchia utolso erés ma-
gyar politikusa. Engedelmukkel, most én jat-
szom Tisza Istvan szerepét.

4.

TISZA GROF:

Osszeomlott a front, de még igy is annyi
erintetlen hadosztalyunk van, hogy ugy elall-
hatjuk a Karpatokat, hogy még a madar sem
repulhet at rajtuk... Van itt valaki?
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IDEGEN KATONA 1.
Tisza Istvan grof, vendégeid vannak. Miért
nem mondod nekik: Isten hozott?

TISZA
Kik maguk?

KATONA I.
A lelkiismereted, ha van ilyen.

TISZA
Hogy jutottak be? Eh, nem érdekes. Az
ezustneml a szekrényben, és itt a tarcam.
Fogjak... és takarodjanak.

KATONA II.
Tedd el a mocskos pénzed, gazember. Be-
szélj veluink tisztelettel.

TISZA
Hogy mer tegezni?

KATONA I.
Ne emeld fel a hangod, Tisza grof, a birad
el6tt allsz.

TISZA
Senkihazik, kobor kutyak! Ide jutottunk? Ez
az orszag dsszeomlott, nincs tdbbe teendém.
A Teremtdnek tartozom szamadassal, de ez a
kettonk szamadasa lesz.

KATONA II.

Elég a szocseéplesbdl! Sotét gazember,
mennyi arva és mennyi nyomorult emlegeti a
neved. Es tul sokan vannak, akik mar nem
fogjak emlegetni soha. Meghiztal a haboru-
don, keselyu.

TISZA
Mit ertesz ebbdl? O, sancta simplicitas, hat
16j, ha igy megkdnnyebblilsz.

KATONA II.
Dogolj meg, kutya.

Lovések, sotét. A cselédek sikoltozasa.

5.

FECO

Tisza Istvan atadta lelkét az 6rokkévalosag-
nak. A halottak napjanak forradalman Karolyi
Mihaly az 6szi rozsak szarnyan atvette a hatal-
mat. Temetdviragok, sirviragok, fehér észi ro-
zsak. Sirviragos varos a nagy, reménytelen ég
alatt. Budapest,1918.oktober 31-én. Had-
ugyminisztere, Linder Béla, aki mellesleg nem
vetette meg a poharat, és a pacifizmusrol irt
konyvet, november 2-an a meglepett tdmeg
elétt a kovetkezoket jelentette ki,de talan ezt
a par szot ésszerubb, ha iménti gyilkosom
szajabol hallgatjuk meg.

SZAMUELY
»... az Uj, gydézedelmes élet a pacifizmus
jegyében sziletik meg.(... ) Nem kell had-
sereg tobbe! Soha tobbé katonat nem
akarok latni.”

FECO
Karolyi rogtén csatlakozott Linderhez:

SZAMUELY
,Jol mondotta a hadugyminiszter ur, hogy
a magyar kormany nem akar tobbé latni ka-
tonat, nem akar latni tdbbé fegyvert,... |,

FECO

Miutan a budapesti kormany arra utasitot-
ta Kratochvil ezredest, hogy a vitéz székely
hadosztalyt visszavonja az ezeréves hata-
rokrol, a roman hadsereg atlépte a hatart.
December 18-an Neculcea tabornok
megizente Apathy Istvannak, a kolozsvari
egyetem tudos professzoranak, aki a sz6-
vettani kutatasaival valt vilaghirive, és Ke-
let-Magyarorszag fékormanybiztosa volt,
hogy a romanok megszalljak Kolozsvart, ha
ellenallas lesz, I6vetni fogja a varost. Az Er-
délyi Magyar Kormanyzo Bizottsag decem-
ber 22-i tdbmeggyulésén Apathy elndki meg-
nyitdjaban klasszikus szavakkal fejezte ki a
kdzhangulatot. De talan ezt a beszédet, hadd

2007/2, 7 évf




Viris bl 11

mondja el az, aki Bohm Vilmost is megszemeé-
lyesiti.

BOHM

,Legyozve ellenségeink tulereje altal, be
kell ismernunk, hogy levertek bennlnket!
De annyira nem gyoztek le, hogy a koru-
[6ttink lakd barmely nemzetnek joga volna
rendelkezni felettlink. Annyira nem gydztek
le, hogy valamennyi itt lakd nemzetnek jo-
ga lehessen az orszag feldarabolasat ki-
mondani, s egyik darabjat az egyik, a ma-
sik darabjat a masik orszaghoz csatolni.
Annyira nem gyoztek le, hogy ma mar le
kellene mondanunk emberi és nemzeti jo-
gainkrol. Legydzhették bennink a testet
erOszakkal, de nem gydézhették le lelkin-
ket az igazsag fegyverevel.

Gyulafehérvaron a roman nemzeti komité
kinyilvanitotta, hogy Magyarorszag 26 var-
megyejének romansaga egyesul Romania-
val, és igy a 26 varmegye teruletén lako

Osszes neépesseg Romaniahoz tartozik.
Ezen a terlleten csaknem 4 millio
nemromannal szemben csupan 2 millio

980 ezer 186 roman él. Ezeknek a veluk
szemben allo tébbség felett nincsen joguk
hatarozni. A magyar nemzet nem fogja tir-
ni 26 varmegye elszakitasat.”

FECO

Es most szélsebesen, mint az utolso gyors,
mely Pest felé fut, magunk mdgott hagyjuk a
Kincses Kolozsvart - tudjak, amelyben ott lak-
tunk lenn a Szamosnal, és utananézink an-
nak, hogy székesfévarosunkban, Budapes-
ten, ebben a percben, amikor vész az orszag,
mivel mulatjak idejluket azok, akiknek holnap
a kezukben lesz a haza.

6.

SZAMUELY
Uraim, nem mer tenni senki tobbet? Hat igy
megijedtek egy arva matroztol? Noveljék a tét-
jeiket, vagy nem volna ra kurazsi?
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DRAGONYOS
Sok a szdveg.

SZAMUELY
Jo, legyen! Maradunk itt, 6haj szerint.

MASIK DRAGONYOS
Sorom van.

DRAGONYOS
Semmi. Lassunk téged.

SZAMUELY
Eqgy par, két par, poker. Na lam, igy kell ezt
csinalni.

DRAGONYOS
Megvagy, gazember, régen figyeltelek. Ha-
miskartyas diszno, most nem meneklilsz.

MASIK DRAGONYOS
Boritsd az asztalt!

7.

SZAMUELY
Szliz Maria! Szent Péter! Szent Antal! Szent
Jozsef! Minden szentek az égben, fogok latni
meég egyaltalan?

MIMI
Uramatyam, téged aztan helybenhagytak.

SZAMUELY
Bedagadt a szemem, a kezem-labam, min-
denem. Parasztok!

MIMI
Te szegeény.
SZAMUELY
Falusi tahok.
MIMI

Te szegény-szegény, Mimike baba3ja.
Csicsijja... majd én felgyogyitlak, egyetlenem.
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SZAMUELY
Ne félts te engemet, majd felgyogyulok! De
téged var a munka. Mert tudod, egyetlenem,
aki nem dolgozik, az ne is egyék!

8.

FECO

Kozben az antant Vix alezredes altal
jegyzeket kuldott a Karolyi-kormanynak,
amelyben koveteli a magyar egységek vissza-
vonasat a torténelmi Erdely hatararol, a Deb-
recen-Hodmezdvasarhely-vonal moge, ugyan-
akkor a romanoknak lehetévé tette Szatmar-
németi, Nagyvarad, Arad elfoglalasat. Karolyi
radobbent, hogy a pacifizmusba vetett hite
mero abrand. A jegyzek atvételekor kijelentet-
te az alezredesnek, hogy egy olyan kormany,
mely ezt a jegyzéket alairja, egy napig sem
tarthatja magat. Vix azonban, a magyar sajto
ismeretében azt valaszolta:a kézhangulat kdn-
nyen szabalyozhatd, minden az ujsagirokon
mulik.

9.

LANDLER
El kell utasitani! El kell utasitani! Uraim, el
kell utasitani!

BOHM
Vix nem tréfal. Az ultimatum komoly. En be-
szeltem vele. Azt mondtam, ha ezt alairjuk, a
bolsevik part tagsaga negyedmilliora né tiz
nap alatt. Erre azt mondta, hogy jol értsem,
németll: Das ist mir ganz egal.

LANDLER
Ez a francia szarik mindenre, ami nalunk
torténik. Ebbdl elég volt.

GARAMI
Elvtarsak! Ebbdl elég volt, valdéban. Elfelejti-
tek, hol vagytok. Az utszéli hang... végre is a
szocialdemokracia kormanyero.

BOHM

A kormany! Karolyi semmire sem alkalmas.
Kapkod, a teljesitoképessége hataran all, a
felesége a napokban fog szulni, a grof raada-
sul lazas beteg, tegnap majdnem elajult. Mi-
kor a Vix-jegyzeket megkapta, sirva fakadt, a
papirt a foldhdz vagta, és kifordult az ajton.
Egy napig nem lattak.

GARAMI
Talan egy szocdem kormany. Talan az elér-
ne valamit. Ha nyugalom lenne, nyugalom. Az
Internacionalé segitene minket. De a bolsevi-
kok belerugnak ebbe.

BOHM
Uraim, felesleges altatnunk magunkat, lam-
pavason fogjuk vegezni mindannyian, csak a
sorrend a kérdéses.

GARAMI
Nem latok megoldast.

LANDLER
En is csak egyet.

BOHM
Akkor hat...?

LANDLER
Diktatura. Hatalomatvétel.
kommunistakkal.

Egyesulés a

GARAMI
Gazember!

BOHM
Elvtarsak! Legylnk észnél! Amit Landler elv-
tars mond, legalabbis érdemes a meggondo-
lasra. Az orosz bolsevikok Ternopolban all-
nak.

GARAMI
Rémbhir! Az elvtarsak mar Godollénél halljak
a kozak lovak dobogasat.
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BOHM
Kérlek, Garami elvtars... En ide a Miniszter-
tanacs uléseérdl jovok. A Minisztertanacs a se-
gitséglinket kéri.

LANDLER
Bohm, te viccelsz.

GARAMI
Csendet!

BOHM
Nem tudom, mi lehetséges még. Az allam-
kincstar Ures, nincs egy szal katonank. Az or-
szag fele megszallas alatt, és mi mentené
meg a tobbit. Mi lehetséges meg?

LANDLER
Semmi sem lehetséges.

BOHM
A francia jegyzeket vissza kell utasitani.
Nem adhatjuk at az orszag kétharmadat. Ami
most demarkacios vonal, az orszaghatar lesz,
mindenki tudja. Ez téboly. A jegyzéket vissza
kell utasitani.

LANDLER
Akkor hat...

GARAMI

Egy szot se! Egyelére még én vagyok a Ma-
gyar Szocialdemokrata Part elndke, én, Gara-
mi Ernd. A bolsevizmus nem testvérpart, ha-
nem ellenpart, amelyet magunk mége allitani
nem lehet és amely, ha ezt mégis
mekisérelndk, okvetlenul magaval sodorna az
egész munkasmozgalmat. A vezetoségi elv-
tarsak, ugy latom, teljesen behddoltak a bol-
sevik agitaciénak. Gratuldlok. Am kdzdIndm
kell, hogy nem jarulok hozza semmihez. El-
vesztettllk a csatat, a szocialdemokrata part
félreall. Vegyék at a kormanyzast a kommu-
nistak, 6k sodortak ide az orszagot az uszita-
sukkal. Am lassa az antant, mit ért el azzal,
hogy hatba tamadta a jelenlegi kormanyt, mo-
som kezeimet.
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LANDLER
Nem viselkedsz meéltdan.

GARAMI
Mihez méltdéan, ostoba? Ehhez a csédto-
meghez nem adom a nevem. A bolsevikok
megbuknak, ez szilkségszerl. Es utana?

LANDLER

Jatszod a sértett vezert, mert magadra ma-

radtal.
BOHM

Sajnos egyikodnk sem tud olyan megoldast,
amivel a kommunizmus elkertlhetd. Minden
vita ellenére. Hagyjuk a vitat, nekiink most a
szukseg diktal.

GARAMI
Undoritoan viselkedtek. Bokanyi nehany
hete még sajat kezlleg pofozta ki a gyuléesei-
rél a kommunistakat. Es ma, elborult szemek-
kel kiabal a vilagforradalomrol. Szanalomra
meltd bagazs, kollaboransok, elsopdr benne-
teket a torténelem......
Mi marad utanatok? Vartam mar ezt az aru-
last.
GARAMI
Félelembdl meg fognak olni minket. Szarra
I6vik Budapestet, aztan az orszagot haromfe-
le vagjak. Nesze Csehorszag, nesze Roma-
nia, nesze Szerbia. A Lanchid lesz a szerb-ro-
man hatar, onnan fognak atkopdosni egymas-
ra, €s megmotozzak a papircsonakokat is.

10.

MIMI
Tiszt ur, mért busul magaban? Hiszen maga
fess fiu. Vous me plaisez, mon petit captaine,
vous savez? Hat nem valaszol?

POGANY
Eredj innen.

MIMI
Hadnagy ur, draga hadnagy ur, csak ma-
gyarul szeret? Holnap tan meg mar csehl ta-
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nul. A cseh lanyok olyanok, mint a piszkafak,
higgye el. Hoppa! Ha el nem kap, bizony a
csizmai elé kerulok, kis kapitanyom.

POGANY
Felesleges tobbet innod.

MIMI

Részeg vagyok, azt mondja? Nem igaz!
Nem vagyok rossz lany, csak magaba zug-
tam. Vous avez pas d’envie coucher avec
moi? Nem vagyok egy rossz lany, ezt tudnia
kell. Imadom, ahogy rancolja a homlokat. J&j-
jon el velem, nem banja meg. Nevetsz, hat ki-
nevetsz?

POGANY
Menj innen, most nincs kedvem.

MIMI
Mind ilyenek vagytok. A nevem Lisette. De
igazabol Mimi vagyok. Ugye, Miminek fogsz
hivni? Rad kell, hogy tamaszkodjam, bocsass
meg.

POGANY
igérie meg, kisasszony, hogy szdlni fog, ha
kavarog a gyomra.

MIMI
Nem vagyok beléd szerelmes, hidd el. De
elni kell valamibdl. De az, hogy nincs baju-
szod, az tetszik, szo6 se rola.

POGANY
TUnj el vegre, varok valakit.

MIMI
Jol van, értelek! Hat varunk.

SZAMUELY
A joszagu mindenedet, Mimi, pont erre az
emberre kellett akaszkodnod? Tunj el.

POGANY
Szervusz, elvtars.

MIMI
Aha! Az urak ismerik egymast! Micsoda kel-
lemes meglepetées. Mutass be ennek a fess fi-
unak. Mondja, édes hadnagy ur, minden tiszt-
nek ilyen finom az arcvize?

SZAMUELY
Tunj el végre. Menjunk innen, testver, mert
nem lesz nyugtunk.

POGANY
Még be sem mutatkoztam. Pogany Jozsef
vagyok.
SZAMUELY
Szamuely Tibor.Gyalogsag.Lemberg,utana
a Voros Garda.

POGANY
Szazhetvenegyes |oveszezred, Piave,
Montebello.

SZAMUELY

Moszkva. Forradalom.

POGANY
Keleti-Karpatok és Csernovitz.

MIMI
Itt Olelgetik egymast, ahelyett, hogy engem
Olelgetnének.

SZAMUELY
(pénzt vesz el Julitél) Csak ennyi? Ma
megint csak ittal, te rifke.

MIMI
Miért bantasz mindig?

SZAMUELY
Ne feleselj! Mert még kicifrazom azt a szép
pofadat.

11.

KUN
Azt mondjatok, botladozik a forradalom. Azt
mondjatok, éledeznek a szabadsag ellensé-
gei. Azt mondjatok, a szemem lattara hal6d-
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nak a koztarsasag legszebb vivmanyai. Tizen-
kilenc januar... milyen nyomorult honap! A
hosszu tél nem kedvez a bolsevikoknak az
asztrologia szerint.

POGANY
Az am, de a regi part kimult, mint egy beteg
Okor, felfuvodott az oktoberi nem vart zabalas-
tol. A szocdem part szetesett... Itt az ido,
hogy eldobjuk az alarcokat. Amit eddig elér-
tunk, még csak nem is elegseges. Elég a
maszkabalbol!

SZAMUELY
Te vorosre festened az eget is, Pogany.

POGANY
Ironizalsz, Vago elvtars? Hisz jol tudod, hisz
tudod... Egy szavamba tart, és megmozdul
Csepel. Egy-két bérpalota langjainal még Kun
Béla is jokedvre derllne.

KUN
Felek, hogy egyszer meég kiprobalod.

POGANY
En is félek, hogy egyszer még kiprobalom.

SZAMUELY
Az utca... a koztarsasagrol ugy beszélnek,
mint szabadkdml(ives csapasrol.

POGANY
En készen allok.

SZAMUELY
No nem. Te és a te utcai bandaid. En egy
komoly tlintetésen gondolkodom, mar napok
ota. Mozditsuk meg a tomeget.

POGANY
Amig még hallgatnak a szavunkra.

SZAMUELY
A szocialdemokracia ellen. Ezzel tiszta vizet
ontenénk a poharba.

POGANY
Latod, ez tetszik nekem.

KUN
Elég! Ebbdl elég, ne is gondoljatok tobbé
erre. Szoritsuk a kormanyt, de belllrél. B6hm
a mi emberiink. Es & a hadligyminiszter.

SZAMUELY
Bohm egy villanyszerel6. A Minisztertana-
cson rovidzarlat volt, Bohm nekivetk6zott, fel-
maszott és kijavitotta. A minisztereknek le-
esett az alluk. A Karolyi meg, miota a varban
lakik, csak a tukor elétt alldogal, és nézi, hogy
all neki Szent Istvan koronaja.

12.

GARAMI
A vordésok mind merészebbek lettek. Az agi-
tatoraik mar a kaszarnyakban is megjelentek,
€s komoly rombolé munkat végeznek. A leg-
kor tulfatott, sét! Ezek a vorosok rabijai lettek
egy olyan mamornak, amely elhiteti vellk,
hogy most mindent megkockaztathatnak.

BOHM
Garami elvtars, ismeri a véleményemet.

GARAMI
Ismerem a véleményét, Bohm, és le vagyok
sujtva.

BOHM
Gondolja vegig...

GARAMI
A Népszava, meg ezekben az orakban is
mindhalalig folytatja a bolsevizmus elleni har-
cot. Ez az orosz métely...

BOHM
Ki maga, es mit akar?

EGY FIATAL TISZT
Honvédelmi miniszter ur, kegyelmes uram,
jelenteni szeretnék.
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BOHM
Miért ilyen egzaltalt, hadnagy ur?

TISZT
Kegyelmes uram, elnézését kérem, borot-
valatlan vagyok, nem vagyok megflrodve, hat
nap, hat éjjel utaztam, jelenteni szeretnék.

BOHM
Jelentsen.

TISZT
Kegyelmes uram, a rendelkezésem alatt al-
16 |6vészzaszldalj, amely védelmi korletet fog-
lalt el a Fogaras varmegyei Dubica és Kiralyla-
ka kdzott, meghatralt egy benyomuld roman
kiralyi alegység elétt, a védelmi korletet szé-
gyenletesen feladta...

BOHM
Hadnagy ur...

TISZT
A katonaim megtagadtak az engedelmesse-
get és kinevettek. Felelds vagyok a fegyele-
mert!

BOHM
On lazas. Beteg.

TISZT
De a fegyelemert felel6s vagyok! A minden-
kori eloljarom elétt! Az Isten, a kiraly és a ha-
zam el6tt! (Hisztérikusan) Es mar nincs sap-
karézsam! Es kitiintetéseim sincsenek! De a
fegyelemért mindorokre én felelek!

BOHM
Uljon le, kérem.

TISZT
A parancsmegtagadas miatt tizedelés a
helyszinen nem allt médomban. De a ram bi-
zott zaszloaljrol most 6nnek, kegyelmes
uram, legmagasabb evilagi eldljaromnak, sza-
mot adok. (Fébe I6vi magat)

13.

POGANY
No, lam. Nem tudtam, hogy ebben a szoba-
ban liceumi leanykak kézé csdéppentem. Ahol
egyesek igencsak irtoznak attol a szotol, hogy
ver. Nemsoka majd elsapadnak, ha azt hall-
jak, forradalom.

KUN
Hova akarsz kilyukadni?

POGANY
Igen, igen, bevallom, tisztelt urak, én is ke-
resztet vetek, mielétt kimondom, hogy prole-
tardiktatura.

KUN
Mit akarsz télem?

POGANY
Az arnyakszekre is sapadtan jarunk, hisz az
is veszteseggel jar. Meglapultunk a Visegradi
utcaban, mint a nyulak a korvadaszat elétt.

KUN
Varni kell.

POGANY
Ugy is van. Ugy helyes. Varni csak minél to-
vabb. Isten hozott valamennyilnket a vén be-
szarik taboraban. Majd tolokocsibol csinalunk
forradalmat, a térdinkon a pléddel.

KUN
Mit akarsz hat?

POGANY
Az agitatoraim bevettek magukat mindenho-
va. Mindenutt az én embereim. Az egész va-
ros a kezemben liiktet, mint egy sziv. Erzed?
Hogy verdes, mint egy madar.

KUN
Beszél;.
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POGANY
Tamadjuk meg a Népszava-szekhazat. Tun-
tetés, és atrendezzilk a berendezést.

KUN
Rendorok védik.

POGANY
Tudom. Azt akarom, hogy elveszitsék az on-
uralmukat! Azt akarom, hogy bosszuért liheg-
jenek.

KUN
Aldozatokat akarsz.

POGANY
Martirokat akarok. Bosszut akarok. Forra-
dalmat akarok, a kurva életbe.

KUN
Nem, nem, nem!

POGANY
Befogod a flled? Félsz? Kun elvtars fel?
Vajon mitol? Feél, fel, tessek. Hivjak fel neked
néhany apacat, hogy az dlikbe borulhass?

KUN
Eleg.

POGANY
Elszall az alkalom... Karolyi beteg, a partja
szétesett. A grofok feltamadtak, és mar moz-
golédnak. Az utolso pillanat! Es Moszkvat em-
legetik. S hogy gurul a rubel. Te Trockij tigy-
noke vagy, én Dzserzsinszkijé. Es mi vagyunk
a munkasosztaly sopredéke.

KUN
Nem birlak hallgatni. Mondd, csak mondd.

POGANY
A hur pattanasig van kihuzva!

KUN
Hat legyen! Mosom kezeimet, legyen! Egy
intés kell, azt mondod? Hazarddér vagyok. El

fogunk bukni. A labamnal fogva huznak majd
fel, és gydnyorkddnek a bukasomban. Ez a
hur elpattant, dégoliek meg, ha igy musza,.
Csinald, amit kell.

POGANY
Végre.

Szamuely elblép a fliggbny mogdil

POGANY
Mindent hallottal, Szamuely elvtars! Tedd
meg, ami szukseges.

14.

KUN

Miutan hatalomra kertltink, minden lesze-
relt katonanak 5400 korona vegkielégitést
adunk! A cselekvés hianya megoli a forradal-
mat.

Elvalasztom a hust a haltol, a vért a viztdl.
Békés, de fegyveres felvonulast akarok a
Népszava székhaza eldtt. Meg kell mutatnunk
a szocialdemokracianak, hogy nem torédtunk
bele... Tobben elsapadtak kdzlletek. Igen, a
Népszava-székhaz elétt. Ontsiink tiszta vizet a
poharba!

15.

RENDORFOGALMAZO(FECO)

Na, te szemét Kun. Nem kell félned, nem
vagy egyedul, benn vannak az elvtarsaid is.
Vagy mégis félsz? Hallgatsz? (pofon) Alljon
egyenesen a Magyar Népkoztarsasag rendor-
sege elétt! Ez az. Hisz maga volt katona. Jo
magyar. Vagy nem? Nem?! (Pofon)

MASIK RENDOR (BOHM)

Neve?
KUN
Kun Béla.
RENDOR
Szlletett?
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KUN HADNAGY
1886. Szilagycseh kdzség. Nyomd le a fejét, le a vizbe. Ott az edény.
Hazudsz, te szemeét, bolsevik ugynok. Ha-
RENDOR zudsz, piszkos. Mennyit kaptal?
Vallasa?
KUN
KUN Semmit, kérem.
Rémai katolikus.
] FOGALMAZO
FOGALMAZO Nyomd le.... Most emeld ki. Na kinek az

Ebbdl eleg. Szadra ne vedd meg egyszer (igyndke voltal? A Trockijé vagy a Leniné?
az anyaszentegyhaz nevét.

) RENDOR
RENDOR Beszélje el a hadifogsaga idején elkovetett
Eredeti foglalkozasa? cselekményeit.
KUN KUN
Ujsagiro. Ne fojtsanak meg.
RENDOR FOGALMAZO
Katona? Csak tartsd.
KUN HADNAGY

1914 szeptemberetdl. Hany embert akasztott fel, mig maga volt a

szaratovi direktorium elnoke?

RENDOR
Hol és milyen kérilmények kdzott esett fog- KUN
Agba?
sagba’ Kérem... Hivjak a Landler ugyvédet, kérem.
Elajul
KUN (Elajul)

Gorlicénél, sebesllten, orosz fogsagba.

Kilonféle sziberiai taborokban voltam elhe- FOGALMAZO

Orvos kell neked, nem Ugyved.

lyezve.
RENDOR
Hogyan és mikor tért haza? 16.
KUN POGANY
Csaszari és kiralyi tisztiorvosnak oltdzve ta- Az utca népe részvettel van Kun Beéla irant.
valy novemberben. - Szamuely, te gazember, a hajadnal fogva
fognak az elsé utszéli fara huzni, vigyazz ma-
FOGALMAZO gadra. Rolam mit hallottal?
Mennyi pénzt hoztal magaddal?
SZAMUELY
KUN Hogy katonai diktaturat akarsz, féhatalomra
Semennyit. torsz.
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- Kun - a forradalom madarijesztéje. S
hogy lampavasbodl emelt piedesztalt maganak.

POGANY
Nem engedem 6t megodletni.

SZAMUELY
Hagyta megveretni magat...

POGANY
Az partutasitasra tortent. Maskeént hogy is
engedtem volna. Persze, ki sejtette...?

SZAMUELY
Meglehet. De tébbé nem fordulhat el6. Es
ez, Pogany, a te feladatod lesz.

17.

SZAMUELY

Tudod te azt, milyen a négy fal kozt dlni, tu-

dod te azt?
MIMI

O, a nagy unalom. De hat nézhetted az ut-
cat a fuggonydd mogul. Mennyi olcsd ro-
manc! Sird lanyok, nevet6 lanyok, lanyok ki-
bontott hajjal, egy se lesett fol hozzad,
mondd? Hitelhagyo, hutlen gazember, el-
hagyta az 6 kis Mimijét. Tukrom, tikrém, ki ez
a gazember mellettem?

SZAMUELY
A kis Mimi hliséges hercege.

MIMI
Megfojtsam talan, draga tikrom?

SZAMUELY
Jaj, hadd éljen meég, egy keveset legalabb.

MIMI
Vagy feladjam talan, és mentsem boéromet?
Hazudsz folyton, unlak, tukor.

SZAMUELY
Eqgy tiszta arc pedig, és oly artatlan, ha né-
zed, a tiéd felett.

MIMI
Nézzik meg jol ezt az arcot, nehogy elfe-
lejtsUk.
SZAMUELY
Nemes vonasok, és egész emberi, nem
ugy talalod?

MIMI
Mintha mas volna mégis, idefuttyentettem a
pokol egy ordoget. A bun bére a halall Nem
tudtad ezt, tikor, kis tUkor?

SZAMUELY
Egy hercegndé hajat eérzem az ajkamon,
mennyei illat.

MIMI
Nem ismersz még minden hercegnét, és ez
itt egy zsarnok, mondhatom, ugy vigyazz!

MIMI
Barcsak mindent tudhatnék rolad

SZAMUELY
Hisz tudsz mindent. Egyszer(ii ember va-
gyok, semmi mas.

SZAMUELY
Egy megtoért sziv vallomasa.

MIMI
Leveszel a labamrol.

SZAMUELY
Oszinték az érzéseim.

MIMI
Ellenalljak? Akarat, akarat, most segits
meg!

SZAMUELY
Talan egy forro vallomas.

MIMI
Vallomas? Gyerunk, gyerunk! Suttogj, lazits
fel, kis herceg!
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MIMI
Tetszenek az ékszereim?

SZAMUELY
Jogom van rad.

MIMI
A flulbevalom?

SZAMUELY
Persze, mi a jog?

MIMI
A sminkem? A pillam? Figyeld, ha mosoly-
gok.

SZAMUELY
A lelkiismeretem lazong, ha az dledben fek-
szem.

MIMI
Es ha haragszom! Vagy egy gondterhelt pil-
lantas festdibb volna?

SZAMUELY
Szeretnék dszinte lenni végre.

MIMI
Es ez a lakk! Gyongyhaz vagy eében?

SZAMUELY
Csak segiteni tudnék magamon.

MIMI
Kis remegés a szem sarkan, festéket ra!

SZAMUELY
Te és a szépitdszereid, tabornok és katonai.

MIMI
Mondjak, hogy szép vagyok, igaz?

SZAMUELY
Még varni kell, varni, Istenem!

MIMI
Nem vagysz ram, mondd?

SZAMUELY
Mit elarul egy pillantasod, amit ram vetsz!

MIMI
Ideje, hogy hizeleg;.

SZAMUELY
Hunyd le a szemed.

MiMI
Jaj, de furcsa.
SZAMUELY
Mit latsz?
MIMI

Soteétet vartam. Nevetsz?

SZAMUELY
Millié szin és kép, ez majd elvakit.

MIMI
Kavargas, szalagok, csokrok, szédlilet.

SZAMUELY
Majd minden 6sszeall.

MiMI
Félek.

SZAMUELY
Nyisd ki a szemed. Batran.

MIMI
Zavarba hozol, eskuszom.

SZAMUELY
Rosszul vagy?

MIMI
Nem is tudom. Miota is rejt6zol nalam?

18.

KUN
Maga itt! Epp készlldk elsozni a levesuiket.
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LANDLER
Ne faradjon. Az antant jegyzeékerdl bizonya-
ra tud. A jelenlegi kormany halott. Mindennek
vége. A labai elé helyezem a Szocialdemokra-
ta Partot, Kun. A két part egyesitil, a platform
a maguke.

KUN
Mit mond?

LANDLER
Nem eérti? Teljhatalmat kapott. Mindenki
magara var, az orszag maga elétt hever. Ve-
gye at a hatalmat, kialtsa ki a diktaturat! Nem
tudok tobbet mondani, értse meg. Halalosan
faradt vagyok.

SZAMUELY
Nem tudom elhinni.

LANDLER
Mit nem tud elhinni?

SZAMUELY
Es Karolyi?

LANDLER
Lemondott. Minden térvényes. Kun, a sze-
rencseéje tulszarnyal minden képzeletet.

KUN
Latni akarom Karolyi lemondasat.

LANDLER
Azt is latni fogja.

KUN
Sarbol gyurtak mindannyiunkat. Ki ne szé-
dilne? A hatalmunk haborut jelent? Ki fel? La-
tom, mind nevettek, helyes, helyes.

KUN
Mindenki itt van? Pogany! (Megdleli) Ter-
meészetesen nem lesznek nemzetgyllési va-
lasztasok.
,Azokat az ujsagirokat, irokat, festoket,
szobraszokat, szinészeket, gondolkodokat,

ertelmisegieket pedig, akik elégedetlenked-
nek, ellenszegulnek rendeleteinknek, el kell
Utni a mesterseguktdl, eés egyszerien fold-
munkara kell ket fogni.”

A hatalom a munkas- és katonatanacsoke.
Ez a te feladatod! Tudod a teenddd.

, POGANY
Es a hadsereg!

KUN
Elvtarsaim. Feladataink: uj egyesult part-
szervezet létrehozasa. A vezetésben a ket
part egyuttesen foglal helyet. A part a proleta-
riatus neveben haladéktalanul atveszi az
egeész hatalmat.

POGANY
Irod, testver? Ez lesz a program.

KUN
Azonnal megteremtendd a munkassag osz-
talyhadserege, amely a fegyvert kiveszi a bur-
zsoazia kezebdl. A legbensoébb fegyveres és
szellemi szovetseg kdtendd az orosz szovjet
kormannyal.

LANDLER
Lehet, hogy csak ket hét jut neklnk.

POGANY
Keét het? Gondoskodni fogunk tobbrdl is.

LANDLER
Nézze, Pogany. Tudom, mit éreznek
most... Mégis azt kérem, fogja vissza vala-
hogy az embereit. Mégiscsak vér nelkil gydz-
tek, és ezt értékeljek.

POGANY
Landler, figyeljen ram. Az embereim nylszi-
tenek a tlrelmetlenségtdl, pillantson korbe.
Most mas idok jonnek. Mas idok.

LANDLER
Jol van. Nem tehetink mast. Mar képtelen
vagyok gondolkodni.
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BOHM
Nézd ezeket...

LANDLER
Tulsagosan gunyos vagy.

BOHM
En egy gunyos bolsevik vagyok.

LANDLER
En meg egy botcsinalta bolsevik. Mindegy,
megcsinaljuk a diktaturat, ket hét mulva meg-
bukunk, mar szappanozzak a koteleket.

Kun nevet

19.

KUN

Alacsony vagyok, egy asztalra léptem, hogy
szoljak hozzatok. Alacsony sorbdl lépek eld,
zsido6 vagyok, atkozott kurafi, Budapest reme,
sotét gazember, a becslletes emberek ki-
kdpnek a nevem hallatan. Igazuk van, az én
becstlletem mas becslilet, akar a tietek is. Tu-
dom, mit akarok, és tudom, mit akartok, a vi-
lag proletariatusa, a sarlo6 és a kalapacs,
amely sohasem ketelkedett sajat batorsaga-
ban, feltépte értem a zarkaajtét. Ma a gyoztes
forradalom napjan, egy sotét vadtol emelek
pajzsot magamnak, valaszolok ra, mert bar
sosem erdekelt, ami nekem magamnak a leg-
hasznosabb, de annal inkabb, amivel a kdz
erdekének tartozom. A vad, a diktatura vadja
sotét keselyd a forradalom egén. Borzalmas
vad, kegyetlen vad! Illyen vad blinds voltanal
csak a merészseége nagyobb. Soporjuk el a
tront és Karolyit, éljien Kun Béla! De hat hogy
lehetséges akkor, hogy beszédeimben a
kommunista partot nevezem a haza kinjai
egyetlen orvosanak! S nem magam! Avagy
hol vannak a kincstaraim? A csapataim? Hol
az arzenalok, amikkel rendelkezem? Ellenseé-
geim ocsmany kritikaja dicsérettel ér fel.
Megalaztam a népet! (Mondjak ugyandk) Va-
16 igaz, nem tudok hizelegni a népnek, hogy
elveszitsem, nem ismerem a modjat, hogy a

szakadek felé vezessem viragokkal telehintett
uton.

A megszerzett hatalmat gégdm hasznara fo-
gom forditani. Ugy van, ugy! Gégém a nép
gogje, kopjétek le a grofokat, nézzetek le, aki
deresre huz. Amit a nép akar, kdzérdek, akar-
jatok barmit, megadom nektek. Kalapacsos
ember, felszabaditom a lelkiismeretedet!
Vagy alhatik-e a nép buntetlentl, ha ellensé-
gei soraiban sunyitanak? Pontinusi mocsar
bekai! Mind emigransok lesztek, kobor, ha-
zatlan ebek!

A nép java kozjo, nincs sziiksége erényre,
semmi sem draga! Avagy nyughatunk-e ad-
dig, mig fel nem szaradtak az 6sszes szeren-
csétlenek kdnnyei? Van, aki olyannak latja a
dolgokat, amilyenek, és azt kérdi, miért? En
arrol almodom, milyennek kell lennitk, és azt
kérdem, miért ne? En vagyok az, aki megva-
laszolhatok azoknak, akik diktaturaval gyanu-
sitanak, €s bemocskoljak a forradalmat, lépje-
nek csak kozelebb, s nézzik, ki birja le kozu-
lUink jobban a veszélyeket!

20.

POGANY
Ugy hirlik, az atkozott grof még nem adta be
a derekat. Magat akarja miniszterelndknek,
igaz ez, Kunfi elvtars?

BOHM
Sz06 sincs rola.

POGANY
Pedig hallottam. Biztos forrasbol.

BOHM
Tévedes, kérem.

POGANY
Remeélem. (Egy tiszthez) Megvagytok, fi-
am?

TISZT
Jelentem, igen. Léallast foglaltunk a he-

gyen.
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POGANY
Csak hogy tudja, Kunfi, ez a hegy a Gellért-
hegy. Ha ellenallas lesz, tizérseggel 16vetem
Pestet.
BOHM
Ebbe Kun sose fog belemenni.

POGANY
Haha! Elsapadt, Bohm elvtars?

SZAMUELY

Orémhirt kdzlok, elvtarsak, a vilag proletari-
atusa vellnk van, lélegzet-visszafojtva szemle-
li minden tettinket. A Pravda kulon rovatot
nyitott a budapesti hireknek. Tudom, sokan
ugy hivnak, a forradalom fenegyereke, a ve-
szett Szamuely. De a Vords Orség maris dol-
gozik. Miénk a hatalom, miénk minden hata-
lom! Gyoéztink. Igen, igen! De mi legyen a ko-
vetkezd lépésink?

KUN
A megbocsatas barbar bldn. Szamuely Tibor
valamennyidnk kedvence. En szeretem 6t. Ti
szeretitek 6t.

SZAMUELY
Hogy jo legyen a népnek, csupan arra van
sziksége, hogy jobban szeresse Onmagat
barmi masnal. Nem kimélhetitek ellenségeite-
ket, ahol mi vagyunk hatalmon, ott csak gaz-
emberek lehetnek ellenzékben!

KUN
Példas beszed! Bravo, bravo!

KUN
Te leszel a hadugyi népbiztos, Pogany. Ez
persze jelképes is, hiszen te vagy a katonata-
nacsok ura.

POGANY
Ertem.
KUN
A Vix-jegyzéket pedig elfogadjuk. Ostoba-
sag volna ezt az alkalmat elszalasztani, ez ne-
kunk jo lesz. Eurdpa szeretni fog minket.
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POGANY
Europa! Rosszat almodik, ha velink almo-
dik.
KUN
Az ostobasagnak pedig véget kell vetni. Bé-
késcsaba hadat lUzent Franciaorszagnak, és
kétszaz h6zongd megtamadta az aradi francia
hadosztalyt. Fejetlenseég!

POGANY
Hadd szorakozzanak a franciak.

21.

NOI HANG
Kereszt testver, mit lattal?

KERESZT TESTVER
Lattam, ime, a fehér lovat, a rajta Ulének ija
volt, és koronat kapott, és kijott gyézve, hogy
gy6zzoén. Es megnyilt a kdvetkezé pecsét, és
a hang azt mondta, jojj és lasd.

NOI HANG
Korona testvér, mit lattal?

KORONA TESTVER
Lattam, ime, a fekete lovat, és aki azon ult,
mérleg volt a kezében. Es megnyilt megint
egy pecseét, és igy szolt a hang, jojj és lasd.

NOI HANG
Erc testvér, mit lattal?

ERC TESTVER
Lattam akkor a sarga lovat, és aki rajta Ult,
annak neve halal, és a pokol kdvette 6t, és ha-
talmat kaptak a fold negyedrészeén, hogy fegy-
verrel oljenek és éhséggel és halallal és a fold
farkasaival. Es akkor hallottam, hogy igy szolt:
jOii és lasd. Es a foldre lapultam és reszkettem.

22,

KUN
Hogy gomolyog a fust! Eg a varos?
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POGANY
Haha! Kun elvtars tréfal!

SZAMUELY
Hogyan repul a repuld, Pogany elvtars?

POGANY
Buu-buu, igy repul!

SZAMUELY
Hogyan gurul az autd, Pogany elvtars?

POGANY
Brr-brr, igy gurul.

SZAMUELY
Hogy sipol a vonat, Pogany elvtars?

POGANY
Sss-sss, igy sipol.

SZAMUELY
Hogy megylnk mi Moszkvaba, Pogany elv-
tars?

POGANY
Szépasszonyok hatan lovagolva!

22,

NOI HANG
Feluton Pétervar és Parizs kozott, Kereszt
testvér, mit lattal?

KERESZT TESTVER
El6készult orara a napra minden.

NOI HANG
Az Uj nap reggelén, Korona testvér, mit lat-
tal?

KORONA TESTVER
Az égbdl leszallt a negyedik angyal.

NOI HANG
Erc testvér, ne sirj.

ERC TESTVER
Arcom a Nap, hajam a Hold, az igazsag
elottem all, de varni kell tovabb.

MIND
Varni kell tovabb.

23.

FECO

Mindeddig, az Erdélybdl visszavonuld szé-
kely hadosztaly tartotta a Tiszantulon a roma-
nokkal szemben a frontot. A romanok tama-
dast inditottak azzal a céllal, hogy elériek a
Tisza vonalat. Mivel a hozzajuk kuldott kom-
munista politikai biztosokat a székelyek sora
elkergettek, a Vorés Hadsereg megtamadta
egyes egysegeiket. Erre a Székely Hadosztay
két tlz kdze kertilvén, letette a fegyvert.

24,

BOHM
Itt a haboru.

POGANY
Bohm, az utcan mar fonjak a kotelet a nya-
kadra.

KUN
[tt a haboru. Nem félek.

25.

SZAMUELY

A roman tamadas ota vilagosan latszik, mi-
csoda feneketlen 6rvénybe kerulttiink. Felflig-
gesztettiik a nyolcoras munkaidét, a proletari-
atus ismét ugy dolgozik, mint az igavono ba-
rom, €s meg is hal, ha kell, hisz a munkassag
fele a frontra ment. A parasztsag lesajnal min-
ket, csak a foldjét turja, amit pedig télink ka-
pott. Matol vége ennek! A hatalom a kezlink-
ben van. Aki azt akarja,hogy visszatérjen a ré-
gi uralom, fel kell akasztani. At kell harapni a
torkat. Most szukseég lesz arra,hogy veér foly-
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lyon. A vértél nem kell félni. Hatalmassa fog
tenni bennunket. A vér lesz az, ami az igazi vi-
laghoz elvezet minket. Ki fogjuk irtani, ha kell,
az egész burzsoaziat A sajat nyakunkra tesz-
szuk a kotelet ebben a liberalis posvanyban.
Eltirtik, hogy a sajat székely hadosztalyunk
fehér karszalagot tegyen és a Vords Hadse-
regre 16jon. Vegye tudomasul a magyar bur-
zsoazia, hogy a mai naptol kezdve tusznak te-
kintjuk. A papok ellenunk lazitanak, s mi mit
teszlink? Engedélyezziik a szabad vallasgya-
korlast! Vege! Vege! Vége! Bejelentem a pro-
letardiktaturat!

26.

FECO

Ezekben a napokban kozel allt mar az or-
szag a lazadashoz. Az iroi direktérium egyik
uléserol igy szamol be Kassak Lajos:

A kedvetlentl érkezd irok a cseh és roman
tamadasrol beszélgettek, amikor megérkezett
Babits es Schopflin Aladar. ,,Halljak, hogy mi-
rél folyik a szo, s alighogy beléptek, Babits
szinte extatikus duhvel,ijeszté hangossaggal
kitor magabol:

- Tudjatok meg,hogy elveszitjuk a hazankat!
Gyalazat az, ami itt torténik. Rablas, oOn-
gyilkossag,0nmagunkat raboltuk ki,és é6nma-
gunk fekszlink a bard ala!

- Jonnek a csehek és a romanok, és az or-
szagot folkoncoljak. Elvész ez a szép orszag,
ezer ev tradicioit, gyonyori eredmeényeit dob-
juk oda semmiért.

- Le kell rombolni ezt az egész rendszert, el
kell s6pdrni, mert vesztébe viszi az orszagot!

- Mit akarnak ettdl a neptdl?! Nekem hiaba
szonokol akarki a vilagmegvaltasrol, itt szulet-
tem, ez a talpalatnyi fold elvesztése faj nekem
a legjobban.”

Ugyanezekben a napokban a Forradalmi
Kormanyzotanacs ijedtében a cseh, a jugo-
szlav, roman kormanyhoz kuldott jegyzéke-
ben elismeri az emlitett kormanyok altal beje-
lentett 6ssz ,terlleti-nemzeti igényeket”,
ezzel szemben viszont koveteli az ellenséges-
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kedés azonnali beszlntetését. Kozben Buda-
pesten éjjel-nappal folyik a kupaktanacs.

27.

BOHM
Lemondanank mindezekrdl a magyar teru-
letekrdl?

KUN
Csak addig, mig gy6z a vilagforradalom...

SZAMUELY
Utana meg mindegy,mert nem lesznek ha-
tarok.

FECO
Elvtarsak, tavirat a roman hadvezetésegtol!

BOHM
Hadd nézzem.

KUN
Ide vele!

SZAMUELY
En olvasom eldszor!

LANDLER

Eleg volt! Mind a harman a helyetekre!

Olvasd fel!
FECO

Valasz a magyar bolsevikok fegyversziineti
kérelmére:Romania természetes és jogos ha-
tara a Tisza folyonal van, de ahhoz, hogy meg-
allitsuk a gyézedelmesen elérenyomuld ro-
man csapatokat, kdveteljuk az egész magyar
hadsereg teljes leszereléséet, minden fegyver
atadasat, emellett 1800 mozdony,4100
szemeélykocsi, 40 000 tehervagon, minden
hajozasi eszk6z és targy, valamint 500 teher-
auto atadasat.

(csend)

SZAMUELY
Mit tatod a szadat?! Hogy ne vagjalak po-
fan, vagd magad vigyazba! Kifelé!
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LANDLER
Uraim! A Tanacskdztarsasag nem kapott
segitséget a vilag proletariatusatol, nem segi-
tett onokon a Szovjetunio, az onok altal beha-
rangozott vilagforradalom elmaradt, és a
gyoztes nyugati hatalmak nem fognak bele-
nyugodni abba, hogy Magyarorszagon, Euro-
pa szivében az 6ndk diktaturaja meggyokere-
sedjen. Ezért 6ndknek le kell mondaniuk, és
a gyozteseknek megfeleld, altalunk vezetett

kormanyt kell letrehoznunk.

BOHM
igy igaz.
SZAMUELY
Mi az igaz?
POGANY

Mit akartok ti vezetni?

KUN
Nem adjuk meg magunkat! A diktatura
mindveégig kitart.Hallgassuk meg a vezérkari
fonokaot!
(STROMFELD be)

SZAMUELY, KUN
Tabornok elvtars!

BOHM, LANDLER
Tabornok ur!

STROMFELD

Tiszteletem! Urak €s elvtarsak.
Mindannyian tudjuk, hogyis mondjam... nos,
talan az lenne a legpontosabb, ha azt monda-
nam onoknek, hogy csehl allunk, nyakunkon
aroman! Budapest fol6tt és a Tiszanal a front.
Ebben a helyzetben mindnyajunknak azt kell
vallanunk, hogy akarmilyen rendszer van is, a
hazafinak a hadseregben a helye. A hadse-
regnek a fronton. A haza védelmére Ossze
kell fognunk! Nekunk, akiket 6ndk ellenforra-
dalmi tiszteknek bélyegeztek meg, ossze kell
fognunk 6nokkel, akik dnmagukat hol szocia-
listaknak, hol kommunistaknak tartjak, hogy

egyesult erével kiuzdjunk magyar hazankert,
népunkert, dsi foldinkert!

) KUN
Osszefogunk!

) SZAMUELY
Osszefogtunk, és Osszetartunk!

POGANY
Akik nincsenek vellink, azokat majd én 6sz-
szefogdosom!

BOHM
Koszonjuk, Tabornok ur!

KUN

Kdszéndm, tabornokom! Készo6ném, hogy
erét adtal, és bizalmat. Tudnod kell, hogy mo-
gotted allunk, és szamitunk rad, és most nem
is rabolnam tovabb azt a draga id6t, amelyet a
fronton a Magyar Tanacskoztarsasag meg-
mentésére fogsz forditani. Koszondém, hogy
koztlink voltal.

(STROMFELD el)

SZAMUELY
Elment?
POGANY
Elhtzott?
BOHM

Itt lehet még a kozelben.

SZAMUELY
Kuss legyen, mert felhuzlak!

KUN
Eltlnt.

KUN, SZAMUELY, POGANY
Elien a diktatara!

28.

SZAMUELY
Ne bdgj, mar mondtam.
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MIMI
Ugyis tudom, hogy van valaki mas az éle-
tedben.

SZAMUELY
Mit 16gsz rajtam mindig?

MIMI
Az a pincern6 a kavéhazbol, a voros haju.
Azt mondta, polgarmestert csinalsz beldle.
Hogy log a melle, pfuj! Utalatos!

SZAMUELY
Nincs senkim, mondtam mar. Ki nem allha-
tom, ha sirsz. Es egyébként nem is log a mel-
le.

MIMI
Mar nem engem szeretsz.

29.

SZAMUELY

Vénséges vénember, mocskos, taknyos
oreg! Sirsz a par pofontol, amit a legényeim-
t6l kaptal, az életedet sirasd! Ot év nyomoru-
saga tuzeli a vérem, 6t év adossaga, satan.
irastudatlan vagyok, bohoc, cseléd, kobor
hazatlan eb, a nevem se tudom leirni, €s sem-
mi mast se, de egyet igen, a tiédet. Ot évig ta-
nultam, a véremmel, a hugyommal, a verité-
kemmel. Sarral irtam a falakra, amerre jartam,
benzinnel itam a zsuptetékre, hogy el ne fe-
lejtse senki, intézo, véen o6rdog, a frontra vag-
tal, mert megkivantad az asszonyom mellét,
lottadt Belzebub. Ne kapkodj a kezemhez,
undorodom a kdnnyeidtdl, vagy a taknyod ez?

FECO
Csak nem azeért jottél tan, hogy a halalom
legyél?

SZAMUELY
Sirt a labam, mire megleltelek, 6t évet ha-
raptam le érted az életembdl, tetvek kozt a
sarban, de megdllek, és tiszta mar a lelkem,
mint Jézus orcaja.
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FECO
Tiszteltél-becsultél, megsuvegeltél. Apad-
dal-anyaddal jol bantam életembe... Nem ki-
vanhatod egy 6reg halalat. Hibaztam-vétkez-
tem, de akarha batyad lennék.

SZAMUELY
Isten nagy kék ege folottink, Sziz Maria s
az angyalok tanuim az égben, elég soka tur-
téztettem magam! Buzlik a lelked, mint a felté-
pett loddg, gyotri az orrom! A kényes orrom!
Aporodott a szived és taszitd, mint a hadikur-
vak ole hajnal felé. Folyni fog a véred.

FECO
Fogd a pénzem, régi kincseim, menj utad-
ra, a csaladom vagyona a tiéd, minden a tiéd,
hagyj élnem...

SZAMUELY
Az életem rosszabb volt, mint a pokolban,
ett6l varok tdvosséget.

FECO
Ugy beszéltem veled, mint a magyar biro-
dalom tisztjevel s uriemberrel, pedig hat ti bi-
dos parasztok, Raszputyin farkasai, ugy la-
tom, sarkanytejet szoptatok. Megatkozlak tite-
ket, vorosok vagytok, mint a csizmadon a veé-
rem, a szolgam leszel odaat is, kurafi.

SZAMUELY
Megdoglott, foldet ra. Ettél tan megnyug-
szik az én vandor lelkem.

30.

STROMFELD

Miskolc visszavetele ota a csapatok harci
szelleme kulonosen jo. Az elsd és a hatodik
hadosztaly Szerencs-Gonc-Vilmany-Nagyida-
vonalon elérehaladva ma hajnalban elfoglalta
Kassat. A 39. dandar Rimaszombatnal all, a
80. Losonc-Zoélyom iranyban tervezett tGtem-
ben halad. Kérmocbanya-Besztercebanya-
Nyitra-vonal elérése varhatd. Azonnali |6szer-
utanpotlast kerek. Stromfeld. Sifrirozd.
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TAVIRASZ (GARAMI)
Igenis.
STROMFELD
Mi van, fiam?

TAVIRASZ
Most erkezett: a 10. dandar 60 oraja nem
aludt. Pihenot ker.

STROMFELD
Abosban szallot rendeltem nekik, ahol
szeplanyok melegitik elére az agyakat.

TAVIRASZ
Abos még nem a miénk.

STROMFELD
(hivésen) Hat el kell foglalni.

TAVIRASZ
Mindjart meglesz az 0sszekottetés. Ki ugat
bele?

STROMFELD
Hat maga?

VOROSPARANCSNOK
Alassan jelentem, jelenteni szeretnék.

TAVIiRASZ
Az anyad! Ez szol bele. A 46. dandar jelent-
kezik, elfoglalta Nyustyat. Utasitast ker.

STROMFELD
Piheno utan torjenek el6 Tiszolcig.

VOROSPARANCSNOK

Alassan jelentem, parancsnok elvtars, nem
birom mar.. Tiszaflred 6ta vagyok itt, €s mar
elébb is... On mar Ludovikan is parancsno-
kom volt.

TAVIRASZ
A 46-0sok tluzérsegi tamogatast kérnek.
STROMFELD

Iranyitsd at az osztalyt Aggtelekrdl. Mi van,
fiam?

VOROSPARANCSNOK
Hisz mar rendelkezési allomanyban is... ha-
lalosan faradt vagyok. En a csaszari és kiralyi
hadsereg szazadosa voltam.

TAVIRASZ
(morog) Szuhafénél elakadt a I6szerosz-
lop.

VOROSPARANCSNOK
Szegeden a volt évfolyamtarsaim kavehaz-
tol kavehazig korzéznak, s ugy lépnek elére a
rangban. Hozzam mar mindegyik rangidés...

TAVIRASZ
Na, ez beszart. Apparat, apparat, kapsz egy
pofont!

STROMFELD
Szuhafd? Kuldj ki egy utaszszakaszt.

VOROSPARANCSNOK
Itt meg eltérolték a rangokat. En mint volt
szazados...

STROMFELD
ird, napiparancs! Hovanyi volt szazadost a
liszkai attorésnél tanusitott rendkivili helytalla-
sa miatt a mai nappal volt 6rnaggya léptetem
eld.

TAVIRASZ
Hurra! Megvan az 6sszekottetés! Az anyjat,
de ugyes vagyok!

STROMFELD
Hallo, ki beszél?

HANG(LANDLER)
Korbély beszél Pétervasarol.

STROMFELD
Mi a keserves szakramentumot keres maga
Pétervasaran?

HANG
Zavarom a csehet Disznod felée.
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STROMFELD
A kesenvit! Még csak tuzérsegi elokeszitest
csinalunk, magat a lovassag fedezi jobbrol. Mi
volt a parancs?

HANG
Jelentem, parancs volt, hogy nyugtalanit-
sam a csehet.

STROMFELD
A huszar anyatokat! Es maga rohammal
nyugtalanit? Pétervasara a holnapra volt kitliz-
ve, a terv szerint!

SZAMUELY
Erét, egészseget, elvtarsak.

HANG
Nem tehetek rola, jelentem, hogy a cseh
nem nyugtalankodott, csak elfutott. Otthagyta
Pétervasarat, mint bolond tehén a fat.

STROMFELD
Hallo. ..
SZAMUELY
Erét, egészseget, elvtarsak. Vegyek le a
nemzetszin karszalagokat!

SZAMUELY
Tiszt urak!

STROMFELD
Mit jelentsen ez?

SZAMUELY
Barati latogatas. Kortlnézek itt, mint jo
szomszédnal szokas. Zavarok? Mindenki, aki
onnél jart, ugy viselkedik, mintha csaszari-ki-
ralyi tabornok lenne. Gondoltam, megnézem,
mit mdvel maga itt. Vagy zavarok?

STROMFELD
Nem tudom mire vélni.

SZAMUELY
Maga olyan, mint egy arkangyal, Stromfeld.
Pesten mindenki magarol beszél.
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STROMFELD
Mar régen akartam mondani, Szamuely, ké-
rem, hogy fékezze meg az embereit. Zavar-
nak a munkamban.

SZAMUELY
A front mogatti bizottsagok? (nevet) A forra-
dalom lelkiismerete. Nemsokara idaig is elér-
nek, tudja?

31.

MIMI

A nyugati palyaudvarhoz mentlnk, a Front-
mogotti Bizottsagok szerelvényeéhez. Tibor fo-
gadott minket, megolelt. Tibor szeret engem!
Epp a husvéti beszédét irta a vérrdl.
Megmutatta a csaszar vonatat, ott vesztegelt
egy kulsé sinen. Fénylz6 vonat volt, a tdbbi-
nel szélesebb. Voros plissel kitapétazott
trontermes vagont is lattam. A tron és kords-
koral minden voros pluss. Fuggonyok hatal-
mas bojtokkal. A tron kis emelvényen allt. En,
mint apam lanya, railtem a tronra. Mindenki
nevetett.

SZAMUELY
Ulj mellém, szivem.

MIMI
Mostanra és mindenkorra?

SZAMUELY
Tanacstalan vagyok.

MIMI
Sirsz majd, ha atkarollak.

SZAMUELY
Miniszter lettem. Az életemen tul nem volt
mit vesztenem.

’ MIMI
Igy volt.

SZAMUELY
Ez a perc orokke tart, nem érzed?
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MIMI
Nyumtalanul mulik el.

SZAMUELY
Koronas f6ék vagyunk, nem érzed?

MIMI
Nem érzed a kezem a valladon?

SZAMUELY
Néha még almodom.

MIMI
Vedd konnyebben a dolgokat.

SZAMUELY
Es ez az én blindm lenne?

MIMI
Régen meg vartal ram.

SZAMUELY
Mennyi 6riongés, mennyi gyalazat! Mennyi
guny! Az érzékeim eltompultak. Meghaltam.

MIMI
Felejtsd el, felejtsd el.

SZAMUELY
Miniszter lettem. Csak az életem maradt.
Pfuj, ocskasag! Mennyi lom. Hogy zugtak a
harangok! Véres tinnepély. Szép lelkiismeret,
mit tanacsolsz? Megcsokolsz-e még?

32.

KUN

A célok vilagosak. A rangsorolt pontok kozt
els6 a haza vedelme. Az egyenldseg zaloga a
Vorés Hadsereg. A forradalom veszélyben
van! Kénnyes szemmel latom a nép éberse-
gét: listat készitettek a lampavas vendégeirdl,
a hazafiatlanokrol, a gofokrol és a gyanusak-
rol, akik jollaknak minden délben, és a he-
lyesirast is ismerik. Dicséretes! A nép szava
nem lehet pusztaba kialtott sz6! A forradalom
veszett ellenségei a sarkunkban lihegnek, és

a torkunkat keresik. A Népbiztosok Tanacsa
bevezette az allando Ulésezést, aki elfarad, az
az ellenforradalmat szolgalja. A Népbiztosok
Tanacsa szamit a munkastanacsokra, a tana-
csok a forradalom templomai, ahol a nép itéli
meg a szabadsag lehetdségeit. Félé azon-
ban, hogy ravaszkodok keritik hatalmukba a
tanacsokat, nagy szavakkal és igéretekkel,
amikkel a népbiztosokat ostorozzak. A part
bomlasztokkal, gyanusakkal higult fel, és
nagypofajuakkal, a hadseregben agalnak a fi-
ok-Bonaparték. A forradalom anyafarkasa ve-
szelyt szimatolt, és ingertilt, elloki a kolykeit. A
Népbiztosok Tanacsa nem veszitheti el a nép
bizalmat! A nép tamadastol fél, ez meg kell
hogy sokszorozza eréit! Nézzétek, mit tesz
északon a Voroés Hadsereg!

33.

SZAMUELY
Elkalandozott a tekintete, tabornok ur. A ka-
tonait nézi? Hogy menetelnek a mi gydztes
erdink. Maholnap elérik a lengyel hatart.
Mennyi van még hatra ebbdl a haborubol?

STROMFELD
Tébb, mint barmelyikiink gondolna. Persze,
maga nagyon harcias. Landler, tudom, mit
gondol. Maguk, kommunistak nem ismerik a
faradtsagot.
SZAMUELY
Es maga?

STROMFELD
Nekem ez a mesterségem.

SZAMUELY
Hallja a cseh agyukat? A mi utcainkon még
mezitlab futkaroznak, és korog a gyomruk, la-
kassuk jol Oket gy6zelmi hirekkel, minden
ebédre egy varos... Eltetni fognak mint a ha-
za megmentoit, holott nem lesz mit ennilk.

STROMFELD
Ram nem illik a jakobinussipka, kdszonom.
A maga cseh agyui...Azok odaat nem I6nek
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rosszul... nem egy tanitvanyom volt a
Ludovikan. Felelek értik.

SZAMUELY
A vords sipka csak csorog sokak fejen. De
akarhogy is, a maga tisztjei csak az orruk elé
tett zsebkenddvel kozlekednek a komissza-
rok kozétt. Fehérgondolkodas! Laokoon, foj-
togat a vords kigyod.

STROMFELD
Maguk tegezédnek a kozkatonakkal. Voro-
sok. En ismerem az én haborim végét.

SZAMUELY
Es hol a vége?

STROMFELD
Maguk olyanok, mint a gyermekek.

SZAMUELY
Neklnk nem lesz rossz az emlékezbtehet-
segunk. Mindenkinek az 6 érdemei szerint.
El6 szentekre van szikségink... és egypar
halottra. Mennyi gy6zelem! S ez itt nem kép-
zelet, hanem valésag. Mondja, maga nem
szokott almodni?

STROMFELD
Nem minden tetszik nekem, amit maguk
csinalnak... nem minden, ezt tudni kell...

SZAMUELY
Akkor menekduljon.

34.

MIMI

Heét kislany, hét szép kislany sétalt az erdd-
nek szélibe, hét kislany nem ér az erdének
végibe. Jaj nekem, hol a szép hangom! Mi-
csoda emlékeim vannak! Jobb mar csak
odakival nekem... Vords barsonyt latok, és
voros a selyem, vords hangok zugnak. Krisz-
tusom, de kell hanynom. Szlz Maria, édes Is-
ten! Ne hagyj magamra!
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35.

KATONA (SZAMUELY)

Es ahogy égtek a falvak, amerre jartunk!
Voros volt a patak, mint mi magunk akar.
Egett minden kastély, és emberek vallig fold-
be asva, kiful a hangom, hogy mindet felsorol-
jam, s a kutyak, ha eloldtuk a lancrol, reszke-
teg kezek nem irjak le soha. Fattyugrofok,
atyak rifkéi szalmacsizmaba, benzinkdpeny-
be, éneklé faklya, cseléddrom. Felhdk usztak
a verz6 menny alatt, madarrajokkal keverten,
s alattuk a sirig hi sereg. Minden sz6 keveés!
Tlazes paradé! Nekifogok, s elhallgatok ujra,
hogy felsoroljam. Banja, ki nem volt vellnk,
derék legeny! Dus sirban rohad puspok s ba-
ro, boérén vitte el ostorunk nyomat, hisz nem
erdem hinni a csodanak, mint ajtatos anyo a
templomi setétbe, de még szebb, ha hallod,
hogy ri a nagyur, mint csapdafogta roka, ha
belét hasitja az acél. llyen husbal falni be, ki
tudja, hogy buln-e tényleg! Papok meseje! Ha
parazo lovon gazolod eskudt ellenségedet,
de szep! Ferfimulatsag, akar a test szerelme.
Vorods lovassag! Aldas kiséri! S felhében sep-
runyél-lovagok hada. S az édes csitrihus, mit
nyeregben viszunk messze el. Turelmet adj,
€g, hogy mindet elbeszéeljem! Mit tettek az
ehesbodl lett hiiségesek! Siras és gyaszos
nyomor mélyén gondolva rank, udv neklnk és
tisztelet! Emlékezz a jotevodre, ember!

36.

FECO

Volt egyszer egy csaszar, istenféld és népét
szeretd, aki elment hat fiaval, észak hat sz6ke
hercegével, hés népe élén avilag ellen csata-
ba - és... egyszer volt, hol nem volt, hogy ma-
gyarok orszagaban talpra allt a rona, és mia-
latt vallaval megtamasztotta a Karpatokat,
hogy be ne dulijenek, félkézzel odakapott,
ahol az Isonzo vize a hegyekbdl kirohan. Keér-
ges tenyerével sziklakat gorgetett a Karszto-
kon és atnyult az Alpesek felett. Egyszer volt
hol nem volt... Amig az életét védte, rauszitott
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kis vérebek sebesre martak a térdét. Mégis KULDONC

labon maradt. El6 testével torlaszolta az erdé- Felséged serege, a Nemzeti Hadsereg
lyi szorosok nyilasat, megrohanta a Lovesen tegnep elindult Szegedrdl a Dunantul iranya-
szakadékos halalhagoit, gy6zott az otrantdi  ba.

Obdlben, guzsbakototte a vadvizek sodrat a

szerb partok alatt. Egyszer volt...hol nem FECO
volt... Ki parancsnokol seregeim felett?
KULDONC KULDONC
Felségednek jelenteni szeretnék. Felséged huséges hive, vitéz Nagybanyai
Horthy Miklos.
FECO
Jelentsen! (sotet)
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KISS RUDOLF

A média szerepe
a birdosagok munkajanak befolyasolasaban

Az alabbiakban egy olyan jelenségroél sze-
retnék irni, amely nagymértékben jelen van
tarsadalmunkban, és amely sok esetben akar
meghatarozo jelentéseéggel is bir egy-egy
adott helyzetre vonatkozéan. Teszem mindezt
a teljesseg igénye nelkul, ugyanis ez alkalom-
mal csak a probléma legaltalanosabb jellem-
z6it kivanom érinteni.

Milyen szerepet jatszik a média a birésagok
munkajanak befolyasolasaban?

Erre a kérdésre kerestem a valaszt a nagy
nyilvanossag altal ismert ,temerini esettel”
kapcsolatban. Viszonylag sokat foglalkozom
az uggyel, és szilard meggy6zédésem, hogy
a media jelentdés meértekben befolyasolta az il-
letéekes birosagok munkajat, illetve a nagy
nyilvanossag hozzaallasat az esethez. Ember-
jogi aktivistaként szlikségesnek tartom elitélni
azt a felel6tlen, szenzaciohajhasz, sét rossz-
indulatu hozzaallast, amelyet a szerb meédia
tanusitott az tgyben, sulyos karokat okozva
ezzel a gyanusitottaknak (késébb elitéltek-
nek). Sajnalatos, hogy a kezdetek kezdetéen a
gyanusitottak nem rendelkeztek megfeleld jo-
gi képviselettel, ezért ezeket a karos hataso-
kat sem tudtak kivédeni, vagy legalabb az el-
jaras soran enyhiteni. A kisebbségi magyar
media ujsagiréi igyekeztek ovatosan fogal-
mazni, és realisan szamoltak be az esetrdl, vi-
szont az adott korilmeények kdzepette senki
sem merte megkockaztatni a renddrseg és az
igazsagszolgaltatas nyilt kritizalasat a nyilvan-
valo sulyos mulasztasok és visszaélések mi-
att.

Akkor valtozott meg az ujsagirok viszonyula-
sa az ugyhoz, amikor az ujvideki birosag ki-
mondta az elséfoku itéletet, miszerint az 6t fi-
atal 6sszesen hatvanegy év bortdnblntetést
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kapott - ekkor mar a délvidéki magyar partok
is hatarozottabb allaspontot képviseltek, egy-
hangulag elitélték a drakoi itéletet. (Talan az
incidens megtorténte utan is kritikusabbnak
kellett volna lennilk érdekszervezeteinknek,
€s nem - a korulmeények részletes ismerete-
nek hianyaban - a maximalis blntetést kove-
telni.)

Szamos olyan eset ismert, amikor a kulon-
b6z4 sajtoorganumok altal teremtett kdzhan-
gulat (a gyanusitottakkal szemben kialakult
elditéletek és ellenszenv, a gyanusitottak bu-
nosnek valo elkdnyvelése, stb.) kihatassal van
az igazsagszolgaltatasi szervek munkajara, €s
sok esetben éppen ennek hatasara a realis-
nal sulyosabb iteletet hoznak.

A ,temerini esetnél’ sajnos szinte minden
ilyen negativ feltétel megteremtodott.

Ez a jelenség mar az elséfoku targyalasnal
megmutatkozott, majd ezutan végigkisérte az
Ot fiu sorsanak alakulasat a masodfoku itéle-
ten keresztul egészen a rendkivlili jogorvosla-
ti kérelemig. Sulyos vétséget kovettek el
azok, akik mar a bidntény korilmeényeinek ki-
vizsgalasa és a jogerOs itélet meghozatala
elétt azt sugalltak, hogy a fiatalemberek bliné-
sek, és a maximalis bortdnblntetést erdem-
lik.

Ezzel a magatartassal megseértettek a gya-
nusitottaknak az artatlansag vélelméhez valo
jogat (Az Europai Emberi Jogi Konvencio 6. §
(2) bekezdése kimondja, hogy minden buin-
cselekménnyel gyanusitott személyt mindad-
dig artatlannak kell tekinteni, amig binosse-
get a torvénynek megfeleléen meg nem alla-
pitottak).

Az Ujsagirok legtobbszor szornyetegnek,
monstrumnak nevezik az o6t fiatalt, az eset
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kapcsan karoba huzasrol beszéelnek (kifeje-
zetten karosnak tartom ezt a megfogalmazast,
meg ha szimbolikus jelentéségl is), és olyan
dolgokat is az ot fiu szamlajara irnak, ame-
lyekrél az eljaras soran bebizonyosodott,
hogy nem kovették el. Ezzel szemben (a
szerb nyelv(i médiarol van szo) szinte alig tala-
lunk cikkezést a magyarkanizsai gyilkosrol,
aki sz6 szerint kivegezte aldozatat. A tudosi-
tasban, amit talaltam, higgadt hangnemben
nyilatkoznak az esetrdl (a gyilkos szandékai-
nak elemzése és a cselekedet sulyossaga he-
lyett az enyhitd kériiményeket taglaljak, meg-
pedig azt, hogy a gyilkos kevésbé volt besza-
mithato allapotban, és hogy nem provokalta
aldozatat). Mint késébb kiderult, masfél ora
eltelt a testi inzultustol a gyilkossag elkdvete-
seig, tehat semmiképp sem beszéelhetlnk hir-
telen felindulasrol.

A ,temerini esetnél”’ pedig egyértelmien ki-
derllt (ezt tdbb tanu is allitja, akiket sajnos

nem tartott szlikségesnek kihallgatni a biro-
sag, €s nem is kerult a birésagi jegyzékdnyv-
be ilyen bejegyzés), hogy Zoran Petrovic¢ pro-
vokalta a temerini fiatalokat. De ezek a mozza-
natok mar egy masik beszamolo targyat fog-
jak képezni.

Osszegzésiil: a megddbbentden sulyos ité-
lethez nagymértékben hozzajarult a szerb po-
litikai partok negativ propagandaja és a media
altal teremtett , lincshangulat’, amely felkorba-
csolta a kedélyeket és indulatokat generalt.
Ennek fuggvényeben, a birdosag engedett a
nyomasnak és ugymond eleget tett a tdbbség
akaratanak (de emellett egyéb koérulmeények is
fontos szerepet jatszottak a drakoi itélet meg-
hozasakor). Mindez természetesen nem iga-
zolja a dontés létjogosultsagat, sét ez a torte-
net a demokracia sulyos hianyossagaira mu-
tat ra, sok emberben megrenditette a jogalla-
misagba vetett hitet, félelmet és bizonytalan-
sagot szult a délvidéki magyar polgarokban.
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HUSZAR ZOLTAN

Sikkasztok, betorok és gyilkosok kozott

Részletek az 1980. okt. 23-i zartkord fotar-
gyalasrol készult jegyzokdnyvbdl: ,Huszar
Zoltan vadlottnak a JSzSzK 134. szak. 1.
bek. Utk6zd nemzeti, jogi és vallasi gyuldlet,
viszaly vagy turelmetlenség szitasa buntette
miatt a szabadkai birésag buntet6 tanacsa 2
évi bortonbuntetést allapitott meg, figyelembe
véve mint enyhitdé kortilményt a vadlott el6élet-
ét, mig sulyosbitdé korulményt a birosag nem
eszlelt, de ugyanakkor a birosag meérlegelte
hogy a vadlott tettét egy hosszu id6 folytan,
szisztematikusan, iskolai el6adoi mindsegben
kovette el, mely korulmény a tarsadalmi ve-
szelyesseégeére kihat.

A birésag Huszar Zoltan vadlottat a JSzSzK
Bt. 66. szak. alapjan 4 évre eltiltotta az el6-
adoi, tanari teenddk veégzesetol.”

,Huszar Zoltan vadlott mind a vizsgalat,
mind pedig a fétargyalas folyaman tagadta bu-
nossegeét, azzal védekezett, hogy a terhére
rott bdncselekményt nem kdvette el, mert ha-
bar a vadbeli eset egyes szavait hasznalta, de
ezt nem olyan értelemben, mint ahogy azt a
vad feltinteti. Nem mondta, hogy minek a
szerb nyelvet tanitani Horgoson, ahol magya-
rok élnek. Nem felel meg a valésagnak, hogy
Szemerédi llonanak mondta volna, hogy nem
szereti azokat, akik magyarok lévén szerb
nyelvet tanitanak és tanultak, és szerb nyel-
ven fejezték be az egyetemet, és olyan nyel-
ven és szellemben nevelik a gyerekeket, hogy
meg kell tanulniuk a kdrnyezet nyelvét is, mert
ez azt jelenti, hogy nyalnak az orszagnak, és
ha rajta mulna, megtiltana a szerb nyelv
hasznalatat... Egyebként kijelentette, sem na-
cionalistanak, sem sovinisztanak nem érzi
magat, s nem is volt szandékaban ilyen kije-
lentéseket tenni. A vizsgalat és a fétargyalas
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folyaman eléallott terheld vallomasokkal kap-
csolatban kijelentette, hogy azokra szeme-
lyes 6sszelitkozesek miatt kertlt sor.”

»A birdosag hitelt adott a kihallgatott tanuk-
nak, akiknek nem volt semmilyen alapjuk,
hogy a vadlottat artatlanul biraljak, ugyanak-
kor mely cselekményt tobb tanu is egybe-
hangzoan bizonyitott és leirt, ezért a birosag
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a vad-
lott minden keétséget kizaroan elkdvette a ter-
hére rott bldncselekményt. Ennek alapjan
nem fogadta el a vadlott vedekezéset.”

Nem féllebbeztem az itélet ellen, mert tgy-
vedem véleménye szerint, aki az egész tar-
gyalas alatt alig szolt valamit, jol jartam ezzel a
birdval, és félo, hogy a follebbezéssel csak
rontanék a helyzetemen, az ugyész ugyanis 3
evet kert a fejemre.

Ellenem hét tanut vonultattak fol, miutan a
belligyiek megdolgoztak Oket. Kozulik kettd
hamis tanuzasra is hajlando volt. A nyolcadik
szamba vehetd tanu - ahogy nekem ezt ke-
sObb elmondtak - nem jelent meg a targyala-
son arra valo hivatkozassal, hogy ugyis elajul-
na. Mellettem senki sem mert kiallni. Késébb
azt is megtudtam bizalmas beszélgetés soran,
hogy volt, aki tanuként védelmemre kelt vol-
na, de lebeszélték errdl az ,,6rlltségrdl”’, kon-
cepcios perként jeldlve meg az ugyemet, te-
hat rajtam ugysem segitene, maganak artana
csak ezzel. Nyilvan nem véletlen, hogy mind a
7 tanu magyar volt, habar az igen sulyosnak
itelt kijelentéseimet két-harom olyan szerb pe-
dagogus is hallotta, aki jol tud magyarul. A po-
litikai gépezet a teljes és korlatlan hatalom bir-
tokaban kifogastalanul muUkodott. Tanukat,
még hamis tanukat is konnyu volt talalni ak-
kortajt - féleg a part soraiban, akik foltétlen
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hivei voltak a hatalomnak, hiszen hogyne let-
tek volna azok, amikor lakast kaptak meg kol-
csont (mely idékdzben semmivé valt a péenz-
romlas miatt) uj haz épitésére és dsztondijat
gyerekeiknek; az anyagiakon tul pedig ugy
erezhették, hogy ok is részesei a hatalomnak.
Féleg ha vegyes hazassagban éltek, vagy
gyerekuk élt ekképp, igy onként és dalolva
szivesen azonosultak vele, egy olyan orszag
vezetd gardajanak tagjaikent, amely nagy
nemzetkdzi tekintélynek 6rvend, tehat ok is
magyarok ugyan, de az elithez tartoznak a
kozeélet minden teruletén. Valoban orlltseg-
nek latszott viszont barmiféle magyar tigy mel-
lett hitet tenni.

Az aldozat igy valik gonosztevdve, a go-
nosztevd pedig aldozatta a térténelem fintora
kovetkeztében, europai mércével is mérheto-
en. A kiralyi Jugoszlavia magyarellenes politi-
kaja a titoi Jugoszlaviaban tovabb folytatodott,
csak alcazottan, rejtetten, ravaszul, mézes-
madzaggal koritve, koddsitéssel €s porhintés-
sel. Horgos lakoi 1910-ben 100 %-ig magya-
rok voltak, nyolcvan éwvel késdbb mar csak
89 %-ig. ,,Finomul a kin” - irta a kolté a mult
szazad harmincas éveiben; igen: azota meg
tovabb finomult, de az elnyomas is. Mindez
azonban nem lett volna elég ahhoz, hogy ilyen
kénnyen elhallgattassak a magyar tgy mellett
kardoskodokat. Ehhez bizony szerbekre is
szilkség volt. Ontudatos, nemzeti érzéstdl
melyen athatott emberekre, olyanokra, akik
nemzetik értekeit minden esetben szemuk
el6tt tartjak. Nagy szerb nacionalizmus ez és
panszlav eszmeiség? Talan nem is egészen -
a soviniszta kilengések ellenére. Hogyan volt
ez lehetséges az un. szocialista tarsadalmi
berendezkedés és a testvériség-egyseg fény-
koraban? Valaszt erre a kérdésre talan csak a
jozan és alaposan folkészult tarsadalomtudo-
sok meg lélekelemzok tudnanak adni. Ma-
gyarnak lenni mindenesetre akkor is nehéz
volt, de magyarként parttagnak sem volt ép-
pen konnyu. A dolog megvilagitasara elég
csak annyit megjegyezni, hogy miutan kisza-
badultam a bortonbdl, ahol koztérvenyes bu-
nozok kozt kellett fonntartanom magamat, ta-

lalkozasunkkor az iskola titkarn6je zavartan
kozoblte, hogy az igazgatot és a tobbieket, va-
gyis a tanuimat kényszeritették a tanuvallo-
masra: behivtak 6ket a belligybe. A szdveget
is oft készitettek el, az igazgatonak és a ta-
nuknak csak ala kellett irniuk. Nem tehettek
mast. - Tudom - mondtam. Az igazgatot ezert
a szolgaltatasert és érdemei elismeréseul ha-
marosan eldléptettek. Egyszera altalanos is-
kolai igazgatobol (tanitobdl) kdozségi, azaz ke-
ruleti foigazgato lett, két masik tanu pedig va-
rosba kerult.

Az ellenem folyo vizsgalatot viszont meg
vagy 20 évwvel korabban elkezdhették, meg-
pedig Péterrévén, ahol 1960-t6l 62-ig tanitot-
tam. Ott egy szerbtanarral ismerkedtem meg,
aki ugyanakkor kertlt oda, mint én. Igen ba-
ratsagos szerb embernek latszott, s kotetlen
beszélgetéseink soran eszem agaban sem
volt foltéetelezni vagy gyanakodni ra, hogy bar-
miféle rossz szandéka van. Sajnos tévedtem.
Ez az ember volt ugyanis minden jel szerint
az, aki elinditotta ellenem a nyomozast. Nyil-
van meggy6zodott arrol, hogy engem nem le-
het befolyasolni, mert 6ntudatom van olyan
erés, mint az oOvée. Egyszer egyutt
ugyeleteskedtink a tizperces szunetben, és
valahogy a koltokre terel6doétt a beszélgetés.
Lekicsinyléen nyilatkozott a magyar koltékrol.
Ezt még lenyeltem, habar volt némi ellenvete-
sem. Aztan befelé menet a folyoson kozel a
tanarihoz azt talalta mondani, hogy a magyar
nyelv vacak nyelv. Nekem sem kellett tobb -
fiatal voltam meég, és a valosagos politikai vi-
szonyokban eléggé jaratlan —, a nyitott tanari
ajtaja elétt dihdsen visszavagtam: - Vacak a
szerb nyelv!!

Ez a pedagdégus Vukovaron sziletett, és
csaladjuk még a kiralyi Jugoszlaviaban
Moholra koltozott. Dobrovoljacok voltak? Le-
hetseges. 41-ben aztan munkataborba vitték.
Hogy ott és késébb mi tortént vele? Nem le-
het tudni. Mindenesetre ugyancsak ideges,
ha nem idegbeteg ember lett beldle.

Meg abban az évben elhagytam Péterrévet,
mert tarthatatlanna valt ott a helyzetem, és
Horgosra jottem. A vihar csak ezutan tort ki
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igazabol. A péterrévei magyar igazgatot - ha-
bar a falu parttitkara volt - igen megbiraltak,
amiert engem buntetlendl futni hagyott. Eb-
ben a biralatban, mely a hirek szerint utobb
veszekedésseé fajult, a moholi szerb tanar jart
eldl, az az ember, aki a kiralyi Jugoszlavia fol-
tétlen hive volt, tehat parton kivuli ugyan,
megis az 6 hangja bizonyult er6sebbnek. Et-
t6l kezdve Horgoson megfigyelés alatt tartot-
tak, olykor provokaltak is, és gyujtottéek elle-
nem a terhel6 adatokat - nyilvan a belligy uta-
sitasa nyoman. Erre a piszkos munkara akadt
egy-két pedagogus és besugo. Errdl a tobb-
szOrdsi igazgatoi fejmosason, mely a joakara-
tu figyelmeztetés latszatat keltette, az iskola-
ban lefolytatott harom targyalason, a szabad-
kai renddrtiszt vallatasa kdzben, a vizsgalobi-
ro faggatasain és a fotargyalason elhangzott
részletek arulkodtak, meg az is, hogy a tanuk
kozt egy péterrévei is akadt. Ekkor mar tiszta-
ban voltam mindennel.

Nyomaszto ,miert?” kérdésem nem volt, és
ma sincs. Raboskodasom idején sokat olvas-
tam, sakkoztam, nyelvekkel foglalkoztam.
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Szerencsemre a hazkutatas alkalmaval meg-
talaltak a naplomat, és a vallatas annak alap-
jan folyt. igy verés nélkiil megusztam. Ez talan
annak is koszonhetd, hogy egy rokonom -
rég meghalt szegény —, aki nemcsak parttag
volt, hanem valamiképpen kapcsolatban allt a
belliggyel is, kdzbenjart az érdekemben. Attol
sem estem kétségbe, hogy utlevelemet be-
vontak, és hosszu ideig, évekig nem kaptam
Ujat. Allast sem kaptam, de megéltem vala-
hogy, és kihuztam a nyugdijaztatasomig.
Blszkén mondja Ady Endre a mult szazad
elején: ,,Mi harcunkat megharcoltuk”, és ezt
tettik mi is néhanyan, akiket meghurcoltak,
€s nemcsak mi néhanyan, hanem masok is itt
a mindig huzatos Délvidéken abban a nehéz
idében, a csaléteknek szant 74-es alkotmany
blvoletében. Meg is kaptuk érte a magunkeét.
De neklnk volt igazunk! Csak akkor sem és
azota sem ,fut az ellen”, sét egyre szaporo-
dik. ,Rab vagy; mig a szived lazad” - ezt mar
Jozsef Attila irta a harmincas években. Es ha
nem lazad a szived, vajon szabadda valsz-e,
vagy csak ugy képzeled, hogy szabad vagy?
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(szerb nyelvrdl Macsai Tibor forditotta)

(A bal sarokban olvashatatlan bélyegzo)

A horgosi Oktdber 10-e Altalanos Iskolanak
A tarsult munkaban foglalkoztatott dolgozok
egymaskozti viszonyairol szolo Onigazgatasi
egyezmeénye 169. szakasza alapjan, megho-
zom az alabbi

VEGZEST

Eljaras indul Huszar Zoltan magyartanar el-
len a tarsult munkaban dolgozok egymaskozti
viszonyairol szolo 6nigazgatasi egyezmény
162. szakaszaban foglalt munkakotelezettsé-
gek sulyos megsértese miatt. Az eljarast a
Munkakoételezettsegeket Védd Bizottsag foly-
tatja le.

Indokolas:

Huszar Zoltan tanar magatartasaval az utob-
bi idében tobbszor is egészségtelen jelensé-
geket idézett el6 az iskolaban az egymaskdz-
ti viszonyokban, zaklatta a tanari kart, kijelen-
téseivel nem viszonyult korrektul kollegai
irant.

A dolgozok alapvet6 kotelezettsegeinek fel-
sorolt megsértése miatt nevezettet tdbbszor
hivtak beszeélgetésre az iskola igazgatojahoz.
A beszélgetések soran ramutattak ezekre a
fegyelemsértésekre, figyelmeztetésben re-
szesult és felhivtak a figyelmét, hogy kusz-
Obdlje ki a nemkivanatos jelenségeket.

1976 decemberének masodik feleben is-
meét egeészsegtelen jelenségekre kerllt sor,
nevezett részerol ismetelten megsertésre ke-
rultek a munkahelyi kotelezettségek.

Zaklatta Szilagyi Mihalyt, Halasz Istvant, Si-
mon Margitot és Borsos Katalint, akit megta-

madott, sértegetett kirohanasaval és elége-
detlenségével, amit a VSZAT elektromos
energiajanak fejlesztése erdekeben a tanulok
korében folytatott 6nkéntes pénzgyujtés val-
tott ki. Kijelentése alapjan: ,,Ki kell vizsgalni, ki
kezdemeényezte ezt az akciodt, ilyen nincs se-
hol, csak valaki kitalalta ezt Horgoson!” ,,Hol
imak majd errél - valészinileg a JO Pajtas
Gyermekujsagban?!”
llyen magatartasaval nevezett sértegette
azokat a dolgozokat, akik igyekezetikkel és
tevekenysegukkel hozzajarultak ahhoz, hogy
minél sikeresebben folyjon a megmozdulas
elfogadasa és a részvetel a tanuldk részerol.
Nevezett nyiltan kijelentette, hogy 6 személy
szerint nem all az akcio mellé.
Magatartasaval és eljarasaval Huszar Zoltan
tanar vilagosan kimutatta eltokéltségét a szo-
cialistaellenes ideologiak megnyilvanula-
si formai ellen, (a ford. megjegyzése: nem
forditéi hiba, ugyanis az eredetiben az all:
~opredeljenost protiv vidova ispoljavanja anti-
socijalistickih ideologija”) amelyek nin-
csenek 6sszhangban a JKSZ allaspontjaival.
Szemeréedi llona tanarné - aki a szerbhor-
vat nyelvet kornyezetnyelvkent tanitja - zakla-
tasaval, a vele szembeni megengedhetetlen
magatartasaval, Huszar Zoltan kijelentése
alapjan: ,Ha valaki nem beszéli a szerbhorvat
nyelvet, az még nem jelenti azt, hogy az or-
szag ellen van!” ,Nem kell mindig nyalni az or-
szagnak azzal, hogy mindig allamnyelven be-
szélink - sem azzal, hogy mi ma-
gyarok tanitjuk ezt a tantargyat! El6sz6r min-
denkinek meg kell tanulnia a mi anyanyelvin-
ket - az a fontos, nem pedig az allamnyelv!”
Ezzel a kijelentésével nevezett nagyban ar-
tott az iskola és a tanarok tekintélyének. Meg-
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bontja a JSZSZK népeinek és nemzetiségei-
nek testvériségét és egyseéget, nemzeti
egyenjogusagat.

A fentiekkel nevezett sulyosan megseértette
munkahelyi kdtelezettségeit. Kérem a Munka-
kotelezettsegeket Vedd Bizottsagot, hogy
mérlegeljen minden felsorolt tényt, és hogy A
tarsult munkaban foglalkoztatott dolgozok
egymaskozti viszonyairol szolo Onigazgatasi
egyezmeény szellemében hozzon megfelel6
dontést.

A felhatalmazott dolgozé:
Taborosi Imre
iskolaigazgato

A Végzest kézbesiteni:

1.- Huszar Zoltan tanarnak

2.- A Munkakoételezettsegeket Vedo Bizott-
sagnak

3.- A szakszervezeti tagozatnak - iskolai
szervezetnek

4.- Az iskola irattaranak

(A hivatalos szdveg utan kovetkezik Huszar
Zoltan kézzel irott és alairt Megjegyzése: ,,A
fonti mondat ugy hangzott magyarul: El6szor
(vagy els6sorban) mindenkinek a sajat anya-
nyelvét kell megtanulnia - ez a fontos - és
nem az allamnyelvet.

A sajat szot elferditve a nas szerb szora for-
ditottak helytelenul és dnkényesen. A svoj lett
volna a helyes.”

(Bal sarokban fent az Oktober 8. Nevelési
és Oktatasi MSZ, Kanizsa

Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ, Hor-
gos szerbhorvat és magyar nyelvu iktatobe-
lyegzéje, 01-16/1 szammal, 1980.1l. 11-ei
keltezéssel)

A kanizsai Oktober 8. MSZ horgosi Okto-
ber 10. Altalanos Iskola TMASZ
FEGYELMI BIZOTTSAGANAK
HORGOS

2007/2. 7. é/f

Targy: Javaslat a munkakoételezettségek
megseértésenek megallapitasara vonatkozo el-
jaras meginditasarol

A kanizsai Oktober 8. MSZ horgosi Okto-
ber 10. Altalanos Iskola TMASZ Alapszabalya-
nak 94. szakasza, a Kozoktatasrol és neve-
lésrél szolo torvény 186. szakasza értelmé-
ben, valamint a kanizsai Oktober 8. MSZ
horgosi Oktdber 10. Altalanos Iskola TMASZ
munkaviszonylgyi szabalyzatanak 120. és
122. szakaszai, tovabba a horgosi Oktober
10. Al TMASZ dolgozodinak kételezettségeirdl
es felel6ssegeérol szolo szabalyzat alapjan

JAVASOLJUK

hogy induljon eljaras az eldirt kotelezettse-
gek megseértésenek megallapitasara, amelyet
az adatok szerint HUSZAR ZOLTAN, a
horgosi Oktdber 10. Al TMASZ magyartanari
munkahelyére beosztott tanar kdvetett el.

INDOKOLAS:

A kanizsai Oktober 8. MSZ horgosi Okto-
ber 10. Altalanos Iskola TMASZ keretében te-
vékenykedd AHV és TOV Bizottsag az 1980.
januar 21-én megtartott tlésén az altalanos
honvédelem és terlleti dnvédelem szempont-
jabol elemezte az iskolaban tapasztalhato al-
talanos politikai helyzetet, és megallapitotta,
hogy HUSZAR ZOLTAN, a horgosi Oktéber
10. Al TMASZ magyartanari munkahelyére
beosztott tanar megszegte a horgosi Oktober
10. Altalanos Iskola TMASZ munkaviszony-
Ugyi szabalyzatanak 120. és 122. szakaszai-
ban eldirt kotelezettségeket, amely HUSZAR
ZOLTANnNak az oktatdi-neveldi munka végzé-
sére vald erkdlcsi-politikai alkalmassagaban
jut kifejezésre.

A bizottsag részérdl megallapitast nyert,
hogy nevezett tanar soviniszta kilengéseket
tesz, amelyek eddig a vélemények szerint
burkolt formaban torténtek, mostani kilengé-
sei pedig atgondoltak €s meggy6zddésbdl fa-
kadoak voltak.
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Nevezett tanar a Pedagogiai Tanacs ulésen
elesen reagalt a Bosko Buha cimU hazai film
népszerusitése kapcsan. Kijelentése, misze-
rint ,Mi kéze van Bosko Buhanak az
anya/magyar/nyelvhez” kivaltotta nevezett ta-
nar tiltakozasat, amiért elsésorban az anya-
nyelvet (magyar nyelvet) emlitettek. A tanari-
ban néhany tantgyi dolgozo elétt kijelentette:
,Szerintem a felszabadulas nekem csak éhe-
zést hozott, ezért azt a napot csak mersekel-
ten Unnepelem”. Mivel a Suboticatrans hirde-
tését szerbhorvat nyelven nyomtattak, az isko-
la kap ilyen hirdetéseket, nevezett tanar kije-
lentésével, ugyancsak a tanariban, a
Suboticatrans dolgozoit ,bunyevac sovinisz-
taknak” nevezte! Minden folyoiratra, szakiro-
dalomra, amelyre az iskola eldfizet, ha az
szerbhorvat nyelven jelenik meg és az 6 he-
lyére kertl, ,Mi ez, mi ez a szemet?” felkial-
tassal Ul6helyétdl tavolabbra dobja. Nevezett
tanar csak a Magyar NK-bol behozott folyoira-
tokat és szakirodalmat ismeri el. Az iskolaigaz-
gato altal adott tajekoztato kapcsan, hogy egy
szabadkai szinhazi dolgozo fog vendégszere-
pelni, nevezett megkérdezte az igazgatot:
,Hogy mondtad? Ki fog vendégszerepelni?
Kovacs vagy Kovacevic?”, mire az igazgato
megkérdezte: ,Miért kérded ezt?” Nevezett
ugy valaszolt: ,Mert ha nevezett KOVACEVIC,
akkor az nem fog tudni magyarul beszélni!”

Huszar Zoltan ellenzi, hogy gyermekeink
megtekintsek a Lovcent, Dubrovnikot, sza-
mukra az messze van, sét azt is megkérdezte,
milyen oktatoi hatasa lesz annak, ha a tanulok
meglatogatjak az ujvidéki Majus 25-e Muzeu-
mot (a Forradalmi Muzeumot), vagy ha megla-
togatjak az Ismeretlen hds sirjat a belgradi
Avalan. Amikor megtekintettek a Sava Koz-
pontot, 6 azt mondta: ,Leétesitményként na-
gyon szép, jelentds az épités szempontjabal,
de nem latom értelmét, miért jottlink ide, hi-
szen ennek semmi kdze nincs az anyanyelv-
hez.”

Nevezett tanart 1977 februarjaban a kolle-
gaival szembeni megengedhetetlen kirohana-
sai és inkorrekt magatartasa miatt megbuntet-
te a Fegyelmi Bizottsag.

Az iskolaigazgato tdbbszor is figyelmeztette
kijelentései miatt, sot felhivta a figyelmet arra
is, hogy milyen kbvetkezmeényekkel jarhat a vi-
selkedése és tobb kijelentése. Modjaban allt
allaspontjat megvaltoztatni, javitani. O azon-
ban ezt nem tette meg.

Fentiek alapjan, egyértelmien latszik, hogy
HUSZAR ZOLTAN tanar magatartasaval, kije-
lentéseivel NEM MUTATJA Kl ELKOTELE-
ZETTSEGET a szocialistaellenes ideolégiak,
jelensegek és iranyzatok 6sszes megnyilva-
nulasaval szemben, amelyek nincsenek 6ssz-
hangban a JKSZ allaspontjaival (kilondsen a
nacionalizmus), és hogy fennallnak az oktatoi-
nevel6i munka végzéseére valo erkolcsi és po-
litikai alkalmassagot jelenté munkakdtelezett-
seég megsertésenek az elemei, amelyeket
ezen TMASZ munkaviszonyligyi szabalyzata-
nak 120. és 122. szakaszai irnak elo, vala-
mint a javasolt eljaras meginditasanak az ele-
mei.

Kézbesiteni:

Az AHV és TOV Bizottsag tagjai:

- A Fegyelmi Bizottsag elnékének

1. Vad Irén

2. (a ford. megj.: olvashatatlan alairas)

- Az iskola irattaranak

3. Borsos Katalin

4. (a ford. megj.: olvashatatlan alairas)

- Az AHV és TOV Bizottsagnak

5. (a ford. megj.: olvashatatlan alairas)

(Hitelesitve a az Oktober 8. Nevelési és Ok-
tatasi MSZ, Kanizsa Oktober 10. Altalanos Is-
kola TMASZ, Horgos szerbhorvat és magyar
nyelvl korbélyegzojével)

* * %

A bal sarokban az Oktober 8. Nevelési és
Oktatasi MSZ, Kanizsa

Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ, Hor-
gos szerbhorvat é€s magyar nyelvu iktatobée-
lyegzéje, 02-16/1 szammal, 1980. Il. 13-ai
keltezéssel)

Oktober 8. MSZ, Kanizsa Oktober 10. Alta-
lanos Iskola TMASZ, Horgos
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Altalanos Honvédelmi és Térsgdalmi Onve-
delmi (a tovabbiakban: AHV és TOV) Bizottsag
HORGOS

Targy: Hatarozat a munkakotelezettsegek
megsertésenek megallapitasara vonatkozo el-
jaras meginditasarol

A kanizsai Oktober 8. MSZ horgosi Okto-
ber 10. Altalanos Iskola TMASZ-anak a Dol-
gozok Felelésségenek Megallapitasaval és a
Munkakotelezettségek Megsértése Miatti In-
tézkedések Kirovasaval Foglalkozo Bizottsa-
ga az 1980. februar 13-an megtartott tlésén,
a Kozoktatasrol eés nevelésrdl szolo torveny
186. szakasza értelmeében, valamint a kani-
zsai Oktéber 8. MSZ horgosi Oktéber 10. Al-
talanos Iskola TMASZ munkaviszonylgyi sza-
balyzatanak 120. és 122. szakaszai, tovabba
a horgosi Oktdber 10. Al TMASZ dolgozoinak
kotelezettségeirdl és feleléssegérdl szolo
szabalyzat alapjan meghozta az alabbi

HATAROZATOT
a munkakotelezettsegek megsertésenek
megallapitasara iranyul6 eljaras meginditasarol.

1. Eljaras indul, mely soran meg kell allapi-
tani, hogy Huszar Zoltan dolgozo, aki a
horgosi Oktober 10. Al TMASZ-ban magyar-
tanari munkahelyre van beosztva, vajon meg-
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sértette-e a munkakdtelezettségeket a Koz-
oktatasrél és nevelésrél szold torvény 186.
szakaszaban, valamint a kanizsai Oktober 8.
MSZ horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola
TMASZ munkaviszonyligyi szabalyzatanak
120. és 122. szakaszaiban, tovabba a
horgosi Oktober 10. Al TMASZ dolgozoinak
kotelezettségeirdl és feleldssegerdl szolo
szabalyzataban foglaltak szerint, ahogyan azt
tartalmazza az 1980. februar 11-én kelt ira-
sos javaslat, amelyet az AHV és TOV Bizott-
sag tagjai nyujtott be.

2. Taborosi Imre dolgozo, a horgosi Okto-
ber 10. iskola TMASZ igazgatoja felhatalma-
zast kap, hogy a legsurgdsebben elvégezze a
szukséges vizsgalatokat, meghallgassa a dol-
gozot és a tanukat, akik hozzajarulnak a tény-
allas, a fegyelemseértés sulyanak és kdvetkez-
meényeinek, a dolgozo felelésségének és a fe-
gyelemseértés korulmeényeinek és hasonlok
objektiv moédon torténd megallapitasahoz.

3. A feladat elvegzése utan a felhatalmazott
dolgozo az ugyrdl minden iratot és anyagot to-
vabbi feldolgozasra atad ennek a bizottsag-
nak az eljaras lefolytatasa €s a munkakotele-
zettségek megsertése miatti intézkedeések ki-
rovasa vegett.

Meghozva a horgosi Oktober 10. TMASZ-
ban

A bizottsag elndke:
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lllés Sandor: Akikért nem szolt a harang cimi regényének angol kiadasa elé

A magyarsag helyzete a délszlav allamban
megoldatlan volt mind az els6 vilaghaborut,
mind pedig a masodikat kdvetéen. A Délvidék
jelentds része az elso vilaghaborut kovetd tri-
anoni békeszerzédéssel kerllt az akkor létre-
hozott Szerb-Horvat-Szloven Kiralysaghoz,
amit a szerbség a sajat diadalaként élt at. En-
nek a diadalnak volt lathato jele, hogy az SHS
allamban minden kiléndsebb politikai egyez-
tetés nélkul a korabbi szerb kiraly lett az uj or-
szag kiralya. Berzenkedtek is ellene elsdsor-
ban a horvatok, de a szlovének és a
montengroiak is. Amig a horvatok arra vartak,
hogy majd az allamforma és az allamfé kérdé-
set tisztazni fogjak, addigra a szerb kiraly mar
az uj orszag tronjan ult. Szloveénia azt seérel-
mezte, hogy az orszagnak ebben az akkor is
europai szintd fejlettséget és rendet mutato
részeben is a balkani rendetlenség és a szerb
hegemonisztikus torekvesek jutnak kifejezes-
re. Az europai szintu kdzigazgatast is a szerb,
balkani mentalitasu katonatisztek altal iranyi-
tott hadsereg védelmét élvezd szerb hivatal-
nokok iranyitjak. Montenegronak a vilaghabo-
ru idején meég volt sajat uralkodoja, akinek
azonban el kellett tlinnie a szintérrél a szerb
hegemonia kiterjesztése érdekeben. Ennek
az erdszakkal kimanipulalt uralkodocsinalas-
nak keésdbb sulyos ara lett. Elmérgesitette
ugyanis elsdsorban a szerbek és a horvatok,
illetve a szerbek és a montenegroiak kozotti
viszonyt, de a szlovének sem felejtették sérel-
meiket. A magyarlakta Délvidék teljes - elsé-
sorban tehat a szerb, a német és a horvat -
lakossaga is érezte a Belgradbdl iranyitott ki-
zsakmanyolast. A helyzet addig romlott, hogy
1941-ben megszlnt letezni a kiralyi Jugoszla-
via.

A trianoni békeszerzddéssel Magyarorszag
tertletébdl 6sszesen 20 913 négyzetkilome-
ternyi tertlet kerult az SHS allam keretébe 1
510 000 lakossal, 30%-uk magyar nemzeti-
segu volt. Az uj allamban a magyarsag allando
elnyomas alatt élt. Korlatozva volt az iskolazta-
tasa, anyanyelhasznalata, a politikai szervez-
kedése. A magyar nemzetiségu lakossagnak
éveken at nem volt allampolgarsaga, ennek
kovetkeztében nem rendelkezett szavazati
joggal sem. Az orszagban nem volt jogi intéz-
meny, hogy az allandé sérelmekre jogorvosla-
tot lehessen szerezni. Magyar képviseld nem
volt a parlamentben. Hosszu évekig elhuzo-
dott a Magyar Part alapitasanak a kisérlete,
amit nagy nehezen végre sikerult ugyan létre-
hozni, de nem sokkal utana mar be is tiltottak.
A jogok vedelmeéert folyo kiizdelem élére kép-
zett jogaszok, elsésorban Uigyvedek alltak: el-
sOsorban a szabadkai Strelitzky Dénes, a
zombori Deak Led, a nagybecskereki Varady
Imre. A Magyar Partot is jorészt az 6 buzgal-
muknak kdszénhetden lehetett megalakitani.
A part gyorsan bekovetkezett betiltasa utan a
vezetdséget rovid idére letartoztattak. Ok vol-
tak ugyanis azok, akik meg tudtak fogalmazni
a magyarok panaszait, s beadvanyok sokasa-
gaval bombaztak a Népszovetseg genfi iroda-
jat. Minden eredmény nélkul: a cimzett soha,
egyetlen egyet sem tlizo6tt napirendre.

A magyar tomegek az egyhazak és intézme-
nyeik korul kialakult vallasi és mivel6dési te-
vekenysegben elték ki nemzetiségi igényei-
ket, aminek élén természetesen a képzett és
tudos papok alltak. Ennek lett azutan az a ko-
vetkezménye, hogy a politikusok és a papok
ismerték legjobban a magyar panaszokat,
majd az is ebbdl a koriiménybdl adodott,

— ARASG @
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hogy a negyvenegyes magyar bevonulaskor a
politikusok és a papok szerepet vallaltak a fel-
szabaditokent vart jovevenyek, a magyar hon-
védek koszontésében. Az 6rommamorban
uszo magyar lakossag hatalmas tomegei el6tt
a politikusok fennkolt Udvozld beszédeket
mondtak a felszabaditd honvédeknek, a pa-
pok pedig halaado istentiszteleteket és szent-
miséket tartottak.

Az orszaghatarok masodik vilaghaborut ké-
vetd Ujboli visszaallitasakor veresen meg lett
rajtuk torolva ez, a magyarsaguk melletti nyilt
szinvallas. A magyar lakossagon altalaban,
de kulon kegyetlenséggel és alapossaggal a
politikusokon és a papokon. Az elérhet6 poli-
tikusok kozul csak kevesen nem lettek ,ha-
borus bundk” elkdvetése miatt kivégezve,
koztuk elsdé helyen kell megnevezni a mar
emlitett Deak Ledt, akit Ujvidéken tobb mas
tarsaval egyutt végeztek ki egy koncepcios
per eredményekéent 1945. november 26-an.
A papok pedig ugy lakoltak, hogy - nem tel-
jes adataink szerint - mintegy harmincat ko-
zulik egyszerlen likvidaltak minden formai
eljarast mellézve. Bizonyitott, hogy kdzullk a
horgosi Virag Mihaly, a péterrévei Takacs Fe-
renc és az obecsei Petranyi Ferenc plébano-
sok likvidalasa 6sszefiiggésben all a honve-
dek érkezéskor altaluk mondott halaado
szentmisével. A bansagi Torontalvasarhely
nagytekintélyld reformatus puspoket, Gachal
Janost pedig azért kellett eltenni lab aldl,
mert szindarabot irt arrdl, hogy a honvedek a
bansagi részeket is visszacsatoltak Magyar-
orszaghoz.

A tdmegmeszarlasokrol kesziltek doku-
mentumok. Tobbek kdzott - tobbé-kevésbe
megbizhatd - névsorok az aldozatokrol. Ezek
azonban nem Kkerultek nyilvanossagra, ma
sem kutathatoak. A tdmeges kivégzésekre azt
mondtak, hogy az 1942 januarjaban, a Saj-
kas-vidéken és Ujvidéken lezajlott zsido- és
szerbirtas veétkeseit vontak felel6ssegre.
Szamtalan bizonyitékkal alatamaszthato, hogy
ez nem igy tortéent. A Bansagban is irtottak
Titoék a magyarokat, holott az a tertilet német
megszallas alatt allt, ami ott tortént, azért sem
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a magyar vezetok, sem a magyar tomegek,
sem a magyar allam nem teheto felelésse. A
Szerémseégben is kivegeztek tomegesen ma-
gyarokat, amely pedig a Fiiggetlen Horvat Al-
lamhoz tartozott. De negyvenkettében nem
volt razzia Szabadkan, Zentan,
Magyarkanizsan, Verbaszon, Zomborban,
Bajmokon, Topolyan, Bezdanban, stb., negy-
vennégy veégen, negyvendt elején meégis to-
megesen meészaroltak le magyarokat. A hiva-
talos allitassal szemben forditva jatszodtak le
az esemeények: kivegeztek egy hatalmas to-
meget, s utdlag azt hirdették roluk, hogy ezek
haborus blindsok, a negyvenkettes vereng-
zés felelései. Harom helység: Csurog,
Zsablya és Mozsor teljes magyar lakossagat
haborus blndssé nyilvanitottak.

A bosszu nyomban a partizanok megérke-
zésekor csapott véres tdmegmeészarlasba.
Valojaban a hivatalos hatalomatvéetel meg
meg sem tortént, amikor egyes helységek-
ben - Obecsén, a Muravidéken - a rejtézko-
dd partizanok leszamoltak néhany harago-
sukkal. Az év oktoberéetdl pedig, mintegy fél
éeven at tarto akcioban Josip Broz Tito, a dél-
szlav népek fegyveres ellenallasat iranyito
kommunista hadvezér parancsara kovetke-
zett be a tobb tizezer artatlan magyar polgar
likvidalasa a Bansag, a Bacska, a
Szerémseg, a Dravaszog és a Muravidek te-
ruletén.

A deélvidéket sujtdo veres tragédia hire mar
annak kezdetétdl, bizonyithatoan 1945. feb-
ruar elsején tudomasara jutott a Magyar Mi-
nisztertanacs tagjainak. A vérengzes zOme az
1944. oktober 17-én, a Tito parancsara,
Versec varosaban, 1944. oktober 17-én kel-
tezett rendelettel bevezetett, és 1945. febru-
ar elsejéig tartd katonai kdzigazgatas tartama
alatt folyt le. Tito az emlitett rendeletében ezt
is irja: ,,... hogy minél hamarabb és minél tel-
jesebben megszintessik a megszallok és az
ide telepilt idegen elemek részéerdl né-
plinknek (Kiemelések: M.M.) okozott bajo-
kat (...) mind megkodveteli, hogy kezdetben
minden hatalom a hadsereg kezében 6ssz-
pontosuljon.”
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Mi célja volt Titonak, a gydztes had- és part-
vezérnek a szigoru, a kozvetlendl a sajat ira-
nyitasa ala vont katonai kdzigazgatassal, az
meg vilagosabba valik az altala kinevezett, és
felelosseggel csakis neki tartozo Ivan
Rukavina tabornok egyik dokumentumabdl. A
tabornok ugyanis az egyik rendeletében mar
azt is megfogalmazza, hogy a katonai kozigaz-
gatasra amiatt van szlikség, hogy altala bizto-
sitsak ,, a nemzeti jovot és e terlletek délszlav
jellegét.”

A magyarsag itteni szellemi vezetdinek, a
papoknak, valamint a tobb tizezer magyar at-
lagpolgarnak a kivegzeése egyike volt csupan
az alkalmazott eszk6zoknek a kitlizott cél el
éréséhez. Egy masik volt a magyarok tdme-
ges elulddzése. Tito és kdvetdi igen gyakran
hivatkoztak a kiralyi Jugoszlavia kisebbségel-
lenes politikajanak embertelen kévetkezme-
nyeire, sok-sok bizonyitékot fel is soroltak al-
litasuk igazolasara - amelyek kozul tobbet
Csuka Janos is emleget a konyvében - , am
sosem esett sz6 a masodik Jugoszlaviaban al-
kalmazott verengzeésekrdl, de arrol sem, hogy
a haboru végetdl a Délvidékrdl mintegy 84
000 magyar polgart tldoztek el. Mintegy két-
szereset annak, amennyit, az elsé vilaghabo-
rut kovetden az elsé Jugoszlaviabdl. E tdmeg-
ben mintegy 16 000 dslakos magyar volt.

A magyartalanitassal a titdi orszagban legfel-
sObb politikai és tudomanyos szinten is foglal-
koztak, bevonva az elso vilaghaboru kirobban-
tasaban kdzvetlenul részt vevd trondrokds-
gyilkos Gavrilo Princip egyik merénylétarsat,
Vasa Cubriloviéot, a Jugoszlav Tudomanyos
es Muveszeti Akadémia késdbbi tagjat, aki ko-
moly tanulmanyt készitett a Délvidek magyar-
saganak felszamolasarol. Ugyanezt a célt szol-
galta az a lakossag-csere egyezmeény, amely
az 1946-os parizsi béketargyalasok kdzben
szuletett Jugoszlavia és Magyarorszag kézott.
A végrehajtas azonban elmaradt.

A katonai kdzigazgatas tartama alatt lezajlott
vérengzéesekkel, a magyarok ellen elkdvetett
atrocitasokkal foglalkozik Illés Sandor
temerini szlletésu Ujsagird az Akikért nem
Sz0lt a harang cimU regényeben. A regény-

beli magyarirtas eseményei  jorészt
Temerinben és Bezdanban jatszoédnak, de
tobb részletbdél megérti az olvaso, hogy ma-
suttis. Az egyik részben arrél is tudomast sze-
rezhet, hogy a tettesek - valojaban a felsza-
baditokéent érkez6 partizan fegyveresek és a
bosszuszomjas helybeli szlav lakosok - iranyi-
toi milyen kérmdnfont médon hajtottak végre
az eldre kitervelt cselekményt. Ennek Iénye-
ge, hogy a tettrekész helybeli lakosokat és a
joveveny fegyvereseket mindenitt mas hely-
segbdl odavezényelt parancsnok iranyitsa.
Regénye egyik helyén a szerzd leirja a
temerini ideiglenes helydrség parancsnoknak
a motorkerékparos kuldoncével folytatott be-
szélgetését. Ez utdbbinak az volt a feladata,
hogy egy Temerint6l Bezdanig és vissza meg-
tett kdrut soran néhany helységbe eljuttassa a
vérengzes teljhatalmu bizalmasat. A kaldonc,
a korut vegen, Temerinbe visszatérve jelen-
tést tesz:

- Tréder doktort Obecsére szallitottam,
Obecsérdl Klein doktort Bezdanba vittem és
Zomborbol idehoztam Roth Dezsot.

- Hol van most?

- Tanacskozik Ribari¢tyal, meg a parttitkar-
ral. Varom a tovabbi utasitast. Mikor vigyem
Oket vissza?

- Semmikor, szakaszvezetd! Ez mar nem a
maga feladata, mi holnap tovabb vonulunk.
Feladata bizalmas jellegu volt, irasos jelentést
nem kérek. Tavozhat!”

lllés a vérengzést alapjaban nem szemeé-
lyesen tapasztalta meg, jollehet jart idehaza
abban az idében illegalisan, és tudta is, hogy
mi folyik Temerinben és masutt is, de - sze-
rencsejere - idejeben eltlnt itthonrol. Csala-
di és barati értesllésekbdl lényegében pon-
tosan tajékozodott mindenrdl. Kesdbb tdbb
foldije is kozolt vele pontos részleteket. Nem
volt szuksége sok magyarazatra. A konyve-
ben szerepeltetett alakjai nagyrészt valos em-
berek voltak, személyes ismerdsei, eseten-
ként annal tobb: rokonai, baratai, szomszée-
dai, lelkiatyja, tanitoja, idealja vagy eéppen ha-
ragosa. A regényében emlitett Treder doktort
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mas konyvében valés nevén emlegeti:
Treuer.

Szul6falujaban, de az egész Délvideken, sot
sokkal szélesebb korben: az egész magyar
nyelvterileten, s meég azon is tul lllés Sandor
egy 1977-ben megjelent regényével valtotta ki
az igazan nagy hirnevet. Ez volt a temerini vé-
rengzeést feldolgozo6 ,regény”, a Siratd. Azért
kerult itt a mufaji meghatarozas macskakor-
mok kdzeé, mert valojaban ez a kdnyve akar
egy hosszabb tényriportnak is nevezhetd. Egy
az egyben irja le ugyanis a temerini tdmegir-
tast, amihez kolt egy keretet: az édesapja ha-
lala alkalmabdl, Budapestrol tett hazalatogata-
sa torténetét. Maga az apa halala, a virrasztas,
a temetés megteremti a tomegmészarlas fel-
idézésehez a balladai hangulatot. Mesterség-
beli fogas, hogy megvaltoztatja néhany falube-
lijének a regénybe felvett nevét. Ugyanezt te-
szi egyebkent késébb Gion Nandor, a szom-
szédos helység, Szenttamas szulotte abban a
regényeben, amelyben a sajat falujanak a ha-
sonlé dramajat dolgozza fel. Gion egy interju-
ban be is vallja, hogy regényeben a kozeli is-
merdsok, rokonok nevét nem valtoztatta meg,
ugy érvelvén ezen elhatarozasa mellett, hogy
veluk el tudja majd intézni csaladon belul, ha
netalan valamelyikik méltatlankodna neve
meghurcolasa miatt. lllés a Siratoban a fésze-
repléét modositja. Azét a kisbiroét, aki meg-
szOkik a tdbmegsirbdl és utana, hosszu éveken
at rejtézkodik csaladi hazuk padlasan. Ez a
kisbiro az, aki a szemtanu hitelességével
mondja el a szerzének apja teteme mellet, a
virrasztas idején, mi tortént 1944 oktobere ve-
gén a temerini magyarokkal. A tanu személyé-
nek regényesitése annyibadl allt, hogy igazi ne-
ve helyett - Horvath Istvan - a szerz6 Szlovak
Istvant irt! A két haboru kozo6tti Temerin kozis-
mert személyeit - mint amilyen a falu spiritus
movense: a foldbirtokos Sztuchlik Lajost,
Kopping Gaspar plébanost, a falubolond Szi-
lak Pistat, Bognar Palt, a falu leggazdagabb
nagygazdajat, azutan Dietich Adam malmost,
majd Dome Ferit, a kistermetu futballistat, s
Gobel Ottot, aki ,azert futott vilagga, mert
1941-ben 6 Udvozolte” a bevonuld magyaro-
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kat, és igy tovabb - mind, mind teljes €s hami-
sitatlan nevikon nevezi. Ki sem tudta, hogy 6k
valos személyek! 1977-ben azonban nem volt
veszélytelen Magyarorszagon tényként, de
meég regenynek mindsitett konyvben sem azt
allitani, hogy az akkor mar oriasi vilagtekintély-
lyel felruhazott Josip Broz Tito jugoszlav elnok
keze ennyire véres. Pedig ezt nem is csupan
az itteni magyarok tudtak rola, hanem sok mas
itt él6 nép is, kozottuk a szerbek is. A szerb-
ség szamara az volt els6sorban sérelmes,
hogy Tito és fegyveresei szinte maradektala-
nul kiirtottak a volt kiralyi jugoszlav hadsereg
minden fellelhet6 katonajat, akik Drala
Mihajlovi¢ hiveiként a kiralyi Jugoszlavia fel-
bomlasakor a hegyekbe vonultak, hiek ma-
radtak kiralyukhoz. A kommunista Tito zsenia-
litasat bizonyitja, hogy a fegyveres harcok ide-
jén két oldalrol szerzett tamogatast a szovetse-
gesektdl. Moszkvatol azéert, mert hiszen az
benne latta a garanciat hatalma kiterjesztésére
a Balkanra. Nem Sztalinon mulott, hogy ez
nem igy sikerult. S ha a Szovjetuniénak - elsé-
sorban maganak a generalisszimusz Sztalin-
nak - bele is kellett nyugodnia, hogy Jugo-
szlavia kiszakadt a csatlosok taborabdl, az itt
elé népeknek és az egész vilagnak csak tudo-
masul kellett venniik, hogy Tito is kommuniz-
must épitett ki a maga orszagaban. Ez a re-
zsim - tdmegirtasok, kegyetlenkedeések, jog-
tiprasok, vagyonelkobzasok, vallasuldézések
stb. tekintetében miben sem kulonbozott a
tobbi, a kommunista ideologia irant elkotele-
zett rezsimtdl. llletve egy dologban megis,
amely eltérés ugyancsak a balkani diktator ki-
valosagat igazolja. Nevezetesen abban, hogy
rola a vilag lassan elhitte, hogy egészen mas
veretl O is és a rezsimje is. A megkulonbozte-
tés elsd jeleit mar a fegyveres harcok idején
lathattak a beavatottak. Amig ugyanis Titot
Moszkva, ha nem is maradéktalanul és az el-
varasoknak megfeleléen, de hathatosan - és
az egesz Jugoszlaviaban csakis 6t, és mozgal-
mat - tamogatta, addig a Nyugat tamogatasa
mar a haboru alatt megoszlott Tito mozgalma
és a Londonban mikdédé emigrans jugoszlav
kiralyi kormany kozoétt. E tamogatas legszem-
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leletesebb példaja, hogy 1943-t6l Churchill
angol miniszterelndk kozvetlen kapcsolatot
tartott Titoval, s nem is akarki volt az 6sszeko-
t6, hanem maga Randolph Churchill, az angol
kormanyfé fia. Ez, s a keésdbbi nyugati kapcso-
latok segitettek a jugoszlav diktatornak, hogy
feledtesse a vilaggal a maga haborus vétkeit.
A kivivott diadal utan szabalyos korvadaszato-
kat tartottak a Jugoszlav Nepfelszabadito Had-
seregnek nevezett titoi fegyveres erok Bosz-
nia e€s Szerbia hegyes vidékein a dra|ai had-
sereg maradek egysegeire, foleg pedig a ve-
zéreire. A horvatoknak szintén elsékezbdl volt
ertesulésuk Tito machiavellista elven, gyorsan
vegrehajtott, tomeges kivégzéseirdl. A haboru
alatti, német elkdtelezettsegli Fuggetlen Hor-
vat Allam domobranjait (honvédjeit) juttatta
ugyanarra a sorsra, mint eskudt ellenseguket,
Dra|a csetnikjeit. Az tortént, hogy a haboru
vegen a domobran hadsereg szinte testuleti-
leg atmenekult Ausztriaba, s ott az angol egy-
segek elbtt letette a fegyvert. Kiszolgaltattak
Oket Titonak. Sorsukat illetéen Tito kotelezte
magat az angoloknal, hogy hadifogolykent
fogja kezelni 6ket, s ilyen értelmu taviratot kul-
dott is hadserege parancsnokainak, de nyom-
ban menesztett alarendeltjeihez egy futart is,
akinek szobeli utasitast adott, hogy a
domobranokat egy szalig likvidalni kell. Hete-
ken at l6voldoztek bele Oket a szlovéniai
karsztvidek viznyeldibe. Az olaszok a kétezre-
dik év utan kezdtek nyilvanosan irni, hogy
ugyanezt tette a hds felszabaditd az olasz la-
kossaggal is a Dalmat hegyekben és
Isztriaban. Ide kell természetesen sorolni még
azt is, ami a németekkel tortént Tito orszaga-
ban. A haboru vege elétti idében tobb mint fel-
millio volt a lélekszamuk a Jugoszlavianak sza-
mito terlleten. Az Otvenes években tartott
népszamlalasokon mar szamba sem vették
Oket, legalabbis a kdzzétett statisztikai évkony-
vekben nem tesznek roluk emlitést. Szamukat
legfeljebb néhanyszor tizezerre lehetett akko-
riban tenni, ami a tudatos uldozésuk kovetkez-
tében az ezredforduléra minddssze nehany
ezerre apadt. Hosszu tanulmanyokban lehet
elemezni, hova lettek. Tetemes résziiket egy-

szerlen likvidaltak még a fegyveres harcok
idején, sokan vesztek el a haboru utolso ho-
napjaiban tucatszamra létrehozott halaltabor-
ok valamelyikében, de tdmegesen valtak ma-
gyarra is, hogy megmenekiljenek a kdzvetlen
megsemmisitéstdl, a késébbi években pedig
igen sokan valasztottak a kitelepedést Ausztri-
aba és Nemetorszagba, de a tengeren tulra:
Eszak- és Dél-Amerikaba, Ausztraliaba is.

A magyarsagunkon esett sérelem tehat nem
kivéetel volt Tito orszagaban, hanem a népség
tobbseégét érintd altalanos gyakorlat. Ami meg-
is megkulonbozteti sorsunkat az itt él6 szlavsa-
getol: a jugoszlaviai magyarsagot nemzeti mi-
voltaban akartak megtorni, nem kis sikerrel.
Bevezet6 és meghatarozé eszkoz volt ehhez a
gyorsan vegrehajtott tomeges kivégzes.

lllés Sandornak a regenyei kozul az els6
ilyen targyu, a nagy visszhangot kelté az emli-
tett Sirato volt. A Délvideken sok példanyban
elterjedt. Lett is beldle akkora kavarodas,
hogy sokaig nem lehetett elsimitani. De elllt a
por. Sok idonek el kellett még telnie, s nagy
valtozasoknak bekdvetkeznilk, mig eljutot-
tunk odaig, hogy a ,felszabadulasunkat” ugy
abrazoljuk, ahogyan a torténelmi téenyeknek
megfelel: véres terror, tobb tizezer délvideki
magyar artatlan polgar kiirtasa jellemezte.
Szinte alig akad olyan délvidéki helyseg, ahol
a partizanok megerkezéseét kovetd napokban,
hetekben, honapok soran nem zajlott le ki-
sebb-nagyobb meértékl magyarirtas.

Mindezekrol a verengzésekrdl a masodik vi-
laghaboru gydztes hatalmai nem akartak tudo-
mast venni. Felemlegetésukkel szalonképte-
lenné valt volna Tito, marpedig ra sziksége
volt nem is csupan a nyugati hatalmaknak, ha-
nem a nagy keletinek, a Szovjetunionak is. A
legybzottekre ra lehetett fogni azt is, amiéert a
gyoztesek voltak felel6sok, mint példaul a
Katyin erddben torténteket. Mint emlékeze-
tes, Sztalin ott likvidalt tobb mint tizezer len-
gyel tisztet. A vilag ugy tett, mintha elhinné ne-
ki, hogy ezért Hitler felelds. Meg kellett varni
a szovjet diktator halalat, s csak azutan lehe-
tett nyilvanosan is helyre rakni a tényeket.

— ARASG @

20072, 7. bvf =



Lélekvdltsdq helyett

107

nepszamlalas Jugoszlavia teruletéen a Vajdasag teruletén
eve
1880 336 464 268 300
1910 577 549 425 029
1921 467 658 371 006
1941 543 692 456 770
1953 502 175 435 345
1961 504 369 442 561
1981 426 867 385 356
2002 - 290 207
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MIRNICS KAROLY

,Szerb Trianon?”

A magyar ember, beleértve az értelmiségiek tobb-
seget is, gyakran mély egyuttérzéssel viszonyul a
mostani szerbiai eseményekhez. Erdekes modon
ugyanez elmondhato a magyar kormanyparti és ellen-
zéki kilpolitikai viszonyulasrol is. Hat igen, veliik is az
torténik most, mint vellink 1920-ban - mondjak.

Minden analdgia santit. igy van ez kiléndsen az
egyes allamok tarsadalmi-politikai folyamatainak 0sz-
szehasonlitasakor is. Magyarorszag politikai filozofia-
jat Szent Istvan fogalmazta meg. Intelmeit megszivlel-
ve, az egesz tortenelme folyaman a magyar nép befo-
gado volt; nem allt harcban a teruletén élo kisebbseé-
gekkel. Ellenkezéleg. A Magyar Kiralysag teriletén
el0 kisebbségek a legkilénbdzobb autonémiak és
el6jogok haszonélvezdi voltak. Népirtas (genocidium)
vagy erészakos, politikai eszkozokkel tortend szétte-
lepités (etnocidium) a tertletén nem tortént az allam-
hatalom részérdl és szabad magyar politikai akaratbol.
(Az europai méretli holokauszt Kelet és Nyugat me-
lyen hallgatolagos és szemet hunyo engedékenysege
miatt, illetve nagymértékben engedélyével is tortént; a
németek millioit is kozds megallapodas és egyetértés
jegyében Uldoztek el szllofoldjukrol, és fosztottak
meg allampolgari jogaiktol.) Az évszazadokat tuléld
kuruckodo-labanckodd szembenallas hagyomanyai-
nak apolasa mindennapi és kozéleti szinten sohasem
volt tettlegességre ingerld gyuldletbeszed; inkabb di-
hds megvetés és konyorges. A Habsburg Monarchia
kegyetlenl (ildézte a dinasztiahoz hitleneket. Nem-
zetisegi Ugyekben hol elvszerten, hol elvszerttlendl
egyensulyozott, hol ritkabban, hol gyakrabban a né-
met javara, de a genocidium és etnocidium eszméje,
vagy gyakorlasuk lehetésége, nem mertlt fel még a
legreakciosabban gondolkodd elmékben és cselekvd
politikusokban sem. Az Osztrak-Magyar Monarchia,
kiléndsen pedig a Szent Korona-tan eszméje a sok-
nyelvi magyar nemzetrdl, tagadja a genocidiumot és
etnocidiumot. Nos, 1920-ban ezt a népkdzdsseget
daraboltak szét, azzal az igérettel, hogy az utodallam-

ok sokkal jobban megoldjak a nemzeti kérdeést, mint a
monarchia.

Mint ismeretes, a szerb dinamikus jelenlét Kosovo-
Metohija tertiletén visszanyulik a korai kozépkorig. Ezt
tanusitia szamos ortodox templom és kolostor is.
Kosovo-Metohija azonban 13896l egészen 1913-ig
torok fennhatosag alatt volt. Az el6z0 szerb és utobbi
torok uralom alatt ugyancsak folyamatos és allando
volt az arnauta - vagyis alban - jelenlét is a térség-
ben. Az arnautak-albanok kezdetben a Rodope rog-
hegység legjarhatatlanabb és legmegkdzelithetetle-
nebb részein éltek, de utobb, sokasodasuk a katla-
nokra és a siksagi részekre is kiterjedt. A gorog-ro-
mai forrasok tudtak roluk, de barbaroknak tartottak
oket. Feltételezik, hogy illir vagy dardan hegyi pasztor-
kodashol €l vad torzsek leszarmazottjai, de mindig
mas és mas név alatt jelennek meg a torténelmi forra-
sokban.

A szerbek Kosovo-Metohijat 1913-ban vették alla-
mi fennhatosaguk ala. A londoni szerzédés elismer-
te a Szerb Kiralysag fennhatésagat Kosovo-Metohija
folott. Ezutan a fobb allomasok: 1918-t6l a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, 1929-t6l a Jugo-
szlav Kiralysag egyik korzete; 1945-t6l a Jugoszlav
Szovetségi Nepkoztarsasagon (FNRJ) majd a Jugo-
szlav Szocialista Koztarsasagon (SZFRJ) belll elébb
autondm tertlet, majd 1974-t6l Szerbia autonom tar-
tomanya. A jugoszlav allam széthullasatol kezdve
(1992) napjainkig a Szerb Kdztarsasag része marad,
azzal, hogy Szerbia 2006-t6l 6nallo allamma alakult.
Voltaképpen azonban Kosovo-Metohija mar 1999
Ota az ENSZ katonai és civil védnokséege ala kertilt.
A sorozatos alban tiintetésekre a szerbek iszonyatos
emberirtassal feleltek. Ezutan megalakult az alban
Kosovoi Felszabadito Hadsereg, amely a két etni-
kum még nagyobb konfrontaciojaval és a harcok
nemzetkozi kiterjedésével fenyegetett.

A szerb hivatkozasi alap sajnalatos médon a nem-
zetkozi jogban keresi a tampontjat. A volt kommunista
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orszagok - kilondsen a titéi Jugoszlavia - legna-
gyobb nemzetkdzi sikerének tudhatd be a Helsinki
Béke-Egyuttmikodési és Stabilitasi Konferencia Za-
ronyilatkozatanak az a része, amellyel sikertlt elérni-
uk, hogy minden bennik torténd belpolitikai folyama-
tot és esemeényt kizardlag szuverenitasuk és terileti
egyseéguk reészekent kezelhetik a nemzetkozi testtle-
tek felllbiralasanak és elitélésének veszélye nelkiil.

A szerbek alaposan kihasznaltak az elvtelen komp-
romisszum nyujtotta lehetéseéget, amely még széle-
sebbre tarta a kaput a kisebbségek erészakos asszimi-
népirto-asszimilalo gyakorlat, amelynek addig nem volt
er0s politikai alapja, most megkertilve a konyvtarnyira
duzzadd nemzetkozi tiltd jogszabalyt és ajanlast, erds
politikai alaphoz jutott. Barmikor vissza lehet vele élni.
Vissza is éltek vele a kommunistakbdl lett sovinisztak.
Ujabb hivatkozasi alapot kapott az az allampolitikai gya-
korlat, amelynek Szerbiaban akkor mar 200 éves mult-
ja volt. A nemzeti ébredés idején okkal-joggal nem-
csak a gyulolt Ottoman Birodalom katonasagatol, alla-
mi tisztségviseloitol és kiszolgaloitdl akartak megsza-
badulni, hanem mar akkor mindenkitdl, aki nem szerb.
Politikai gyakorlatta valt mas etnikai és vallasi kisebb-
segek kiirtasa és ellldozése az alakuld szerb allambol.
Ezt abbol is lehet latni, hogy létrejotte utan azonnal et-
nikai tisztogatast hajtottak végre a volt belgradi pasalik-
ban. Ahogy terjeszkedtek déli iranyba, ugy folytattak a
népirtast és mas etnikumok ellilddzését. Az arnautak
az elsé szamu szerb ellenségnek szamitottak. A
romanizalt vlachokat és cincarokat nem bantottak,
mert felvették az ortodox vallast és elfogadtak a szerb
nyelvet.

Ahogyan bantak az albanokkal a 20. szézad elején
(a két balkani haboru és az 1. vilaghaboru idején), az
megismerhet6 a washingtoni székhelyd, Carnegie In-
tézet tényfeltaro jelentésebdl (The Other Wars, 1913.
Carnegie Endowment Inquiry). A csetnik mozgalom
és a félkatonai alakulatok egyik kiagyalo atyja, Sandor
kiraly - akit a szerb utokor ,az egyesitd” magasztos
jelz6vel ruhazott fel, mert megtestesitdje volt a Nagy-
Szerbiaként kezelt és felfogott Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysagnak -, aki gyakori orszagjaro korutjain alban
foglyokat latva menetben dsszedrotozva, oda-oda
szolt az 6roknek: ,Ne golyoval - bunkoval!”. Szobrai
Szerbia-szerte oft allnak a koztereken. A szerb polga-
ri nacionalizmus értelmiségijei szerettek, és ma is sze-
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retnek azzal védekezni, hogy akkor itt, a bérces Bal-
kanon ezt tette minden nép a masikkal. A két vilagha-
boru kozott a Szerb Tiszti Klub (katonai és félkatonai
szervezetek egyezteto testlilete) kotelezé programma
tette az albanok kiirtasat és ellildozését. Vasa
Csubrilovics, a Ferenc Ferdinand elleni merénylet
egyik résztvevoje, tételesitette, ma ugy mondanak
operacionalizalta a program minden egyes céljat. A
genocidium és etnocidium stratégiaja, taktikaja és
gyakorlata kiteljesedett. Vasa Cubriloviénak a muitban
szerzett panszlav ihletettségu érdemei miatt dontd
szerepe volt abban is, hogy a szerbek a 2. vilaghabo-
ru alatt és utan az egész alban lakossagot kollektiv bi-
nosnek, fasisztanak mindsitették, és ugy kezeltek
ket napjainkig. (Cubriloviéot a rajongasig szerették
érdemeiéert a kommunistak, az ifju kommunistak kuilo-
ndsen.) Vasa Cubrilovié utasitasaihoz tartottak magu-
kat Aleksandar Rankovi¢ mindenhatd beltigyminiszter
oznasai (Népvédelmi Szervezet tagjai) és udbasai (Al-
lambiztonsagi Szervezet tagjai). A jol ismert vajdasagi
verengzes mintajara (1944) a déli vegeken a véreng-
zés egészen 1970-ig tartott. Ekkor Szerbiaban Marko
Nikezi¢ és Latinka Perovi¢ part- és allamvezetok vet-
tek at a hatalmat. A genocidium és etnocidium politi-
kajaval felhagytak. Az autonom terlletet tartomanyi
kozigazgatasi szintre emelték. A szerb kommunistak-
nak (sovinisztaknak) azonban sikertlt meggyo6zni Titot,
és rovid uton félretetették ezeket a liberalisokat. Ti-
szavirag életli volt a javulas. Megtorténtek az elsé al-
ban tintetések. A 19. szazad kezdetétdl a 20. szazad
vegeig tobb tizezer albant gyilkoltak le, szinte minden
alban megjarta a bortont, és szazezreket lldoztek el
az orszagbol torokoknek mindsitve ket még a kom-
munista idoszakban is.

Most térek ra a lényegre. A 2. vilaghaboru utan
Szerbiaban allitolag a vilag legemberibb politikai és al-
lami berendezesl orszagat épitették. Voltaképpen mi
is tortént Szerbiaban 1945-1999 kozott, amikor a NA-
TO-bombazas véget vetett az albanirtasnak? A kom-
munista Tito kezdettdl fogva kiegyezett a kommunista
alarc mogott megbujt szerb sovinisztakkal a hatalom
érdekében. A kommunista szinekben lengedezé
kompromisszum igy festett:

1. Az albanok tertileti autonomiat kapnak Kosovo-
Metohijaban, de alban nemzetiségl polgar a titoktar-
tas kotelességénél is erésebb, hallgatolagos megalla-
podas alapjan Kosovo tertletén kivil s e hol, egyet-
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lenegy ipari, mezégazdasagi, kereskedelmi és mas
jellegli gazdasagi vallalatban nem kaphat munkat;
kozintézményben, kozvallalatban, allami kozigazga-
tasban és sehol nem kothetnek vele allandé munkavi-
szonyt, de meghatarozott idore szolot és szerzode-
sest sem. Szerencsés volt az a 100-150 ezer alban,
aki varosi favago, hordar, szemétkihordd lehetett
Belgradban vagy masutt, mindentt kinalva testi erejét
az utcasarkokon. Leirhatatlan nyomorban, szegény-
ségben, mocsokban, elvalasztva a csaladjuktol, suf-
nikban vagy €g alatt halva, apropénzért dolgoztak, al-
lando rettegésben a rendéri zaklatastol és emberva-
daszattol. Kosovo-Metohijaban, ahol tdombben éltek,
féleg banyak mélyén és életveszélyes helyeken dol-
goztattak Oket a teljhatalmu szerb igazgatok és min-
denhat6d allami tisztviselok. Kosovo-Metohija tarto-
many a szerb Onkény, a vezetok fennhéjazasanak,
pokhendiségenek, beképzeltségének eldoradoja volt
és maradt mind a mai napig, ahol szabadjara lehet en-
gedni a szerb tdmeghisztériat, a legalantasabb embe-
ri indulatokat. A pszicho-patologikus tulajdonsagaikat
és szenvedélyeiket kiéld belligyes fourak vadaszteri-
lete, feleldsségre vonas és blntetés nélkil. Ahol ve-
zetok ilyen eldjogokat élveznek, ott minden jog halott:
privilegium est privata lex.

2. A titoktartasnal is erésebb hallgatolagos meg-
egyezés szerint alban nemzetisegl polgar Kosovo te-
ruletén kivil sehol nem kaphatott kisipari vagy boltnyi-
tasi engedélyt. Sem gazdasagi, sem szellemi munka-
val nem foglalkozhatott, legfeljebb tokmagot arulhatott
az utcan.

3. Kosovo tertiletén kivil nem kaphatott tanulmanyi
osztondijat és kolleégiumi elszallasolast.

4. Kosovon kivul az albanok nem hozhattak létre
semmilyen muikedveld csoportot, nem terjeszthették
ujsagjukat és konyveiket.

5. Nem gyakorolhattak egyetlen polgari jogukat
sem Kosovo tertletén kivil.

A jog, amely nem egyetemes €s nem gyakorolhato
az egész allam tertletén, az nem jog, hanem a jog ta-
gadasa. Mindez voltaképpen beismerése annak,
hogy a szerb nép nem él és nem is akar egylitt élni az
alban néppel. Az alban éljen a szamara kijelolt getto-
ban, dolgozzon a szerbnek, és fizesse az adot a belg-
radi kozponti hatalomnak.

A szerb sovinizmus és fasiszta diszkriminacio 1999
elején vegképpen levetette alarcat, és a maga mezte-

len valdsagaban mutatkozott meg. Akkor teljesedett ki
igazan, amikor a szerb allam elrendelte, hogy az 6sz-
szes alban személyazonossagi okmanyat vegyek el,
és egessek el, majd szamuzzék Oket az orszagbol. Er-
re nincs példa az ujabb kori torténelemben. Ez az,
amiért Szerbia el fogja vesziteni a nagylelkl nagyhatal-
mi dontéssel és az 1913-as bukaresti békeszerzé-
déssel neki jutatott Kosovo-Metohijat. Még akkor is,
ha a szerb allamisag bolcséje és vesztohelye volt.

Ma Kosovo-Metohijaban allando tartozkodasi hely-
lyel nem élnek szerbek. Mar régen eladtak minden in-
gatlanjukat j6 pénzért az albanoknak. Az allam ott tart-
ja, visszarendeli Oket, és fizeti ideiglenes ott-tartozko-
dasukat.

Ezek utan feltesszik a kérdést: ha Kosovo-
Metohija mégis megmaradna Szerbia részekéent, mi
torténne? Biztositanak-e a szerbek az albanok sza-
mara az egesz allam teruletén az emberi és polgari
jogokat, a szabad munkaer6-, toke- és informacio-
aramlast? Barhol lehetnének szabad munkavallalok?
Szabadon vallalkozhatnanak? Szabadon mozoghat-
nanak, koltdzhetnének, lakhatnanak, tinnepelhetné-
nek, gyulekezhetnének az allam egeész teriletén?
Nem! Tovabbra is gettoba zarva tartanak Oket. Az al-
banok donté tobbséget alkotnak ma mar nemcsak
Kosovo-Metohija Tartomanyban (97%), de a
presevoi volgyben és Nyugat-Macedoniaban is.
Szerbia elmulasztotta annak lehetéségét, hogy az et-
nikai valtozasokat békés uton: a polgari jogok és ér-
tekek, az egyseges és igazsagos jogrendszer, vala-
mint a mindenki szamara elérheté-kielégitd életszin-
vonal alapjan kezelje. A szerb politikai elit nagyon
megosztott: a megoldasok keresését illetéen kétpo-
lusu. Az egyik poluson a kovetkez6 opcioban gon-
dolkodnak: elébb-utdbb valtozni fognak a nemzetko-
zi korulmeények, ismét adodik szamukra megfeleld al-
kalom, amikor végképp megszabadulhatnak az alba-
noktdl, de a terlilet marad. A masik poluson belatjak,
hogy ebben a kérdésben a nagyhatalmak politikai
akarata a dénté. Ok dontéttek 1913-ban, és 6k fog-
nak donteni 2007-ben is. Ezt ki kell varni...

Az elsd opcidnak meg most is sok a hive, de roha-
mosan csokkenni fog. A masodik hivei el6tt ismeretes,
hogy Szerbia mar régen elvesztette Kosovo-Metohijat,
de az 1999-es éwel végkepp, visszafordithatatlanul is.
Azt is tudjak, hogy ilyen jogi diktatumot (nevezzék bar-
hogy is) az allam, a nép altal meghatalmazott képvise-

— ARASG @
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|6 soha nem irhat ala. A trianoni diktatumot Magyaror-
szag részérdl parlament altal meghatalmazott allamfo,
magas rangu tisztségviseld, killigyminiszter nem irt ala
a mai napig. Mint ismeretes, akkor ott, Trianonban
minden meghatalmazas nélkuli, harmadrangu kistiszt-
viseld irta ala.

llyen diktatumot néphatalmi testllet altal megbizott
szemely nem irhat ala. A szerbek sem fogjak alairni.
Sem onként, sem nemzetkozi politikai nyomasra.
Nem is szabad alairni, mert ez az egyetlen okos don-
tés. Ki kell varni, amig az albanok kikialtjak fliggetlen-
seguket, és allamukat kezdi elismerni a tobbi allam.
Mast nem lehet tenni. Ez egy de facto allapot 1999
ota, és a kdvetkezo évtizedben de jure allapot is. Ez
be fog kovetkezni. Ha nem az ENSZ-ben, akkor az
Eurdpa Tanacsban és vegul az Europai Unidban is.
Sokkal fajdalommentesebb folyamat lesz, mint aho-
gyan az most tinik. Mar most a szerb fiatalsag nagy
része kinyilvanitja érzelmeit, hogy nincs kedve felal-
dozni az életét semmilyen nosztalgikus mitoszeért.

* k *

A magyarokat is érdekli, hogyan fog rendezodni
Kosovo-Metohija sorsa, mert rendezve szeretné latni
90 év utan az Osztrak-Magyar Monarchia és ezen be-
lul a Magyar Kiralysag utodallamaiban él6 magyar ki-
sebbség jogallasat €s gazdasagi helyzetét. Vegul is az
utédallamok, koztik Szerbia, azért kaptak magyar és
német lakta terileteket, mert jogi garanciakat adtak
arra, hogy igazsagosabban fogjak rendezni a nemze-
tisegi kérdést, mint a monarchia és a kiralysag. Ma-
gyar szempontbol mi lehet a tanulsag Kosovo-
Metohija fliggetlenné valasabol?

1. Atorténelmi jog nemzetkozileg is elismert szerepe,
nemzetet megtartd és atformald ereje csak akkor haté-
kony, ha mas, valos tarsadalmi igény, sziikség és keny-
szer megoldasat is segiti. Maskulonben légvari lebegé-
sU. Az albanok nemcsak 6slakosok, de be is lakjak a te-
riletet. Az alban szalldige, amelyre Redzsep Csoszja
akadémikusuk allandoan figyelmeztette nepét, a kovet-
kezb: A hegy nem azé, aki mondja, hanem aki a lege-
I6in legelteti a nyajat. A rémai jog is erre figyelmeztet:
Longa posessio ius parit!

2007/2. 7. é/f

2. Atorténelmi jogra hivatkozas ismét megalapozott
lesz a Karpat-medencében, ha az utodallamok tarto-
san hatraltatjak a valamikori egységes, most hatarok-
kal szabdalt regiok gazdasagi fejlédését; ha kihatral-
nak a magukra vallalt kotelezettsegekbdl. llyen ese-
tekben az Europai Union belll is bekdvetkezhetnek
ujabb hatarmodositasok, a valamikori egységes régi-
ok visszaallitasa utjan.

3. Elmondhaté, hogy a szerbek kimondottan aka-
dalyozzak és hatraltatjak a valamikori egységes és ha-
talmas Koros-Tisza-Maros régio fejlodését. A regio
nem fejleszthetd a hatar egyik oldalan, ha a masik ol-
dalan gatoljak. Valamikor ez a régi¢ a monarchia egyik
legdinamikusabban fejlédé része volt. Most pang.
Egy région belll hiaba valtoztatiak meg a nemzetiségi
Osszetételt, ezzel nem fejlédik gyorsabban. Ellenke-
z6leg, ujabb feszlltségi goc keletkezik a Karpat-me-
dencében. Szerbia az emlitett régioban is nagy fe-
szlltség eléidézdje, mert centralizal minden gazdasa-
gi eréforrast és politikai hatalmat. Szerbia megfeled-
kezik arrdl, hogy Vajdasagot azért itélték oda a
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysagnak, mert katonai-
stratégiai okokra hivatkozott, holott ennek az érvnek
soha nem volt valos alapja. A téves megitélés folytan,
nagyhatalmi diktatummal hozomanyba kapott Vajdasa-
got éléskamranak tartja, kizsigereli, kizsakmanyolja,
terlletén rablogazdalkodast folytat. Ezaltal a valamiko-
ri egyseges regio hataron tuli részeinek fejlodéeseét ko-
molyan veszélyezteti. Akadalyozza a vallalatok egysé-
ges fellépését a vilagpiacon, a versenyképesseguket,
a vallalati tokekoncentraciot a hatar mindkét oldalan.

Vajdasag helyzetének igazsagos rendezése az Eu-
ropai Unio egyik soron kovetkezo feladata lesz. Az
utédallamok egyesitése az Eurdpai Unioban és az
olyan régiok kialakitasa, amelyek torténelmi hagyoma-
nyaikkal el6segitik a kor problémainak megoldasat és
a globalizacié kihivasait, megkerulhetetlen feladat.

Ugyanakkor hatalmas migracios folyamatok fognak
beindulni az Europai Unio teriletén. Ezeket tudni kell
kezelni, mint ahogyan tudni kell kezelni a ciganykér-
dést és az azsiai-afrikai bevandorlast is. (Nehogy egy
hihetetlendl nagy civilizacios és kulturalis zuhanas all-
jon el6 a térsegben.)
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Lelkeket 0sszekoto hid

A makoi Marosvidék folyodirat bemutatkozasa Szabadkan

Rendhagyo mdsorral mutatkozott be aprilis
végen a Varosi Kényvtar olvasotermében a ci-
vil szervezetként tevékenykedd makoi
Marosvidék Barati Tarsasag. Az Aracs Tarsa-
dalmi Szervezet és az azonos cimu kozéleti
folyoirat meghivasara érkezett vendegek izeli-
tot adtak a Mako kornyékeét korllvevd gazdag
kulturalis 6rokségbdl, amelyet az évi harom al-
kalommal megjelend Marosvidék folyoiratban
orokitenek tovabb.

— Folydiratunk a millennium évében jott let-
re, nehany lelkes tanar otletének és elszant-
saganak koszonhetéen. Azota tizenkilenc
szam jelent meg, amelyekben a térség nép-
rajzi, helytorténeti emlékeit megorokitdé publi-
kaciokat adunk kozre szépirodalmi irasokkal,
versekkel koritve — mondta ismertetdjében a
musort vezet6é Varga Marta, akitél megtudtuk
azt is, hogy a kulturalis folyoirat tamogatasara
alakult barati tarsasag celul tizte ki, hogy kap-
csolatokat teremt hataron tuli magyar k6zos-
segekkel, alkotokkal. Igy kerulltek kapcsolat-
ba elészér az Aradon megjelend Irodalmi Je-
lennel, majd a delvidéki Aracs kozeleti folyo-
irattal, és egyutt hirdetik a Karpat-medencei
magyar muvészet egységességet €s nagysze-
ruseget. A kozds mult szerves gazdasagi, kul-
turalis egyseget alkotott a vidéken, amely az
itt él6 emberek hétkdznapjaiban is megmutat-
kozott. Mako és Szabadka réegmultra vissza-
nyulo kapcsolata mellett az elmult évig Makon
letezett a hataron tuli magyar kepzémuvészek
szamara alapitott muvésztelep, amelynek
rendszeres latogatoi voltak a Szabadkan él6
alkotok, Nemes Fekete Edit, Vekony Lajos,
Gyurkovics Hunor, valamint a kdzelmultban
elhunyt Torok Sandor. A folyoirat legutobbi
szamaban pedig Vajda Gabor it az aracsi
pusztatemplomrol, illetve az Aracs folyoirat
torténetérdl.

— Teremthetett barmilyen helyzeteket is a
torténelem, ezek a terlletek nem estek

messzebb egymastol, s neklnk utodoknak
az a dolgunk, hogy a régi kapcsolatok pille-
rein Uj hidakat épitsiink egymas kozt. Ezek
a hidak azonban nem folyopartokat kotnek
Ossze — bar, ha a szegedi vasuti hid egy-
szer ujbol felépulhetne, akar vonaton is
utazhatnank Makorol Magyarkanizsara,
Szabadkara —, hanem a mi hidjaink lelektdl
lélekig, hataron innen és tul kell hogy érje-
nek, mert a torténelem ezeket sem kimélte
— fogalmazott a milsorvezetd az egy-egy
el6éado fellepését megeld6zd 6sszekdtdszo-
vegben. A folyoirat altal veégzett munka ko-
moly értéket képvisel Mako kulturalis palet-
tajan, hiszen a varos és a térség hagyoma-
nyainak, néprajzanak, torténetének olyan
szeleteit ismerheti meg a Marosvidék olva-
soOja, amelyek a folyoirat nélkul talan sosem
jelentek volna meg nyomtatasban. A folyo-
irat mellett a barati tarsasag Marosvidek fu-
zetek sorozatot is beinditott. Legutobb az
1956-as forradalom 6tvenéves évforduloja-
ra az Asszonyok a torténelemben cimen je-
lent meg egy szociografiakat tartalmazo fu-
zet, amelyben azt tarjak fel, hogyan élték at
a csaladok az 56-ot koveté megtorlas ido-
szakat. A kiadvanyok megjelentetése mel-
lett a Marosvidék szervezet rendezvények-
kel is alakitja, gazdagitjia Mako kulturalis
eletét. Legnépszeribbek a zenés-irodalmi
kavehazi délutanok, amelyeken egyben a
hattéerbe szorult fiatal zenészeknek, szava-
loknak, tancosoknak, énekeseknek is alkal-
muk nyilik a fellépésre. A misorokkal a tér-
seg falvaiba is ellatogatnak.

A Marosvidék Barati Tarsasag éléujsagan
egy szervezet peldaértekli sokoldalusagarol
kaptunk képet, és az est arrol gy6zott meg
bennlnket, hogy a hagyomanyok apolasa-
ban, az értékek drzésében a fiatalok sem ér-
dektelenek, ha azt szakértelemmel, igényes
szinvonalon muvelik.
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