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TARI ISTVAN
Szulofalud helyen
Cs. Simon Istvan halalara
Szll6falud helyén ma is még annyi év Homalyba bukott félindultsaga mar
Eltelevenyesedo Nem lehet akkora kin
Gazsaga mentén szant a gep Gazzal bendve, csonka cso
Fényl6 ekék nyoman kifordult cserép A kdtja, szarazat kohogve int
Hirdeti oly dacosan Flstje a taj. Lobogd
Korsok, edények dsszetort Mocskos novénnyé valt dohany
Mazat, enyészetét, kozdsseged serény Levélnyelébe, nyers (itGerébe szurt
Folnevel6 melegét, Landzsa, ha sziv alaku
Kapaszkodasat: balladas Hegyeére flizi itt a szot:

Megvaltva oldaladba vag a pusztulas
Régen elarverezett
Szlil6falud nevében élsz

(Tari Istvan fotoi)
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TARI ISTVAN

Gyokérnyomas, kényszeréreés

Cs. Simon Istvanrol

2007 sanyaruhetének nagycstitortokén, a haran-
gok megsiketilésének napjan, az utols6 vacsora
utan, Jézus halalkizdelmének idején, amikor ,véred-
be kdstol az éj”, amikor ,az olajfak cséndjét/ léleg-
zetedbdl kitépik”, Cs. Simon Istvant a Teremté maga-
hoz szolitotta.

Egyetlen napilapunk, melynek évtizedeken, ponto-
sabban harmadszazadon at leghlisegesebb munka-
tarsa volt, husvét keddjén kozolte halalanak, ugyanak-
kor temetésének hirét, emlékezett meg rola.

Cs. Simon Istvan a délvidéki magyar irodalom leg-
hitelesebb alkotoja volt.

Néki csak sziil6foldje maradt, sziiléfalujat,
Terjant, letorolték a fold szinérél, foiskolai tanul-
manyainak varosat, Mostart, szétlétték a martalo-
cok.

Tizenkét évesen élhette at, foldijeivel egyiitt, a
masodik vilaghaboru utani id6szak elso, kimélet-
len falurombolasat. Igen, Terjan, ez a Zentaval
szemben fekvd, észak-bansagi, kicsiny, am szin-
magyar teleplilés a Holt-Tisza kanyaraban, na-
gyon zavarhatta az akkori mindenhatokat, a nyo-
maink eltorlésén kitartoan munkalkodokat, ezért
csaptak le ra kiméletleniil, kiilonféle kérmoénfont
magyarazatokkal, ezért bontattak le hazait, tele-
pitették ki lakoit 1954-ben.

Cs. Simon Istvan abban az iszonyu elkeseredett-
ségben, megalazottsagban, am a kitelepitésiik okozta
megrazkodtatasok altal egymasra utalt, a bajban 6sz-
szekapaszkodott emberek kozétt, kényszerisegbdl
teliesen egysegesseé valo falukozdsségben szocializa-
l6dott, melyben nem lehetett helye a mellébeszélés-
nek, a megtévesztettségnek, a hamissagnak. A
terjaniak, ezek a dohanykertészetbdl, viragmagter-
mesztésbdl elé emberek, pontosan érezték azt, hogy
magyarsagukert kell hatvanyozottan szenvednitik, hi-
szen falujuk egyik részét Pestnek, masik részét Buda-
nak nevezték egymas kozott, s a kortikben népszerd-
sitett szOvetkezetesités kudarca jo politikai Grigyet
szolgaltatott az ujdonslilt hatalmasoknak arra, hogy
szétturjak ezt az életképes, ezt a kiméletlen, roppant
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szorgalmat igényld munkaban 0sszekovacsolodott,
bansagi falucskat.

- Nem lesz itt tobbé Kisbudapest! - szodlta el ma-
gat az egyik magyargyulolettél izzo nagykutya akkor.
gy is lett.

Es Cs. Simon Istvan legérzékenyebb éveiben en-
nek a kicsiny, halalra itélt falunak, falujanak oriasira
nétt egyuttérzésében, falubelijeinek folfokozott ved-
és dacszovetségeben ismerhette meg gyokereit, a va-
l6di fogddzokat, érezhette igazinak népdalainkat, bal-
ladainkat.

Es mekkora fintora a sorsnak, hogy ez a mar csak
emlékezetben él6 falucska élobbé, igazibba valhat az
igazinal! Igen, a torténetei, a jo irodalom altal.

Cs. Simon Istvan altal.

Fiatalkori verseit olvasom.

Cs. Simon Istvan nem tartozott a divatos, a futtatott
koltok kdze. A koltdk, irok inkabb ujsagironak, az uj-
sagirok inkabb koltonek tartottak a mellébeszelés ko-
raban. A szembesiiléstol vald rettegés koraban.

A nagyzol6, magat kelletve, mindent rezegve
elmaszatold, elkend6zd, folfuvalkodottan vidéki-
es, nyelvet gyotrd, a politikai propagandat sunyin
kivitelez6, kiszolgald, 6nmagat rettenté6 modern-
nek, nagyvilaginak érzo rejtézkodés - mely azért
mindenaron (akar az alkalmazott koltészet aran
is!) irodalmi, szerkeszt6i hatalmat akart maganak
- maradinak, falusiratonak tartotta 6t a varosiaso-
das idején.

Mindez mar alig szamit.

Néki, a kényszerérés kovetkeztében, mar igen
fiatal koraban kialakult értékrendje volt.

Nem csillogni, szolgalni akart!

Es szolgalt. Alazattal.

Szavai szerint: amennyire magara hagyottnak érez-
te vidékét, annyira osztotta vele a kdzosséget. ,Milyen
ember az, aki szégyelli azt a vizet, amelyikben meg-
mosdott? (...) Az amsterdami kinai étteremben elfo-
gyasztott pekingi kacsa izét én a négyes szamu cse-
lédkonyhaban fétt étel izével vetettem Gssze.” - nyilat-
kozta 1974-ben.
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8 Gyokérmyomds, kényszerérés

Heti rendszerességgel, elképeszté szivossaggal
gyalog, kerékparon jarta vidékinket, figyelte leéplle-
stinket, minden apro részletet szamon tartva irta lirai
jelentéseit pusztulasunkrol.

A rettegéstdl nagyra nétt hallgatas idején készitett
mélyinterjukat. A sors kivételesen nagyszer( ajandé-
kanak tartom azt, hogy a nyolcvanas években idon-
ként vele egyutt riportozhattam, vele egyutt jarhattam
be Banatorszag hozzank eso, istentelenul elarvult, am
annyi emléket rejtd részeit. Magnetofont nem hasz-
nalt, nagy, szalkas betukkel jegyzetelt, riportalanyai
el6tt mindig felolvasta azt, amit mondataik nyoman pa-
pirra vetett. A tartalmi idézetektdl, a szemik lattara
megszUletd, kikerekedd irastol kedvet kapo riportala-
nyok észintébben, kozlékenyebben mondtak tollba,
formaltak, alakitgattak irdjukkal egyltt mindazt, ami
foglalkoztatta 6ket. Megbiztak egymasban, megbiztak
irdjukban, Cs. Simon Istvanban, aki elso verseskonyv-
ét (Utak keresztje, Forum, Ujvidék, 1971) ezekkel a
verssorokkal zarja: ,elvtarsak/ alakoskodas nélkiil
csukjatok be/ az ajtot eldttem”.

Sériilt 6nbecsiilésiink istapoloja volt.

,lgazgatok irodajaban acsorogsz hetenként,/ ho-
napokig egyazon kérelemmel, egyazon eredmény-
nyel/ tavozol, majd ismét visszatérsz,/ tbprengsz,
lam, itthon vagy végre,/ a csalodas neveden szolit./
Eszedbe jut, egy kételez6 olvasmanyban olvastad,/

ha kell 6kéllel is kizdj,/ s megprobalod kiharcolni
azt,/ ami csatarozasok nélkiil is jarna.”

Ahogy szliléfaluja a pusztulasban, ugy jart 6 élen a
munkaban, ugy jart 6 élen a tobzodasban.

Mert kor-szerdtlen lenni: mondanivaldja volt a kor-
kérban, mely ,alatt/ a rozsda/ az istent is lemarta
volna”,

Csak arrdl tudott verset irni, ami nyomasztotta. Es
csak akkor, amikor iras nélkil nem lehet tovabb
lépni...

Nalanal hlségesebb, a szuléfoldjehez jobban ra-
gaszkodo embert nem ismertem. Még gyerekkoraban
keészult fenyképén is, mind a tiz labujjaval, gdrcsosen
kapaszkodik az anyaf6ldbe! Cs. Simon Istvan mezitla-
bas gyerekkoranak oriasi élménye volt a harangozas.
A terjani kisharang kételének rangatasa kdézben ugy
érezte, az a harangzugas ,a mindenséget, az abran-
dokon tuli mérhetetlen kupolat is betolti”.

LAlig vartuk - mesélte kendézetlen Gszinteséggel
-, hogy a falu legid6sebb embere, az éreg Rice
meghaljon, ugyanis messze lakott a temet6tol,
hosszan harangozhattunk volna utolsé utjara”.

Cs. Simon Istvan halalakor, temetésén nem szol-
hattak a harangok.

Cs. Simon lIstvan szuléfalujabol csak egy elarvult te-
met0, csak egy elarvult, harang nélkili haranglab maradt.

Irodalmunk szent helyét jeldli immar az a haranglab.

Fotd: Megyeri Pal

Cs. Simon Istvan 2004-ben az Aracs-dij atvételekor

— AR @
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KOVACS NANDOR

Parhuzamos életkepek IX.

— Keérdés, meddig tartasz ki elveid mellett, a végte-
lenségig, vagy raérzel, hol a hatar, és kell6 idében ki-
hatralsz beldle? — fejtegeti politikai gyakorlatanak
mozgatorugoit egyik magyar partunk tevekenysegé-
ben szerepet vallalo egykori tanarember, mikdzben
Belgrad fele tartunk a nandorfehérvari diadal négy-
szazbtvenedik évforduldjanak Unnepére. Eszre sem
veszi, hogy tulajdonképpen parttagtarsai és sajat ma-
gatartasanak erkolcsét mindsiti. A politikaval foglalko-
z6 nemzettarsainknak nem artana, ha legalabb elol-
vasnak a nyugati nagy lapokat bemutato lapszemlé-
ket, mert igy megtudhatnak, ma mar nem a kommu-
nista part kozponti bizottsaga szabja meg a mércet,
hanem az erkolcs és politika szorosan egyitt jar. Leg-
alabbis a vilag jobbik felén, ahova vigyazé szemiinket
kéne vetnunk.

*

— Nem értem az embereket, mennyire nem tudtak
és nem tudnak élni. Annak idején, mig masok siran-
koztak, keresztlil-kasul bejartam a vilagot, és most is
évente utra kelek, ha rovidebb tavra is — mondja az
egyik maganosan €lé nyugalmazott szinész. Hat, valo-
ban nem tudtunk élni az egypartrendszer idején sem.
Tizenéves koromban szombati napokon mar déli ti-
zenkeét oratol besorakoztam a hentesbolt elé, hogy a
délutdn &t orakor érkezd szallitmanybol négy kilo-
gramm csontot, egy disznofejet és néhany disznola-
bat vehessek. A csontrdl leszedegetett husbol készilt
a vasarnapi ebéd, kedden korompaprikas, csutorto-
kon pedig az egészben siilt disznofej kerilt az asztal-
ra. Szombattol szombatig léteztlink a sokak altal bol-
dognak vallott titdi éraban. Igaz, kés6bb a markovici
korszakban gyakran hangoztatott ezer markas havi fi-
zetés is nagy ivben elkerilte azokat, akik a partok mo-
gotti felsorakozas helyett a csendes értékekre 0ssz-
pontositottak. Az értékeket ritkan dijazzak.

*

— Nagyon szép, tiszta, rendezett telepilések sor-
jaznak a Baja—Bataszék—Bonyhad-Utvonalon is —
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mondom alkalmi stoposaimnak, egy komloi banya-
mérnoknek és két pécsi egyetemistanak, mikozben
Varaljara tartunk a Polgari Kordok orszagos
talalkozojara.

— Igen, mert zommel svab telepllések ezek. A sva-
bok pedig szorgalmasak, adnak kornyezetukre - vala-
szoljak korusban.

— Es a magyarok? Szerbiaban azzal veszik le labuk-
rol a magyarokat, hogy dolgos, szorgalmas, mdvelt
emberek. Ennek fejében aztan 6k egész életiikben
dolgoznak, ma mar éhbérén, igy a telepilések is a
pusztulas jegyeit hordozzak magukon.

*

— Szokatlanul mas, idegenul hato falukép benyo-
masat keltik elhanyagoltsagukkal az utak menti haz-
sorok, gondozatlan udvarok, térdig érd gazzal bendtt
utcak — foglalta 6ssze elsé vajdasagi Utjanak tapaszta-
latait a Hajdu-Bihar megyében él6 Gulyas Imre koltd
baratom. igy latjak sz{l6foldinket, igy latnak benniin-
ket ma. A tébb mint nyolcvan év elszakitottsag alatt
idegenné valtunk dnmagunk szamara is. Néhany évti-
zeddel ezel6tt még falvainkban, tanyainkon minden ta-
vasszal kimeszelték a hazakat és a melléképlleteket,
gondot forditottak a kornyezet rendbe tartasara. Mara
sikerrel tort elére a Balkan. Szemléletmodban, életfel-
fogasban, ertékrendben mar-mar telijesen beolvad-
tunk.

*

— Munka nélkil tengddiink itt a faluban — mondja
egy egyhazaskeri ismerdsom.

— Atartomanyi privatizacios titkarsag segédletével a
mezOgazdasagi szovetkezetet is sikeresen eladtak.
Egy Belgrad kornyéki szerb vette meg. A helybeli ma-
gyaroknak felmondott, és a Kozép-Szerbiabdl hozott
munkasokat, akik most olcson felvasaroljak az tresen
maradt hazakat. Kicserélodik a lakossag — vazolja a
bansagi torténéseket az éhbértdl is megfosztott
asszony.

*
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10 Pirtmzamos életképek 1,

— Ismét nyuzzuk a parasztot - rikkant ram sokat-
mondodan egyik Ujsagoldalrol a nagybetlis cim. Szer-
zOje a partallami korszak mend ujsagiroja. Nyugdijas-
ként ismét tollat ragadott.

— Jogom van a megélhetésre — hangoztatja, mikdz-
ben a nyugdija nagyobb, mint sokunk fizetése, akik
pedig nem nyuztak, nem nyuzhattak akkor sem a pa-
rasztot, mert nem kerulhettek abba a helyzetbe, mivel
nem voltak a kommunista part tagjai! Nem irtak, nem
irhattak le akkor sem, hogy a helyi jarulék bevezetésé-
vel tulajdonképpen sarcoljak a mar egyébként addzo
embereket. Ennek visszas helyzetére tulajdonképpen
most, a privatizacio kellés kozepén ddbbenhetnének
ra legalabb a magyar vezetOk, hiszen hamarosan
maganositjak azokat a létesitményeket, amelyeket
vegeredmenyben egy-egy telepllés lakoi épittettek.
Arrol mar nem is szélva, hogy a mostanaban tiz évre
megszavaztatott helyi jarulékot majd az uj tulajdonos-
nak, az ujgazdagnak fizetik a mar-mar éhbérért dolgo-
z06 megtévesztett emberek.

*

— Ugy gondolom, a magyarok azért keriiltek ebbe a
kutyaszoritoba, mert hatat forditottak a nemzetnek.
Veri most Oket az Isten, de ugy is kell — fejtegeti az
egyik utas egy szabadkai autobuszban. Torténetesen
ismerem az asszonyt. Legalabb harminc éve nem jart
templomba, férje ohitd, aki csupan karacsonykor €s a
csalad valasztott szentjenek tinnepekor az étrend 0sz-
szeallitasaban gyakorolja vallasat.

*

— Nem szeretem, ha surgetnek a vallasi targyu kial-
litasok megtekintésére — mondja egy falusi ovond,
miutan rakérdeztek, hogy neveldmodszereibdl miért
hagyja ki a magyar csaladokat meghataroz6 keresz-
teny ertékeket. Pedig nincs sok idénk a toprengeésre.
Lépésvesztésben vagyunk. Marpedig, ha azt nézziik,
mit tesznek ilyen helyzetben a parasztok, valaszt is
kaphatunk a teenddkre, hiszen ha késésben vannak a
vetéssel, gondolkodas nélkil vegzik a munkat éjjel-
nappal. Mennyivel korabban kell hozzalatni akkor a
gyermekek nevelésehez, hogy a felnévekvé nemze-
dék otthon érezze magat kozbttiink, sajatjanak tudja
nemzetlink értékrendjét.

*

— Turistautamon mindig betérek a helyi templomok-
ba — fejtegeti egy nyolcvan koruli belgradi magyar.

Egyébként — mint mondja, szégyelli is — nem jar
templomba. Ha a hely lakdinak lelki vilagarol, kdzos-
segi kotddésének egészségeérdl képet akarunk kapni,
azt a templomaikban olvashatjuk le, a multjuk iranti
tiszteletet pedig a temetokertekben.

— Viszont milyen értékrend lehet azokban a falvak-
ban, ahol a sirkertekben a keresztek sem latszanak ki
a gazhol? Aki nagyszilei sirjat veszni hagyja, azt mar
gyermeke sem fogja tisztelni.

*

Konrad Gyorgy szerint mar az is antiszemitizmus,
ha valaki idegenszerlinek nevezi a magyarorszagi kor-
manyt. Egyébként az Orszaggylilés szocialista képvi-
sel6i 2007. februar 20-an listat kaptak a hasznalando
és kerllend6 szavakrol.

*

MiloSevi¢ uralkodasanak korszakaban a szerb radi-
kalis tajékoztatasi miniszter, Aleksandar Vuci¢ a NA-
TO-beavatkozas idején korlevélben szolitotta fel az al-
lami koltségvetésbol pénzelt tomegtajekoztatasi esz-
kozOk foszerkesztoit, hogy az ujsagokban milyen valo-
gatott megvetd jelzOkkel kell egységesen illetni a NA-
TO- tagallamait.

*

A hunok most mar nem csak Parizsban, Szabadkan
is gyulekeznek. Alkalmam volt latni 6ket az egykori if-
jusagi kdzpontba préselt, Kosztolanyirdl elnevezett és
szinhazteremnek mondott sdtétkamraban. Esterhazy
Péter, az onmagat amugy csak az Eurdpa Parlament
betliszojaként epe-nek nevezd ird élvezkedett a job-
bara tanuloifjusagbol allé kozdnség elott.

— Miként olvassak miveidet? — roppent fel a be-
szélgetétars kimuvelten beavatott szarnyal6 kérdése.

— Hun jol, hun rosszul — hangzott a tdomor valasz,
hiteles képet adva arrol a folyamatrol, hogy miként zu-
hant az egykori fdnemesi csalad a lumpenproletarok
szellemi szintjére, amelyben most a kései utéd mar
otthonosan mozog a manirjaval.

*

— Azt gondolom, Lanyi Eré a magyar kultura re-
sze, s ugy gondolom, az egységes magyar kultura
része is — fogalmazta meg sajatos latasmodjat Sza-
badka dnkormanyzatanak muvelodeési és tajekoztatasi
tanacsosa, irond a varos zenei életének egykori szer-
vezojerdl, aki 1908-ban, joval Trianon elétt kerllt az
akkor még magyar zeneiskola élére.
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Phrtuzamos életkepek X, 11

— A kiserdei helyi kozdsseégben lakossagi forumon
talalkozott L. |. a valasztoival. Hosszan ecsetelte, mi-
lyen bddultan jott a talalkozora az éppen viragzo bo-
dzafak oltalmaban — mesélte az egyik képviseld-tes-
tlleti tanacsnok, egyebként maga is prozaird és uj-
sagiro. Amikor az eléadond a hallgatosag soraiban
meglatta tanacsnoktarsat, felragyogott az arca.

— Ordmmel latom, hogy itt van a politikaban jartas
baratom, 6 majd beszél a helyi kozosseget érintd kér-
désekrol.

A szabadkai dnkormanyzat szokasos sajtotajekoz-
tatojan a polgarmester mivel6dési és tajékoztatasi ta-
nacsosa is megjelent. Az egyik ujsagird a misorszora-
si palyazat vesztesének, a Szabadkai Radionak a sor-
sardl kérdezte a tanacsos-asszonyt.

— Erdemben nem tudok hozzaszélni, nem kovet-
tem az esemeényeket — valaszolta a varos tajékoztata-
si ugyeiéert felelés megbizott.

*

Bar az ember folyamatosan rendezgeti értékrendjét
az ujabb és ujabb adatok birtokaban, gyakran kény-
szeriil kisebb-nagyobb atértékelésekre. igy van ez
olykor még a tobb szaz éves torténelmi eseményekkel
is, amelyekrol ismereteit egyoldalusaggal atitatott esz-
mei, vilagnézeti anyagbdl meritette, vagy merithette.
Ugy tartjak, az idé és a torténészek okoskodasunk és
kétkedéslink nélkul is helyikre teszik az 6tszaz év ta-
karasaban levd dolgokat, mint mondjuk a keresztes
hadjarat szervezésével megbizott Dozsa Gyorgy bosz-
szu flitotte lazadasanak nemzetirtd Onpusztitasat. A
rajta elkOvetett kegyetlenség, vagy a felkeléshez alko-
tott késdbbi eszmetoliet elegendd a feloldozashoz?
Vagy a kommunista parthoz valo tartozas elegend6
Achim Andras egyik gyilkosanak, Zsilinszky Endrének
a blntett aloli felmentéséhez?

Nemcsak a skatulyat kell idonkeént felnyitni, hanem
tartalmat is ki kell emelni ahhoz, hogy lassuk akar a ci-
pot is, amelyben az illetd jart, igy tudhatjuk meg, hogy
csupan csak a cip6 szoritasa kesztette cselekvésre.

*

Ujra kell tanulnunk a fogalmak jelentését. Hany év-
nek, évtizednek kellett eltelnie, hogy rajojjiink, a kon-
zervativizmus nem maradisagot jelent. A félresiklatas-
ban, sajnos, koltdink is kozremlkodtek. Jozsef Attila
verse utan kit érdekelt mar Horger Antal munkassaga,
vagy az Ady altal geszti bolondnak megbélyegzett Ti-
sza Istvan, vagy a koltécske Mihalyként emlitett
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Szabolcska Mihaly tevékenységének megismerése
irant hanyan érdeklodtek vidéklnkrol? A nagy tobb-
ség elfogadta a koltdorias itéletét. De vajon az 0 itéle-
te volt-e, vagy a szabadkOmiives Martinovics-paholye,
amelyhez tobbek kozott Schopflin Aladar, dr. Boloni
Gyorgy, dr. Jaszi Oszkar, Szini Gyula vagy dr.
Vambeéry Rusztem, Rakosi Matyas vedoje tartozott?

*

- Nagy bajban van a nemzet - fogalmazott a Magyar
Puspokkari Konferencia, és a lelki megujulasra ima-
évet hirdetett. Csatlakozott hozza a nagybecskereki
egyhazmegye, és olykor a szabadkai egyhazmegye
néhany templomaban is felolvastak a kdzds imat.

- A valsag mara elérte az élet minden terliletét -
emeli ki Csoori Sandor a Marciusi chartaban, amelyet
Delvidéeken €l6 értelmiségiek is alairtak. Mégis. Még-
is megtorténik, hogy Unnepeink datumait a szervezok
kedviikre tologatjak a nekik megfeleldé napokra, vi-
szonylagossa, lényegtelenné téve datumot, napot
egyarant. A szabadkai megyés plspok aldasaval és
vednoksegevel pedig egyhazi segeélyszervezetiink, a
Caritas pénteki napon szervezett jotékonysagi balt a
Népkorben, azon a napon, amelyet a délvidéki ma-
gyar katolikusok — igaz, egyre kisebb rétege — még
most is ,blnbanati napként” €l meg.

*

— Ott, ahol eltlnik a szentek megbecsiilése, a hit
igazsagai lassan minden massal egy szintre kerilnek
és viszonylagossa valnak — figyelmeztetett Puskas
Laszlo gorog katolikus pap, mivész, a magyarmaj-
danyi Szent Adalbert templom mozaik oltarké-
péenek készitdje. A szent hitvallo vértanukra valo
emlékezeslink mellett kilonleges feladatunk és ko-
telességlink az uj vértanukat és hitvallokat is felmu-
tatni. Hiszen a mi kdrnyékiinkon is voltak efféle vi-
lagitd emberek, olyanok, akiket ldoztek az elveik
miatt.

*

Kozzétették a szabadkai Népkor Magyar Muvelo-
dési Kozpont juniusi musorfizetét. Megdobbenéssel
nézem, hogy 3-an, Trianon elGestéjén, majd junius
17-én ismét a Hit gyulekezetének nevezett nemzet-
idegen liberalis szekta rendezvényével mossak az
agyakat.

— Medfizetik a bérleti dijat, és nem lehetiink kizaro-
lagosak — mondja ellenvetésemre az intézmény mun-
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katarsa. Ezek szerint, ha valaki megfizeti, nyugodtan
tarthat el6adast Hitler mivészeti, épitészeti, irodalmi
“sikertorekveseirdl”, vagy Chicholina is tarthatna akar
gyakorlati orakkal elegyitett pornétanfolyamot, mert
pénzért mindenre atvalthatd a magyar muvelddés ott-
hona?

*

Megemlékezések Trianonrol Karpataljan, a Felvide-
ken, Erdélyben és az anyaorszagban. A Délvidéken
minddssze néhany templomban délutan megkondul-
tak a harangok, valamint Ujvidéken egy civil szervezet
rendezett alkalmi megemlékezest. A délvidéki magyar
partok, mlvelédési intézmények egyike sem érzi
szukségeét a kozds emlékezet életben tartasanak.

— Régen volt az, minek bolygatni! — mondja egy
volt szinész.

— Az ember halottairdl sem azért emlékezik meg,
mert azt gondolja, egyszer csak betoppannak az ajton
— probalom magyarazni azt, amit minden értelmiségi-
nek tudnia kellene, hogy térténelmi események, dse-
ink, nemzeti nagyjaink, szentjeink emlékének apolasa
a szemelyiség fejlddéseében is segit, erkolcsi hatasa
mindennapi életlnkre is kihat.

— Mieért, emlékeznlnk kellene erre a napra? — kap-
ta fel fejét barati tarsasagban rendezett futballozas
kdzben legnagyobb délvidéki magyar partunk egyik
tagja, egyebkeént parlamenti képviseld, arra a meg-
jegyzésre, hogy a part és a fennhatosaga alatt allo ci-
vil szervezetek egyike sem tartott megemlékezést a
gyalazatos békediktatumrol. A rakovetkez6 napokban
viszont magyar partelndkeink korusban tdvozoltek azt
a bejelentést, miszerint a Fidesz és a KDNP parla-
menti frakcioja torvényjavaslatot nyujt be az Orszag-
gyulésben arrdl, hogy junius 4-e legyen a magyar 0sz-
szetartozas napja.

*

Marcius 15. Bacskertes. Alkalmi mdsor Petéfi mell-
szobranal. A falu énekese mikrofonba énekli a him-
nuszt. A muvelddési egyesllet vezetdsége, az iskola
énekkara és az 0sszesereglett emberek is hallgatjak a
fiatal tehetséget. Az utolsd akkordok utan megtapsol-
jak az el6adot.

*

— Rendezvényeinken még a magyar partok tagjai is
csak dormognek valamit nemzeti imank, a himnusz
éneklése helyett — fakadt ki egyik magyar partunk ma
mar tiszteletbeli elndke.

— A kishegyesi Dombos-feszt rendezvényén nem
lenne ott a helye a szlovak, ruszin, horvat és szerb fel-
lépdknek is? — kérdezte az Ujvidéki Televizio magyar
szerkesztoségenek atvedlésektol terhes, amugy csak
sotét figuraként emlegetett szerkeszto riportere a ren-
dezvény egyik hazigazdajatol.

—Végll is ez a célunk, efelé igyekszlink — valaszol-
ja a liberalis eszméktd| atitatott ifiii szervezd. Am nem-
csak Ok igyekeznek afelé. Magyar képviseldink is az
anyanyelv( iskolak helyett mar ,multikulturalis” oktata-
si intézmények viszonylataban gondolkodnak az évo-
datdl az egyetemig.

*

Kosztolanyirol nevezték el az olykor elitnek is mon-
dott tehetseéggondozo nyelvi gimnaziumot Kosztolanyi
szllovarosaban. A szép épiilet eldcsarnokaban a dia-
kok hirdetétablan hivjak fel egymas figyelmét a fonto-
sabb eseményekre. A helyesirasi hibak lattan ugy tu-
nik, magyartanar nincs az iskolaban.

— Ketté is van — mondja egyik ismerdsom. igy vi-
szont annal inkabb ad jellemrajzot €s mindsitést roluk,
hogy még az érettségizok tablojara is hibasan kerlt
fel az igekotds iget tartalmazo idézet.

*

Karpat-medencei magyar tannyelvi iskolak igazga-
toi talalkoztak Bacskertesen. A Felvidékrdl és Karpat-
aljarol katolikus oktatasi intézmeények vezet6i szamol-
tak be tevekenysegukrol. Az iskola diakjai révid alkal-
mi misorral késziltek kdszonteni a tanacskozas
résztvevéit. Az egyik kislany batoritasért édesapjahoz
fordult.

— Ne legyen lampalazad. Gondolj arra, hogy ez az
otven ember ugyanolyan uresfeju senki, mint apad —
palantalta az 6nbizalmat utodjaba.

*

Alairasokat gyujtottek, peticiot adtak at papjuk ellen
a puspoknek egyik nagyobb délvidéki magyar telepu-
lésink lakoi.

— Az ujsagoknak, a keresztény ujsagiroknak taje-
koztatniuk kellene ezekrél az eseményekrol a krisz-
tushivo olvasokat — hangzott el a keresztény értelmi-
ségiek egyik tanacskozasan.

— Az ilyen napihirek kozlése nem egy hetilapnal dol-
gozo ujsagiro feladata — igyekezett segitségemre siet-
ni sutan egyik konyvkiadonk volt vezérigazgatoja, miu-
tan tbben nem értettek egyet velem abban, hogy
nem a vilagi krisztushivok feladata papjuk kivalaszta-
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sa, €s nincs jogosultsaguk arra, hogy kisajatitsak,
vagy elutasitsak 6t maguktol.

— A hivek feladata, hogy feln6jenek Krisztusban és
megertsék a Szent Pal-i szavakat: ,Nem szamit sem
az, aki ultet, sem az, aki 6ntdz, hanem csak a gyara-
podast ado Isten.” (I. Kor. 3,7) — all az erdélyi magyar
puspokok kdzlemeényében.

Alairasgyujtésbe, tlntetésbe kezdeni, ujsagokban
cikkezni tehat arrol, hogy melyik pap vezetése alatt
hajlanddk, vagy nem hajlandok az egyhazhoz tartozni
és templomba jarni, nem mas, mint a szemeélyre sza-
bott vallas kialakitasa. Szekta taptalajat keészitik eld
azok, akik csak egy bizonyos személy igehirdetését
készek elhinni, csak az 6 kdzvetitésére akarnak hinni
Istenben.

*

Az 1848-as szabadsagharc idejen Szép Ferencz
plébanos szolgalt a szabadkai Szent Teréz plébanian.
A forradalom és szabadsagharc torténéseinek ismerte-
tésére hetilapot inditott. ElsO hetilap volt ez a Délvide-
ken. Emellett a szabadkaiakat a betlvetésre, és a gyU-
molcstermesztésre tanitotta. Egyik civil szervezetlink
szorgalmazasara az elmult évben a nemzetét sokolda-
luan szolgalo pap tiszteletére emlékszobat rendeztek
be a Hét Nap szerkesztoségeben. Alkalom lenne ez,
hogy megemlékezziink nemzeti tinneplinkrol.

— Nem politizalunk — haritotta el a lehetéséget a
megszentelt emlékszoba létrehozasat szorgalmazo ci-
vil szervezet. Mellesleg a nagy létszamu tagsag kozil
talan oten voltak jelen a Szép Ferencz-emlékszoba
szentelésén, azota sem volt senki se kivancsi a nem-
zetiinket szolgalo pap munkassagat felvillanto
fényképekre.

*

— Miért kell ezt emlékszobanak nevezni, amikor
csak tizenot beramazott masolat idézi Szép Ferencz
egykori szabadkai jelenlétét? — jegyzi meg valaki, bi-
zonysagat adva, hogy a térség magyar targyi és szel-
lemi emlékeinek nyolcvanhét éve tartdo megsemmisité-
se nem mult el nyomtalanul.

*

Vajdasagi pedagogusokkal a Felvidéken jartunk. A
varosokba érkezve ugyancsak pedagogusok fogad-
tak, kalauzoltak benntnket. A telepllés intézményei-
nek, lakoinak bemutatasakor mindig érezni lehetett, fi-
gyelmuk kdzéppontjaban a templom, a mélyen gyoke-
rez0, Istenbe vetett hit all. Ebben a hitéhez valo 6szin-
te ragaszkodasban kulonbozik a felvidéki pedagogus
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a délvidekitol. Csoda, hogy a templom alagsoraba el-
temetett Serédy Zsofia arcat, testét, bibliat tarto kezét
a maga teljességében maig a mészkobdl kioldott
anyaggal Orizte meg az esoviz.

*

— Mégis csak arcatlansag, hogy Szabadkan a pos-
ta ismét lekapcsolta a kabeltévérdl az MTV1 musorat.
A zentaiak, magyarkanizsaiak az Euroviziot Budapest
kozvetitésében nézhették, nekiink pedig a belgradi
talalast kellett hallgatnunk — h6zongétt egyik ismero-
som. Mit szolt volna, ha tudja, Szabadkan a kabelté-
ve-szolgaltatassal megbizott igazgatd a Magyar Nem-
zeti Tanacs egyik hivatalnokndjének a férje?

*

— A tompai hataratkelénél a Bécsbe tarto harom-
szaz szerb egyetemistat 6t 6ra hosszaig varakoztattak
a magyar vamszervek — adta hirll a volt felesége ré-
vén francia félmuveltséggel rendelkezé6 Bolidar r
Deli¢, Szerbia demokrata parti kormanyalelndke. Fel-
haboritd, folytatta a csetnik vajda hiveinek stilusaban,
hogy Szerbia legkivalobb fiataljait a magyar utlevélke-
zelok zaklatjak, holott szabalyos schengeni vizummal
rendelkeztek. Az (igyben tiltakozott a belgradi Képvi-
sel6haz VMSZ-es képviseldcsoportja is, majd pedig
eme magyar part ifjusagi tagozata is hallatta hangjat.

— Ugy latszik, a tiltakozok sziiletésiiktdl kezdve ki-
valtsagosak voltak, és mar a kezdetektdl diplomata ut-
levéllel utaztak, mert kilonben tudnak, egy utlevél
szamitogepes ellendrzése és kezelése kozel egy per-
cet igényel, haromszaz személy esetében ez hany
perc és hany ora? — jegyzi meg az egyebkeént idény-
munkara kényszerdlt diplomas ismerésom.

*

— Az a dolgunk, hogy minél egyszertibbeé, gordulé-
kenyebbé tegylk a hataron val6 atjarast. Milyen jol
esett, hogy szavamra a szerb vamos eltekintett a
szentegyhazasfalui Gyermekfilmharmonia tagjai hang-
szereinek idoigényes szambavételétol — fejtette ki né-
zetét beszélgetés kdzben egyik partbeavatott, akinek
szavaibol kiszlirhetd, csak azok jarhatnak jol, akik ér-
dekében 6k megszodlalnak, hiszen akkor nem érve-
nyesek az eldirasok. A magukat rank er6szakolo, a
mindenkori hatalomhoz dorg6lézék mennyire képe-
sek igy atérezni gondjainkat? Hogyan alakithatnak ki
magyar kozosseget, érdekeket vedd és seqitd sza-
baly- és torvényrendszereket?

ARALCS @) ——
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GUBAS JENO

A szabadkai magyar radiozas
a szerbiai politika forgatagaban

Gondolom, nem lehet vitas, hogy a szerbiai kor-
many politikaja egyaltalan nem nevezhet6 kisebbség-
baratnak. Ezt bizonyitja a most elfogadott koltségve-
tés is, amely csak minimalis dsszeget iranyzott elé a
kisebbségek tamogatasara. Ugyszintén igazoljak ezt a
kisebbségek elleni atrocitasok, amelyeket a szerb ha-
talom mind a mai napig nem volt képes vagy nem is
ohajtott megfékezni, valamint azok a legutobbi rendel-
kezések, amelyek az elektronikus médiumok sugarza-
sat szabalyozzak oly modon, hogy a kisebbségek
nyelvén torténd radiozast beszukitik, vagy teliesen
megszlntetik. Azzal ugyanis, hogy a két vagy tobb
nyelven sugarzé radioallomasok a jovoben csak egy
hullamhosszra jogosultak, ez azt jelenti, hogy a hu-
szonnégy oras két- vagy tobbnyelvii radidomusorok
kozvetitése ezzel lehetetlenné valik.

A magyar és a szerb intézmények Osszevonasa,
ami a magyar intézmények ellenorzését s munkajanak
a megbeénitasat jelenti, allando igyekezete a hatalom-
nak. Most ezt a musorok 0sszevonasaval, az ugyneve-
zett ,szendvics™- adasokra valo visszatéréssel a Sza-
badkai Radional igyekeznek végbevinni, ami viszont a
Rankovi¢-kor rendérallamanak az egyfajta visszaren-
dezddéseét jelenti. Ismeretes ugyanis a titdi korszak-
nak az az intézkedése, amikor minden magyar iskolat,
muvelédési egyestiletet, magyar intézményt a , testve-
riseg-egyseq’ jelszava alatt egyesitettek, ezzel elle-
hetetlenitve minden magyar aktivitast. A Szabadkai
Radio magyar szerkesztésegenek is évekig tartd har-
caba kertilt, hogy a harom oranként valtakozo magyar
és szerb mlsorpolitikat 6nallo, huszonnégy déras mu-
sor sugarzasara valtoztathassa. Ez most ezzel a hul-
lamhosszakat elosztd rendelkezéssel megszinni lat-
szik.

A Szabadkai Radiot ugyanis az elektronikus médiu-
mokra vonatkozo legujabb rendelet miatt nem csupan
az a kar érte, hogy csak egy hullamhosszon sugaroz-
hat, tehat kénytelen visszatérni a ,,szendvics”- misor-
sémara, de mint regionalis ado is megszunik létezni.
Ezutan csak mint varosi radidallomas mikodhet, mini-
malis hatosugarzassal. Szerencsére a regionalis su-

garzas lehetéségét a foleg magyarorszagi pénzekbol
létrehozott Pannon Alapitvany altal mikddtetett Pan-
non Radié kapta meg. Ez a most szervezddé radidal-
lomas csak magyar nyelven fog miikodni, €s remélhe-
toen atveszi a Szabadkai Radio magyar szerkesztése-
gének a huszonnégy oras szerepét, amely, a tovabbi-
akban is, az eddigi hatotavolsagban lesz hallhato. igy
latszélag a Délvidék északi teruleteire kiterjedd ma-
gyar nyelvi radidadas nem szenvedne csorbat.

A szabadkai szerb politikai partok persze heves til-
takozasba kezdtek e rendelkezés ellen. Védeni kivan-
jak a Szabadkai Radiot, beleértve, alszent modon, a
magyar szerkesztéseget is, de valdjaban 6k nem az
eddigi két hullamhossz megvonasat siratjak, sét, min-
dig is az volt a céljuk, hogy szlinjon meg az egész na-
pos magyar adas. Ok a magyar nyelvii Pannon Radio
regionalis, azaz a nagyobb tavu hallhatosagat fajlaljak.
A multikulturalizmus, értsd szerb iranyitasu radiozas
elényeire hivatkozva, és a szerb, a horvat valamint a
német misorok csorbulasat hangoztatva, a magyarel-
lenesség veszélyeitdl féltik a szabadkaiakat, mikoz-
ben a kozds musorpolitikaért harcolnak. A magyarsag
persze mar sokszor rafazott” az ilyen multi-
kulturalizmusra, mar szamtalanszor megtapasztalta,
hogy a szerb-magyar kdzds lonak turos a hata. Ezért
természetesen menekdl az ilyen fajta kdzdskodestdl,
de ahogyan a magyar szerkeszt0seg e jogfosztottsag-
bol ki akar bujni, az sajnos nagyon rossz harcmodor-
rol tanuskodik. Azzal ugyanis, hogy a Pannon Radio-
tol kivanja visszaszerezni a nagyobb hatotavolsagnak
a sugarzasi lehetéségét, ezzel csak a magyar nyelv(
radiozasnak art, hisz ezzel megszlinne az egész na-
pos magyar misor adasa. Ha ugyanis nem valtozik
meg az a most érvényes rendelet, miszerint egy radio-
allomas csak egy hullamhosszra jogosult, ez azt jelen-
ti, hogy a misoridét osztania kell majd a szerb, a hor-
vat és a német nyelvli adasokkal. Ezzel pedig a szerb
nacionalista érdekeket tamogatja.

Ez a jogelvonas, a téves s elégtelen tajékoztatas,
valamint a szerb partok hamis, rokalelki aggodasa a
Szabadkai Radio, beleértve a magyar musorok korla-
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tozott sugarzasa miatt, sajnos szembeallitotta a ma-
gyar hirkdzld eszkozok kozdsseget is. Mikdzben egy-
mas ellen harcolnak a hullamhossz birtoklasaért,
megfeledkeznek az igazi cél eléréseérdl, az egész na-
pos magyar nyelvl radiozas lehetdésegérdl. A szerb
nacionalistaknak fondorlatos modon sajnos ismét si-
kerult 6sszeveszitenilik a magyarokat.

Persze, a legvétkesebbek itt mégiscsak a magyar
politikusok, akik egyrészt nem a délvidéki 0sszma-
gyarsag erdekeit tartottak szem el6tt, hanem a sajatju-
kat, kisajatitva a radiot és a munkahelyeket az egyik
magyar part részére. Masodszor, nem vilagositottak fel
a magyarsagot a valos helyzetrél. A Szabadkai Radio
vezetd egyéniségei ugyanis, akik a VMSZ bennfentes
kozegéhez tartoznak, mar évek ota ismerték a problé-
mat, a varhato rendszabalyokat, ennek ellenére nem a
radid magyar szerkesztosegét kivantak megmenteni,
hanem a sajat embereikkel egy VMSZ iranyitasu radiot
igyekeztek létrehozni. igy jétt létre hasonld médon,
VMSZ befolyasolassal korabban az Ujvidék-kdzpontu
Mozaik Alap és a Mozaik Televizio, Szabadkan pedig a
Pannon Téve és Radio. Nem kétséeges, hogy a célok a
deélvidéki magyarsag érdekében allnak, de az a mod,
ahogyan azt a sajat érdekeik szolgalataba allitottak, ki-
zarva a nyilvanossagot, a tobbi magyar partot és a ma-
gyar lakossag tajékoztatasat, s mindezt a magyaror-
szagi tamogatasokbol, az mar nem egyenes szandék-
rol tanuskodik. Azok a pozicioban Iévé magyar politiku-
sok, akiknek mégis sikerlt kieszkozoInilik a szerb kor-
many részérél egy regionalis hullamhossz hasznalatat
a szabadkai kdzpontu magyar nyelvi radiozas szama-
ra, a mostani jelekbdl itélve, ezt egyparti radioallomas-
ként kivannak mukodtetni. Erre egyértelmlen az ala-
pitvany tagsaganak s a radio alkalmazottainak az 0s-
szetételébdl lehet kovetkeztetni.

A szélesebb (magyar) kdzosség elétt az is ismeret-
len, hogy a Pannon Alap milyen pénzeszkdzokkel ren-
delkezik, és ebbdl mennyi pénzt kivan kivalasztani a ra-
dio6 mukodtetésére. Magyarorszagi és (talan) magan-
befektetok pénzével rendelkezik, de hogy mennyivel,
azt a nyilvanossaggal eddig nem kozoltek. Ez pedig bi-
zalmatlansagot sziil, és talalgatasokra ad okot. A mar
sugarzo Pannon Televizio, amivel parhuzamosan majd
a radiot is kivanjak mukodtetni, a Csaladi Kor cimu Uj-
sag cikkiroja szerint a 2006-0s évben huszondtmillio
forintot emésztett f6l. A radioval kapcsolatban az erre
vonatkozo kerdésekrol eddig sajnos meg senki sem
nyilatkozott. Ha a VMSZ nem a nyilvanossag kizarasa-
val szervezi meg a Pannon Alap kuratoriumat, ha a ta-
gok kdzé mas partokbol is bevalaszt képviselét, és

2007/3, 7. érf

nem csupan a VMSZ vezetd személyeit, illetve tamo-
gatoit, valamint ennek okardl tajékoztatja a magyar
kozvelemenyt, akkor nem kerilt volna sor ismét egy
ujabb ellenségeskedésre. A Pannon Alap, ha valoja-
ban tisztességes mdodon, az 6sszmagyarsag érdeké-
ben kivanja mikodtetni a Pannon Radiot, akkor leg-
alabb 6t kovetelménynek kénytelen lesz eleget tenni:

1. Annak ellenére, hogy hivatalosan Szerbiaban a
torvéeny értelmében csak két kozszolgalati radio (a
belgradi és az ujvidéki) mikddhet, a Pannon Radionak
mégis kdzszolgalati misorpolitikat kell folytatnia, mert
ezt igényli a dévidéki magyarsag. Es mivel az ilyen jel-
legli musorok a Szabadkai Radié hatésugaranak a
csokkenésével megszinnek, ezt mindenkép podtolnia
kell. Az, hogy ez a radio szigoruan csak kereskedelmi
mUsorpolitikat folytasson, amely csupan az ismétlédd
hirekbdl, reklamokbol és a vég nélkiili zenélésbdl all,
nem fogadhato el. Ez ugyanis a magyarsag jogainak a
beszukulését jelentené. Ezért a Pannon Radionak at
kell vennie a Szabadkai Radié magyar szerkesztdse-
gének a szerepeét, sot, azt mind tartalmilag, mind mind-
ségileg még gazdagitania is kell. Megengedhetetlen
ugyanis, hogy a Pannon Radid majdan a
Monika-Norbi-show szinvonalon dolgozzon, amint az
most a Szabadkai Radioban jelen van.

Teliesen érthetetlen a Szabadkai Radio magyar
szerkesztoseégenek a jelenlegi, par hét ota tarto ,,nya-
ri” musorpolitikaja, amely a ,konnyedség” jelszava
alatt nivétlansagot ad. Epp most, amikor bizonysagot
kellene tennie alkalmassagarol, nem pedig olyan m(-
sorvezetOkkel dolgoznia, akik a polgari konverzacio
alapfogalmait sem ismerik, képtelenek egyes idegen
kifejezéseket  elolvasni, és ezt angolos
,blablamozassal” igyekeznek palastolni. Szévegmon-
daskor minden sz6t nyomatékosan ejtenek, mert kép-
telenek a folyamatosan jol hangsulyozo olvasasra.
Makogasukat a hoséggel magyarazzak, mikdzben a
kdvetkezdO mondatukkal elaruljak, hogy a studid
hdszabalyozott. Buta ,beszolasok™nak, izléstelen
jopofaskodasoknak (nem jopofasagoknak), a ragok,
képzok tévesztésének és a fogalmi zavaroknak a ka-
valkadjat hallhatja a ,kedves” radiohallgato. Ez a szin-
vonal egy Roly-teremben még lehet, hogy elmegy, bar
ott sem ajanlatos, de egy kdzszolgalati radioban mar
megengedhetetlen. A sajté a kdzelmultban a magyar
nyelv meggyalazasanak nevezte a szabadkai képvise-
|6-testulet altal folallitott tajekoztatd reklamtablak hi-
bas magyar szdvegeét, és tiltakozott ellene. Most vi-
szont a magyar szerkeszt0ség olyanokra bizza a mii-
sorvezetést, akik példaul beszédikben szerb kifeje-
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zéseket is hasznalnak (pl. ,slag” a tejszinhab helyett
stb.) Ez, a fent emlitettekhez hasonléan, anyanyel-
vink meggyalazasat jelenti. Az sem engedhetd meg,
hogy az idézett szGvegeknél nem jelzik a szerzd nevet
és az idézet fellelhetéségét, mert enélkil a monikai
okoskodasok csak kozonseges lopasok. A csucsot
megis a musorvezetdnek az az elképeszto kijelentése
jelenti a julius 24-ei esti zenei kivansagmusorban,
hogy a hallgatok nem kérhetnek magyar nyelvii ze-
neszamokat. A jozan ész ennek az ellenkezdjét dik-
talna. Az ilyen, nemzettudatunkat, nemzeti bliszkesé-
glinket rombol6é musorokra a délvidéki magyarsagnak
nincs szliksége, meg akkor sem, ha nagyon sok meg-
tévesztett, nemzettudatatol megfosztott fiatal ezt keri.

Visszatérve a Pannon Radio muisorpolitikajahoz:

2. Az egyparti befolyasolasnak a legkisebb gyanu-
jat is el kell kerilnie. Ez, a mostani felallasban és a
munkatarsak osszetételét tekintve, nagyon nehéz
lesz. Nem fogadhato el ugyanis, hogy a magyarorsza-
gi adofizetdk pénze csak egy partot tamogasson,
mert azt az egész délvidéeki magyarsagnak szantak. A
radio a partoktol valo fuggetlenségét a legkdnnyeb-
ben és a leghatasosabban a harmadik kovetelmény-
nek a teljesitésével érheti el.

3. Ez pedig, ha tobbségében atveszi a magyar
szerkesztdség azon részét, akik az eddigi tudasukkal
és munkajukkal igazoltak a ratermettséguket, és akik
a Szabadkai Radio programszikulésével foloslegesse
valnak. Ezzel egyrészt biztositana a radio a zokkeno-
mentes miikodését, hisz nem lenne sziikséges a pro-

baidészak, masrészt pedig munkalehetdséget nyuijta-
na a korabbi j6 dolgozo kollégaknak.

4. A negyedik kovetelmény pedig a misorok ma-
gyar szellemiségének az igénye. Ez sajnos a Szabad-
kai Radioban sem volt elégséges, foleg a zenei mliso-
rok tekintetében. Ha a radio mdsorait nem a magyar
szellemiség hatja at, akkor hasznosabb, ha a tamoga-
tasra nyujtott pénzeket a magyarsagot megtarté mas
tevékenységre iranyitjak at.

5. Végezetlil az is kivanatos lenne, ha a radio a
szerbiai pénzforrasokra is igényt tartana.

A Szabadkai Radid magyar szerkesztosége azzal,
hogy a Pannon Radiotol igyekezett visszahoditani a regi-
onalis radiézas jogat, nagyon rossz iranyba haladt. Az is
elitélendd, hogy a szerkesztdseg nem vilagositotta fel a
hallgatoit a valodi helyzetrél. Elhitették velik, hogy meg-
szunik az egész napos magyar nyelvii adas, mikdzben
arra biztattak oket, hogy harcoljanak a csokkentett ma-
gyar adasidéért, az elhallgatott , szendvics”- musorokeért.

A délvidéki magyarsagnak, €s ugyanigy a magyar
szerkesztdéségnek is, csupan azt kellene elérnie, és
azeért kellene kiizdenie, hogy az egész napos magyar
radidadas megmaradjon a fent emlitett feltételek mel-
lett. Mert egyedil ez szolgalja a magyarsag érdekeit,
viszont minden mas csak a szerb nacionalista politika
malmara hajtja a vizet.

Amint a magyar partok is az utobbi idoben egymassal
megegyezni latszanak, az lenne a legkivanatosabb, ha
hirkdzl eszkdzeink is kdzossegre leépve, egy iranyba
huznak ennek a kis magyar kdzdsségnek a szekerét.

2007/3, 7 éf ——
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Haszontalan értelmiség

Mit keresnek a magyarok a szerb partokban?

A Magyar Szo6 még a 2007. februar 3-4-ei szama-
ban megjelentetett egy egyetemi tanarral, dr. Lazar
Zsolttal készilt beszélgetést Kisebbsegi part, kis be-
folyas cim alatt. Az interjut Pressburger Csaba, egy jo
képességu ujsagiro, iro és szerkeszté készitette (az if-
junemzedék és kisebbsegi értelmiség egyik legigere-
tesebb képviseldje). Hihetelen, de fél évnek kellett el-
mulnia ahhoz, hogy az emlitett beszélgetésre valaki
reagaljon. Ugyancsak a Magyar Szdban, csupan mel-
lékesen, mas szovegkornyezetben dr. Varady Tibor
végre szlikségesnek tartotta megemliteni, hogy azért
a magyar kisebbségi partokra Szerbiaban talan to-
vabbra is szikség lenne.

Turelmes 6regember lévén, egészen idaig vartam,
hogy a magyar kisebbség értelmiségi soraibol ki meri
megkérddjelezni ezt a (csupan rovidsége miatt) latin
szentenciara emlékeztetd ostobasagot. Dr. Lazar
Zsolt e ,bolcs” mondas (,kisebbségi part, kis befo-
lyas”) bizonyitasara Osszehordott tlcskot-bogarat.
Nem ismeri Magyarorszag €s Szerbia allam- és jogtor-
ténetét. A szerbiai magyar kisebbség multjaba bele
sem pillantott, a jelen életét nem éli. A szociologia és
politologia valamilyen rokonsagban vannak egymas-
sal. Nala viszont nem, s ezért szakmai ismeretei zUr-
zavarosok; a mindennapi allami érdekek szolgalatat
vallaljak. Félelmetes. Ma ismét az allampolitika és ér-
dekei mondjak meg a tudomanynak, hogy mivel kell
foglalkoznia, a tuddsnak, hogy mit szabad mondania.
Szerbiaban vagyunk! Aki az allampolitika érdekeit
szolgalja, talan csak nem fog olyan dolgokkal foglal-
kozni, amelyeknek ,nincs befolyasuk”. Csupan né-
hany buskomor magyar ember politikailag artikulalat-
lan kohécselésérdl, torokkdszorilésérdl van szo.

Dr. Lazar Zsolt nem ismeri a szerb allamaparatust:
a politikai és intézmeényrendszerét, az allamgépezet
bels6 mukddését és kilsd dsszefliggéseit a tarsada-
lommal. Csak egy napot dolgozott volna ebben az
allamaparatusban, csak egyszer vett (vehetett) volna
részt azokon a titkos targyalasokon, amelyekre 6t so-
ha nem hivtak meg! De neki ilyen személyes tapaszta-
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latai nincsenek, s ezért elméleti ismeretei egy zold
életfa szaraz agat kepezik.

Nem baj. Az idé nem mult el. Lesz még alkalma,
hogy észrevegye, a hata mogott 6sszesugnak titkos
dolgokrdl, beszélgetnek, s ezeken éppen 6 véletlendl
sohasem vehet részt. A szerbek még a legjobban
igyekvd magyarban is idegent fognak latni, még ha az
illetének a hazastarsa szerb, a gyermekei pedig nem
tudnak magyarul, akkor is. A sorsat tovabbra is a bizal-
matlansag légkore fogja meghatarozni. S ez a légkor
nem valtozik meg az én életemben, de sajnos ilyen
marad még dr. Lazar Zsolt életében is.

Nem egyik vagy masik szerb politikus joakaratan
mulnak a viszonyaink. Mi barmelyik idegennél rosz-
szabbak vagyunk szamukra, s mindenféle idegennél
nagyobb veszelyt latnak benntink. Ki nem mondott fé-
lelemben élnek miattunk. JOl fejezi ki ezt a félelmet
egy ujabb keletl szerb szellemeskedés, viccelodes:
,Sto mrzim Soviniste, a od njih samo vise mrzim
Madare”. (,Hogy gydloléom a sovinisztakat, de naluk
jobban csak a magyarokat.”)

Dr. Lazar Zsolt valoban tudomanyos bizonyitekok
birtokaban allitia, hogy a kis partoknak kis befolyasuk
van - vagy csupan hiszi? Akar igy van, akar ugy -
egyik sem igaz.

Minden demokratikus orszagban nemcsak az ellen-
zéki partok (ezek is a dolgok természetébdl adodoan
kisebb partok a kormanypartnal), de a valoban kis lét-
szamu partok is a legnagyobb mértékben meghata-
rozzak mind a legnagyobb kormanypart, mind a legna-
vékenységet.

A szakma abéceéjéhez tartozik, hogy legalabb azt
tudjuk, mi torténik a mai vilagban. Ezenkivil jo, ha tor-
tenelmi ismeretekkel is rendelkezink.

Oregseégem ellenére is szeretem tanulmanyozni a
szakirodalmat. Marx, Engels és Lenin torténelmi ma-
terializmusan nevelkedtem, de mihelyt alkalmam nyilt,
kezdtem tanulmanyozni a kitin6 amerikai szociologu-
sokat. Alapos személyiség- és szocialpszicholdgiai
(kognitiv) modszereikkel, a torténelmi materializmus-
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sal szemben nem elutasitoan, messze tovabbfejlesz-
tettek és meguijitottak a szociologiat. Ez egy kitelje-
sedettebb emberképl meglatas. Ezek a modszerek
nemcsak a tdmeggel valo manipulalast szolgaljak, ha-
nem a torténelmi folyamatok megértését is. Marxra és
rajuk hivatkozom: a nok és etnikai kisebbségek sza-
badsagjogai és egyenjogositasuk - a demokracia leg-
igazibb fokmérdje. Ezt az igazsagot és fokmérét a pol-
gari tarsadalmakban ma jobban szem el6tt tartjak es
gyakoroljak, mint Szerbiaban, ahol a nagy és kis par-
tok befolyasarol tartanak az egyetemen eléadast, az
ujsagban pedig keresik a kdzdsségi tudat befolyaso-
lasanak lehet0ségét. Ezt teszi dr. Lazar Zsolt is,
ugyanis ha mint tudos azt allitja, hogy nagy part nagy
befolyas, kis part kis befolyas - akarva akaratlanul el-
temeti a kisebbségi kdztudatot.

A kisebbségi partok (és kisebbsegi civil szerveze-
tek) nem azéert jonnek létre, mert donté befolyassal
akarnak lenni az allamaparatusra, hanem azért, mert
az elviselhetetlen kisebbseégi tarsadalmi, gazdasagi és
szocidlis helyzet és a kozdsségi szabadsagjogok
megvonasa ellen tiltakoznak. Ez a tiltakozas ma mar
mindig nagyon hangos, s élvezi a nemzetkozi intéz-
mények tamogatasat. Befolyasossa lenni annyit je-
lent, mint tiltakozni az elnyomas és jogfosztottsag el
len. Ha egy tudds ezek utan nem latja a kis €s nagy
partok befolyasa kdzotti szoros kapcsolatok kélcso-
nos feltételezettséget, nemcsak roncsolja a kisebb-
ség kozossegi tudatat, de céltévesztette teszi a nem-
zeti kisebbség kozOsségi szerepvallalasat és cseleke-
deteit is.

Nekem mit lehet ezek utan felrdni? Azt, hogy szan-
dékosan 0sszekeverem az etnikai alapon létrejott par-
tokat a politikai programok alapjan létrehozott par-
tokkal? Az etnikai alapon létrejott partok allitolag a
nemzetet - nemzeti kisebbséget homogenizaljak, a
politikai program mentén megalakultak pedig orzik az
eszmei kiilonbségeket a kozéleti cselekvesben.

Az igazsag az, hogy az egyik és a masik esetben is
arrol van sz6, hogy homogenizalt nemzet csak azok
agyaban létezik, akik személytelen tdmeggel akarnak
manipulalni. A nemzeti és kisebbségi kdzdsseg
strukturalizalt, s ebbdl kifolyolag tele van Kiirthatatlan
kiilonb6z0 és igen gyakran ellentétes torekvesekkel
is. Az ellentétes nemzeti-nemzetiségi torekvéseknek
kifejezoi a politikai partok. S addig, mig az orszagok
nemzetallamokba (és nem birodalmakként) szerve-
z6dnek, ez igy jo, s igy kell hogy legyen.

Szerbiaban is minden politikai part nemzeti-etnikai
alapon jott létre, és szervezte meg tevékenységét. A

szerbek, az albanok és a magyarok is. S ez igy j6. Nincs
apriori létezd polgari internacionalizmus
(multikulturalizmus). Ahol az mégis megjelenik, ott biro-
dalmi torekvesekrdl van szo. Az a tudos és politikus,
aki még ilyen kis orszagban is, mint Szerbia a nagy
szerb partok befolyasat ismeri el csupan hatékony-
nak, voltaképpen a szerb nép birodalmi torekvése-
it tamogatja. Mondom, még ilyen kis orszagban is. Ez
abszurdum. Ez hamis képzet, félrevezetd politikai gya-
korlat, téves kozéleti szerepvallalas, altudomanyossag,
mert lehetetlen megvalositani. Szomszédos torténelmi
népeket fog szembeallitani, ahelyett hogy keresné a
nemzeti kisebbségek egyenjogusitasanak igaz utjat, és
felszamolna a nemzeti elnyomas minden formajat.

Dr. Lazar Zsolt ennek a csapdajaba esett. Méeg lesz
ideje ebbdl kimaszni (nekem is sok idd és személyes
tapasztalat kellett hozza). Az értelmiségieknek az a fel-
adatuk, hogy elsokként és még csirajukban vegyek
észre az Uj tarsadalmi erdket és jelenségeket, s hogy
eszmeileg teret készitsenek az Uj tarsadalmi
torevéseknek, amelyek azutan keresik és megtalaljak
a politikai 6nszervezddeés es az elit altal vezetett szer-
vezes hatékony formait. A miszaki €s tudomanyos fej-
l6dés erdi Uj tarsadalmi viszonyok kialakulasat teszik
szllkségesse, és a szabadsagjogok tovabbi bovitése-
nek a lehetdsegeit kinaljak. Miért akarja ezeket a bo-
vithet6 szabadsagjogokat t6llink megtagadni dr. Lazar
Zsolt ,.a kisebbségi part kis befolyas” elméletével?

S mit tettek ez alatt az id6 alatt partideologusaink?
Semmit. Az ilyen interjukat reagalas nélkil hagyni, tel-
jes eszmei tanacstalansagrol tanuskodik. Felhordulés
nélkdl hagyni egy ilyen, a kdzOsségi tudatot és az
6nallo politikai cselekvest tagadod interjut - gyavasag.
Megfutamodas, kitérés a politikai felel6sség elol.

Nem lehet ezt egyszerlien azzal elintézni, hogy
~,nem nagy kaliberi” emberrdl van szo. Ezzel az inter-
jujaval ezrekre hatott - a hatas lehetéségeét pedig a
demokratikus tarsadalomban a média nem tagadhatja
meg. De a vele szembeni ellenallast sem! Batortalan-
sag, gyavasag, eszmei zlrzavar tapasztalhato. Dr.
Matuska Mihaly szégyenlds, szabadkozo, csaknem
bocsanatkerd irasat kivéve (Magyar Szo 2007. febru-
ar 9-e a Kéz0s Iroasztalunkban), nem tortént érdem-
ben emlitésre mélto kiallas a kdzosségi tudat elleni ta-
madassal szemben. A nagy hallgatasba burkoldzas
immar hat honapja tart. Csorba Béla a VMDP-ben, dr.
Varady Tibor a VMSZ-ben maguk sem tudjak, hogy
létjogosult-e a jovoben az etnikai alapon torténd par-
tokba szervez6dés? Ez a kérdések kérdése, amire
nem lehet, nem szabad csak egyszer, egy alkalommal
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(a valasztasok el6tt) feleletet adni, hanem a minden-
napok ideologiai feladatanak kell lennie minden part-

srar

(Tiszta szerencse, hogy a patvezérek dsztonszer(-
en cselekszenek. De sokkal jobb volna, ha lépéseik-
re mindig tudomanyosan és ideoldgialilag is fel lenné-
nek készitve. Nem lehet, nem szabad mindig minden
dontés esetében a testlileti hatarozatok mogé meg-
buijni, s rajuk hivatkozni, mert ez gyenge politizalas).

A jovét illetéen tehat eszmei zlirzavarban vagyunk,
a tudosok, értelmiségiek, ideoldgusok és partvezérek
nagyokat hallgatnak, ezzel helyet adva szerb részrol

A szerb nemzeti érdek észrevétleniil, de ismét
beépiil a magyar kisebbségi koztudatba és politi-
zalasba, kiszoritva minden magyar nemzeti saja-
tossagot, értéket, azonossagtudatot és megmara-
dasi torekveést. A k6zosségi tudatban ismét nem
nélkilozhetetlen tartalom a magyar etnikai alapon
torténd kozgondolkodas és 6nszervezédés esz-
méje. Ismét visszaestiink a titoi idok altal behata-
rolt cselekvési ketreche. A politikusok uj nemze-
déke a kufarkodd, kalmarkodo, 6t paraért is
egyezkedoé politizalo stilust vette fel. Eppen azt a
stilust, ami a szerbeknek legjobban megfelel. Egy
kis koncot odavetni néhany magyarnak, és nagy
hallgatast kovetelni mindenkitdl. Az igazi politiza-
last ezutan latszatpolitizalassal helyettesiteni.

A tudomanyossagot kiszoritia a megfizetett és lefi-
zetett tudos és politikus tudalékossaga. Az énallé po-

litikai cselekves 0sztonz6 kozossegi erejét kiszoritja a
féligazsagok kozotti vergddés, a tehetetlenség és le-
mondas lelkilete, mind nagyobb teret kap ismét a
kozlgyektdl valo telies elidegenilés, elfordulas és
meghasonlas. Egyre tobb kisebbségi magyar hiszi,
hogy partvezetdit megvesztegették a szerbek, a ma-
gyar partok egymas kozott szinjatekot jatszanak.

Ha nem jut a magyar kisebbségi elit gyors
megegyezésre abban, hogy tovabb is sziikséges
az 6nallo, etnikai alapon térténé politikai cselek-
vés, a partok és civil szervezetek o6nallo, de
ugyanakkor a magyar nemzeti érdekeknek meg-
feleléen Osszeegyeztetett tevékenysége, a ma-
gyar érdekek kifejezése és képviselete - akkor a
szerbek a magyar kisebbséget asszimilalni fog-
jak. El6szor is a vezetdit korrumpaljak. Ennek nagyon
sok modozata van. Ha pedig ez megtorténik, a tobbi
mar kdnnyen megy.

Sajnos, az emberi hiszékenységnek nincs hatara.
Vannak a magyarok kozétt olyanok, akik komolyan hi-
szik és hiresztelik, hogy a szerbek dszintén felvallal-
hatjak a magyar nemzeti érdekek képviseletét. Egyre
konnyebben jutnak az ilyenek politikai szerepkorbe.
Aki hisz nekik, a mai politikai €s a holnapi etnikai asz-
szimilaciot irta ala.

Szerbia minden létezd politikai eszkozzel surgeti és
Osztdnzi a magyarok gyors asszimilaciojat. Ez nem
holmi rémalom, hanem miikodo valdsag.

A szerbek tudjak, hogy ez most lehetséges, vagy
soha tébbé. Elni fognak a térténelmi pillanat lehetdsé-
geivel.
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Szellemi onkormanyzatok

Eltet6 eszme: a Szent Korona

Motto:

Az ember tarsadalommal egyesllt emberiség. Ma-
ga lélek s test alkotta személy. Lelkében élet s anyag
egyestl egyeddé. Testében tudat s agy elegye teremt
egyeniseéget. Személyében személyiseg s egyén
egyltt cselekszik. Tarsadalmat muveltség s tarsadalmi
lét teszi elové. Mlveltsége eszmét s hitet egyesit val-
lassa. Tarsadalmi léte erkolcsi élet a tarsadalmi egy-
ségekben. EI§ tarsadalmaban értelmiség gazdasaga
a politika. Embersége tarsadalmi elmélet s alakulatok
torténelme.

Bevezetés

A XVIII. szazad végén Maria Terézia és Il. Jozsef ke-
meény eroszakot alkalmazva szlntette meg az akkor
Magyarorszagon még a telepllések kozel 30%-at
képviseld falukozdsseégeket, és ezt a magat ‘halado-
nak’ tekintd mai torténelemtudomany egy felvilago-

sult’ uralkodo ‘haladd’ tettének kdnyveli el. Felfogasuk
szerint az elavult ‘6skdzosségi’ tarsadalom a feudaliz-
mus végen korszerutlen és elmaradott volt. Ugyanak-
kor ugyanez a torténelemtudomany nem tekinti elma-
radottnak és ‘reakciosnak’ az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban még a XIX. szazad végén a hagyomanyos
rabszolgatartd tarsadalmakban elfogadott kb. 10%
rabszolgat jelent6 gyakorlattal szemben az akkori 43-
45%-0s rabszolgat a népessegen belll - pl. a Missis-
sippi volgyeben - sot, ezt tekinti az akkori amerikai
gazdasag egyik legfontosabb motorjanak. Mindezt az
ipari tarsadalom derekan.

Napjainkban a magat haladdnak tekintd baloldali
értelmiség minden lehetséges eszkozével megkiseérli
a népesseg agymosasat, megvaltoztatva, meghamisit-
va a torténelemtdl kezdve, az emberi kapcsolati rend-
szerek mogotti tarsadalmi szabalyoktol kezdve min-
dent. A kezében egyeduralmat jelenté média segitse-
geével Onti a hazug eszméket, amelyek mogott egy to-
kéletesen tarsadalomellenes, az emberi kdzOssege-
ket egyedekké szétforgacsolo és ezzel ellenallasra
képtelen, alarendelt szolga tdmeggé val6é degradalasi
szandék bujik meg. Felfogasuk szerint a ‘konzum-
idiotak’ elbutitott tomege, mint masodrendl emberi
massza, a szolgak serege a magasabbrendl ‘ember’
szolgalatara rendeltettek, mint esetleges tulajdonuk,
- ahogy ez a szellemi hattérbdl kibontakozik, - ez a
mai gazdasagi pénzligyi ‘elit szandéka és ohaja. Ne-
kiink ellenben ez nem lehet a szandékunk és ezért a
rendelkezésinkre allo eszkdzokkel ezt a szandékot
vegervenyesen kereszteznunk kell. Ennek egyik le-
hetséges maodja a szellemi 6nkormanyzatok létreho-
zasa, megteremtése és mikodtetése.

A hagyomanyos - Ujkort megel6z6 - magyar tarsa-
dalom a falukdzésségeiben megvalositotta a felndvek-
vO nemzedék tanitasat, az életre valo felkészitesét, a
mellérendeld szemléletl miveltseg fonntartasat és to-
vabbfejlesztését. Megvaldsitotta az allando hirkapcso-
latot mas kozOssegekkel, és erre a sajatos irasrend-
szere tette alkalmassa. Az akkori mikddés megfelel
az Onkormanyzati foltételeknek, a falukozdsseg valo-

— AR @

2007/3, 7. éf =



Szellemi onkormdinyzatok 21

jaban a hatalmi szerkezettdl fliggetlen 6nkormanyza-
tokat jelentett. Az akkori korilmények kozott a fara rott
iras legalabb olyan hatékony muveltséget és nyelvet
egyseégesitd és fonntartd erd volt, mint a manapsag
éppen a félretajékoztatas érdekében mikddtetett me-
dia. A falukozosségek akkori szellemi kormanyzoi, a
‘taltosok’ a tanitoi, orvosi, biroi és vallasi eléjaroi (papi)
szerepkort egyszemeélyben ellaté emberek voltak. Az
akkori tarsadalmi szervezettség mértékének ez meg-
felelt. Ezt a tarsadalmi szervezettséget verte szét elo-
szOr a keresztény papsag, majd még tobb mint fél év-
ezred kellett ahhoz, hogy ‘felvilagosult, halado’ kiralya-
ink a tarsadalmi hatterét is szétverjek. A magyar em-
ber azota rebellis, lazadd, betyar, bujdokold stb., aki
sajat hazajaban nem talalja a helyét, mert elvettek to-
le azt. Itt az ideje, hogy ezt megforditsuk, és a magyar
embert a hagyomanyaiba visszavezessiuk. Az Gnkor-
manyzati rendszer ragyogo peéldaja volt az 1956-o0s
forradalom soran létrejovd munkastanacsrendszer,
amivel a magyar tarsadalom a modern idokben is a ha-
gyomanyaihoz nyult vissza, és teremtette meg a pol-
gari 6nkormanyzatat pillanatok alatt.

Manapsag Magyarorszagon a latszolag ket szoge-
sen ellentétes eszmerendszer - most szocialdemok-
racianak atkeresztelt kommunista és neoliberalis
programot hirdet6 liberalis - szoros 6sszetartozasa
nyilvanvalova valt, minthogy az is, hogy mind a kett6 a
sajat népét sarba tiporjia a nemzetkozi bankarigények
kielegitése erdekeben. A modern rabszolgasagot te-
remtik meg végtelen hazug szévegekkel, elbutitott né-
pességgel, a nullara szoritott egyenloséggel flszerez-
ve. A globalizacio hivei 6k, a nemzetkoziségeé, ahol a

Eltet eszme: a Csodaszarvas
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csalad, a csoport, a nemzet nem létezik, nem létezik
emberi szolidaritas, csakis a pénz hatalmanak szolgai
alarendeltségli egyedek. A Gyurcsany-Kuncze-re-
zsim intézkedései, torvényei ezt bizonyitjak.

Tudomasul kell venniink, hogy a globalizaciora
alapulé mai allam nem a tarsadalomért van.

A parlamentarizmus a népfolség elvének immar
csupancsak a bohozata, tresen kongo, hamis igére-
tek tarhaza. A politikusok immar a bankar tarsadalom
porazan rangatott babuk. A végletekig eladositott or-
szagok csak a kamatok fizetésére képesek, és minél
rosszabb helyzetben van az orszag, a kockazati té-
nyez6t annal magasabbra emelik és vele a kamatokat,
azaz a tonkremenetel onerositd, autokatalitikus jelle-
gu gyorsulo folyamat. Magyarorszag az eredetileg kol-
csonvett tokének immar a tébbszorosét visszafizette a
bankoknak, mikdzben a tiszta addssagallomanya
megsokszorozodott. Az orszag kozds tulajdonat mar
mind maganositottak. Nincs mar szinte semmi eladni-
valo, ami érték volt, az mar azok kezében van, akik a
kamatos kamattal terhelt kdlcsont rank I6¢csoltek. Mi-
bdl tudja az orszag kifizetni az igy ranyalt adossagot?
Csakis az értéktermelésbdl. Am a baloldali-liberalis
kormanyzat célja nem a szolamok szerinti tarsadalmi
élet javitasa, hanem az eredeti eszme alapjan a tarsa-
dalom nullaszintii egyenlésitése, azaz a modern rab-
szolgava silllyesztése. Rab, mert a pénziigyi gondja-
itél képtelen megvalni, abbdl kilabalni, és hogy a
maradék létfeltételeit ne veszitse el, kulizik napkel-
tétdl napnyugtaig, a halalaig — ami nem tul tavoli.

Ez a rend nem az életet szolgdlja, ez a pusztulas-
hoz vezet. Kilondsen akkor, ha az élelemtermelés
alapja, a fold is azok kezébe kertil, akik a kolcsdnok-
kel terhelik a tarsadalmat. Ekkor az élelemforras csap-
jai egyszerlen elzarhatok, és a nép kieheztetheto,
ahogy ezt tették az |. vilaghaborut kovetéen Németor-
szaggal. Vagy engedelmeskedsz, vagy éhen halsz!
De tudomasul kell venniink, hogy ha engedelmeske-
diink, akkor sem lesz mas a sorsunk. Ezért ha kell,
tarsadalmi engedetlenséggel is, de meg kell drizniink
a sajat élelmezeésiinket biztositd termdfoldjeinket.
Nem engedhetjlik meg, hogy Argentina népe sorsara
jussunk, ahol a vilag egyik legjobb gabonaterm¢ teru-
letén a tarsadalom éhezik, mert az ott megtermelt ga-
bona a vilagpiacot nyomja, nem jut a sajat termeldinek
bel6le szinte semmi.

Ez a globalizacio lényege és célja. Ez a neolibera-
lis tarsadalmi rend lényegi ereje. Ez az, amit nem sza-
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bad megengednink nalunk. De a tiltakozasunk a
globalizacios rabiga ellen nem lehet erdszakos. Az
erdszak csakis eroszakot szll, és azzal céljainkhoz
nem kerullnk kozel.

A megoldashoz a természet felé kell fordulnunk, ahol
a szervezet és a virusok kapcsolata ad iranymutatast.

Tudnunk kell, hogy a virus nem mas, mint egy infor-
macios csomag, amely a szervezet mechanizmusat
hasznalja fel a sajat maga ujraeléallitasahoz, mikoz-
ben a szervezetet életképtelenné teszi, megdli, forra-
sait elidegeniti. Az él6 szervezetek a virus karos voltat
elébb folismerik, majd az immunrendszert mozgositva
a virust elszigetelik a tamadasnak kitett szervektdl,
sejtektdl, majd elzarjak a tevékenységét biztosito csa-
tornakat, és a virust a szervezetbdl kidritik. A test ho-
meérsekletének megemelésével bénitjiak meg a virus
miikodését.

Adott esetben hasonldan kell nekiink is eljarnunk,
hiszen az illuminatusok aljas eszmerendszere, a mai
szocialiberalis kormanyzatokon keresztll a tarsada-
lom virusaként ismerhetd fel, amely a tarsadalom szer-
vezetére tapadva annak eroforrasait a maga javara
hasznalja fel, mikdzben a tarsadalom életképessegeit
lecsokkenti (betegség), de a mai neoliberalis alakja-
ban meg is 0li.

Elteté eszme: a Vilagbiro Isten

A természethez hasonléan
kell védekezniink a tarsadalmi virusokkal
szemben.

Most mar tudjuk, hogy mi a hamis vezérld jelkész-
let, ami az emberiség él6 mechanizmusat a maga
hasznara, az emberiség karara mikodteti. Amit most
tennunk kell, az az, hogy igyekszlink elzarni a virust a
forrasaitdl, az emberi kozdsseégektdl, az emberiseg-
tdl, és kialakitjuk a védekezd mechanizmust, megha-
tarozzuk a védekezo lépéseket.

A tarsadalom azon tagjai, akik magukat akar a szi-
letés, akar az eszmeiség jogan magasabb rendinek
tekintik, akikre az urrateremtettség fogalma érvényes,
valdjaban rajtunk eléskddoknek tekinthetok. Ezt meg
kell szlntetnink. Nem engedhetjuk meg, hogy
bennlnket erdvel arra kényszeritsenek, hogy az 0 jo-
létiket biztositsuk. Biztositsak maguknak a sajat ere-
jukbdl. Ki kell rekesztentnk ket magunk kozil! Tavol
tollink megeélhetik a vélt magasabb rendliseguket, de
azt ne a mi izzadsagunkbol taplaljak. Ha ugy vélik,
hogy 6k a kisebbség, akiknek jogaik vannak, és a
tobbségnek meg vellik szemben kotelessége az 6 jo-
gaikat biztositani, akkor nekiink meg azt kell felmutat-
nunk, hogy a jogok a jogokat élvezok szamara is ko-
telezettseget jelentenek, és kotelezettségvallalas hia-
nyaban, jogaikat nem ismerjlik el.

Természetesen az elesetteket segitenunk kell,
hogy folzarkdzzanak, de az nem jelenti azt, hogy ne-
kik azért semmit sem kell tennitik. Nagyon is kell! Aki
megteszi, azt vegylk be magunk koze, de aki erre
nem hajlando, azt szintén rekessziik ki magunk kozil.
Forduljon azokhoz a ‘jogveddkhdz segitségért, akik
ezt t6link varjak el. Adjanak 6k a magukebol. Megte-
hetik, hiszen rélunk mar lefejték, amit lehetett.

Mindenekelétt tamogatnunk kell a helyi kdzossé-
gek kialakulasat. Erdsitentink kell ezen belll is a csa-
ladot. A csalad fogalma, szervezete és eszmei szere-
pe az utodok szellemi felkészitésében a virus kezdeti
megjelenésétdl kezdve annak, megsemmisitési szan-
dekanak egyik célpontja. Meg kell szervezniink a csa-
ladok vedelmeét, azok szdvetsegeét és atfogo hirkdzld
rendszeret. Ezeken belll a kolcsdnds segitsegnyuj-
tast, oktatast. Tanitanunk kell a miveltségunk alapjait,
lényegét, valtozatait és annak multjat és a kis kdzos-
ségeken belll muvelni is ezeket. Tanitani mindent,
ami a multunkkal kapcsolatos, lehetdleg foltarva a va-
l6sagot és elvalasztva az agymosasként rank Ontott
hamis multunktol. Bemutatni, hogy a magyarsag jelen-
tds tényezo volt Eurdpa muvelédéstorténetében, mint
ahogy még ma is az. Kimutatni az ‘Europa rabléban-
déja’ hamissagat, ramutatva arra, hogyha voltak ilye-
nek, azok éppen nem a magyarok voltak. Oktatni kell
a mellérendeld szemléletiinket, de el nem feledve a
kornyezet alarendeld szandékait. Nem szabad elfe-
lednink: nyelviinkben és muveltséglinkben van az
eronk, ezeket kell leginkabb védeniink és elsajatita-
nunk a hasznalatukat.

Tamogatnunk kell a helyi gazdasagi kezdeménye-
zéseket, egységeket, ha kell, bojkott ala véve a nem-
zetkoziket. Tamogatni a valodi tapértékd élelem helyi
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eldallitasat, és gatat vetni a manipulalt, ipari technolo-
giaval gyartott és rank erdészakolt szeméttel szemben
(tudati felvilagositas). Ha kell kozds erdfeszitéssel all-
ni a helyi termeldk, munkat biztositok mellé, hogy ki-
zarhassuk a nemzetkozi bankok életerét elszivo mani-
pulacioit.

Meg kell tanulnunk lelokni a nyakunkra telepedni
szandékozo ‘hdditokat’ (gybzteseket), de ugy, hogy
egy életre elmenjen a kedvilk attol, hogy ujra probal-
kozzanak. Ehhez semmiképp nem szabad erot, erd-
szakot alkalmaznunk, de okos fortéllyal a kezdemeé-
nyezeseiket zatonyra kell juttatnunk.

A hit kinek-kinek a személyi ligye. Mégis, a hit tar-
sadalmat Osszetarto erejét nem szabad figyelmen ki-
vil hagynunk, és erésitentnk kell a hitre alapuld ko-
z0ssegeket és azok zavartalan mikodését. Tamogat-
nunk kell, hogy a kdzossegunk tagjai a hitliket ennek
megfeleléen gyakoroljak. Mindaddig, amig a kdzos-
seg Osszetartozasat erdsitik. Nem szabad megtir-
nink azokat, akik a masok hitébe barmiféle, de foleg
eroszakos (ide ertve a szobeli erdszakot is) modon
beavatkoznak. Eppen ezert a kulonbozo hitl csopor-
tok, egységek versengését meg kell gatolnunk. Altala-
ban a kozosségek versengését gatolni kell, az elore
mutato versenyt azonban nem szabad megakadalyoz-
ni. Elére mutato, ha a kdzosség egészének a boldo-
gulasat, Osszetartozasat segiti, vagy szolgalia. Ez
utébbiban csakis gydztesek lehetségesek, a jobbak-
nal lehetnek még jobbak, de a lemaradast nem sza-
bad szégyenként megbélyegezni. Az ilyen versenynek
azonban a kozdsség egészeét kell szolgalnia, nem pe-
dig egyéni ‘hosoket’ teremtenie.

A virus ereje a tdbmeghirkdzlésben és a gazdasagi
fuggetlensegében rejlik. Ki kell kapcsolnunk a koz-
ponti hirkozlést, és ki kell alakitanunk a sajatot, amibdl
viszont a fertézé gocokat egyszertien ki kell rekeszte-
nink. Kdézosségeinkbe nem szabad beengedniink
Oket, legyenek akar kisebbségiek, akar kivalasztottak,

Elteté eszme: 8000 éves eredeti magyar iras a
Tarlakai Tablakon.
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akar ftiszteletre méltd’, massagukkal tlintetok, hacsak
el nem fogadjak a kozosseg eszmeiséget es kdzos
céljait, részt nem vesznek a kdzosseg életeében.

A gazdasagi rabsag elsérendii eszkoze
az emberek eladositasa.

Ha tehetjuk, ne vegyunk fel hitelt, kdlcsont. Szer-
vezzik meg az egymas segitését munkaval, értelem-
mel, tanitassal, szilkséges gondoskodassal. A virus
erejét az adja, hogy a pénzt mindenki elfogadja mint
abszolut értékmérét és az életet alapvetden meghata-
roz6 eszkozt, immar isteni rangba emelve. Holott a
pénz nem mas, mint a munkamegosztas révéen szuk-
séges csere kozvetitdje. Nem lehet életcél. Nem le-
het az er¢ kifejezdje. Azza csakis ugy valhat, ha a tar-
sadalom annak elismeri. A tarsadalom szamara azon-
ban az érteket az ember maga jelenti a kdzosseghez
valo viszonyaval, tetteivel, munkajaval, gondolataival,
érzésével és szellemével. Azzal, hogy mennyit €s mit
tesz a kzds ‘kalapba’, ahonnan aztan ,mindenki egy-
arant vehet”. Egyarant, de nem egyforman! Tarsada-
lomellenes az, hogy valaki azért markolja ki a kosar
tartalmat, mert pénzt gy(ijtott, mert nem voltak erkolcsi
gatlasai, és a masok altal megtermelt javakat ligyeske-
déssel, rafinériaval a sajat zsebébe toltott pénzze tud-
ta alakitani. Az Un. ‘pénzcsinalas’ ma az értelmiséget
vonzo terilet, ezért az értékteremtés - ami valojaban
a tarsadalom életsziikségleteit fedezi - elszegényedik
ertelemben, alkotd elmékben. Ez a tarsadalom sza-
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Eltet6 eszme: ,Igen a testvérre, még ha hatarok
valasztanak is el egymastol”
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mara veszteseg es gyorsulo leéplléshez vezet. Meg
kell ezt a folyamatot allitanunk, és kikapcsolni azokat
az agymoso forrasokat, amelyek a léha, a pénz erejé-
re épulést hirdetik, mint elérni valo célt, holott egyér-
telmd, hogy ezt az életformat nem nekiink szantak. Ez
csak az erételjesebb munkara, értékteremtésre valo
serkentést szolgalo hazug szolamok kozé tartozik,
aminek a gyumaolcsei nem a mi kosarainkat toltik meg.

Megoldasként megfontolandonak véljlik a tarsada-
lom sajatos hirkozl6 és adatszolgaltato rendszerének
a létrehozasat, amelynek a segitségével a tarsadalom
alapvetd szervezeti egysegeinek a halozatat vezeérelve
¢lo tarsadalmat lehetséges ismét kialakitani. Ez a szel-
lemi dnkormanyzatok rendszere.

Szellemi 6nkormanyzatok

A hegeli dialektika kritikaja alapjan az életre leveze-
tett foltételek alapjan lathatjuk, hogy az élet lényege
az egyensuly, egyensulyok tdmege biztositia az élo
rendszereknek a kornyezetiikkel valo egyiittlétét. Az
egyensulyok a legkisebb sejten belllrél kiindulva az
egeész szervezetre kiteriednek. A védekezest is az
alapsejteknél, az embernél kell elkezdenink. Az em-
bernél is elsdsorban megfeleld programot kell megte-
remtenlink, amely a tarsadalom szdvetére teleplilve
az elé tarsadalmat az élet ertelmében vezérli. Létre
kell hoznunk a tarsadalom vedekezé mechanizmusa-
nak azt a szervezetét, amely az idegen, a fertéz6 esz-
méket felismeri, és azok hatasanak a leklizdéséhez a
megfelel6 programot biztositani képes. Ezeket a szer-
vezeteket szellemi dnkormanyzatoknak nevezz(ik.

Ezek alapvetd feladata, hogy mindenekel6tt a tarsa-
dalom miveltségét fokozzak, azt, hogy a tarsadalom
valamennyi tagja a sajat laban, a kdz0ssegébe agyaz-
va megalljon. Vellik szemben hatastalan legyen a mé-
dia agymosasa, és a tarsadalom alulrol szervezetetten
alakitsa ki a maga tarsadalmi csoportjait, a szellemi
onkormanyzatok valoban iranyitsak a tarsadalmi éle-
tet, a csoportokat elove tegyek. Tanitanunk kell a kor-
nyezetiinket, hogy ne agymosott gépek legyiink egy
idegen mechanizmus szolgalataban, hanem gondol-
kodo és dontésre képes lények.

Ezért meg kell szervezniink az alternativ népokta-
tast, hogy potoljuk mindazt az ismeretmennyiséget,
amelyet az iskolak kdzponti utasitas alapjan nem akar-
nak és nem is fognak megtanitani. Ezen beldl talan a
legfontosabb foltarni a kotédésinket egymashoz, ami
nem testveri, hanem kdzOssegi. A testvériséget hagy-
juk meg a kozvetlen csalad keretein bellil, amelyiknek

hihetetlen fontos szerepe van a muveltségi elemek
utodoknak vald atadasaban. Erdsitenlink kell a csala-
dot és Osztdbndzni a nemzedékek tarsalgasat. Létre
kell hoznunk azon koroket és nagyobb tertletre kiter-
jedd halozatukat, amelyekben az oktatasi modokat, a
szlkséges tananyagot tanitjuk, ha kell kormanyzati,
vagy parlamenti rendeleteket, torvényeket athagva is.

Ha egy torvény rossz, tarsadalomellenes, akkor azt
betartani nem erény, hanem b(in! Ha a tarsadalom z&-
me athagja ezeket a torvényeket, rendeleteket, akkor
a hatalom képtelen a ‘blindsoket’ megblntetni, egy-
szerlen nincs meg hozza a gépezete, a szemelyi s
targyi feltételei. A buntetést altalaban az teszi hate-
konnya, ha a tarsadalom egyeteért a blintetéssel, és ki-
veti maga kozll a bunelkdvetét. Ha viszont a torvény-
hozo a blindzd, akkor azt kell kivetniink magunk ké-
zul. Mindenek el6tt az erkolcs erejével, megbélyeg-
zetten kikdzositeni.

Ennek hatékonyabb megszervezése érdekében
kell Iétrehoznunk szellemi 6nkormanyzatainkat, ame-
lyek a tarsadalom életének vezérld szerepét, a hamis
eszmek felismerésében, azok kozdmbodsitésében
meghatarozo vezérld szerepre tarthatnak igényt. A
szellemi Onkormanyzatok jelenthetik azt a szellemi
er6t, amely a hazankban mar létrejott tarsadalmi on-
szervezddések, a polgari kérok mechanizmusaval
egyesiilve azokat elévé varazsolhatjak.

Az allamilag ‘tamogatott’ és vezérelt oktatas liberalis
célia az, hogy a magyar felnové lakossag ‘nyugaton el-
adhato legyen’ — ahogy ezt az SZDSZ 2002-es va-
lasztasi propagandaanyagabol megismerhettik. A je-
lenlegi kormanyzat ezt - a feladatot teljesen a liberalis
eszmék urainak atengedve és alarendelve - intézke-
déseivel és gatlastalan 6sszefonodasaival rohamlép-
tekben igyekszik meg is valositani. Az ifjlusag oktatasa-
bol kivonjak az 6nazonossagunkra vonatkozo anya-
got, ugyanakkor az egyent helyezik a kdzéppontba,
megbontva minden emberi kapcsolat hatterét, és az
azokat erositeni szandékozo emberi viszonyok isme-
retét eltagadva. Az egyén ‘szabadsagat’ meg az élet
szabadsaga folé is emelik, amikor a kabitdszerezest,
a csaladok szétforgacsolasat, az egyéni 6romok min-
denek folé helyezését hirdetik, a homoszexualis csa-
ladot jogaiban a hagyomanyos csaladdal azonossa ki-
vanjak tenni.

A tarsadalom egyuttélésére vonatkozo ismeretek
erkdlcs néven tudottak, és a neoliberalis,
neodarwinista eszmerendszerben ezek szikségtelen
béklyok a korlatlan és kiméletlen élet-halal harc szin-
terén. A szellemi 6nkormanyzatok elsédleges feladata
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és célja ezert az un. népoktatas megvalositasa, ahol
mindazon ismereteket tanitani kell, amelyeket a tarsa-
dalom mai 6nfélkent urai a legszivesebben elhallgat-
nanak. Ezek:

* Onismeret, emberismeret, testbeszéd ismerete;

* KOzOssegismeret, az erkolcsi szabalyok alapjai —
amelyek csak megjelenésiikben vallasosak, le-
nyeguket tekintve 6rok tarsadalmi egyuttélési
szabalyok;

* KOzOsség multjanak ismerete, Onazonossagunk;

* Nyelvink ismerete és tokéletesebb hasznalata;

* Mlveltségi és népi hagyomanyok felkutatasa,
apolasa és terjesztése;

* Dontéselmélet, megtanitani az embereket hely-
zetlk felismerésére és abban déntéshozasra;

* Hirkozlés-ismeret és gyakorlat — megtanitani az
embereket valogatni a hirekben, elhatarolni a ha-
misat a valosagostol, a kapott hireket tovabbitani
és a kevésbé miivelteket tanitani;

* Tarsadalmi szervezeti ismeretek — megtanitani az
embereket szervezetek létrehozasara, mukodte-
tésére, a csoportetikara, csoportos cselekede-
tekre;

* Mellérendel6 gondolkodas — megismertetni az
embereket a mellérendel6 felfogassal, ami a ha-
gyomanyos magyar tarsadalmi felfogas alapjait
jelentette és folkésziteni arra, hogy annak szelle-
mében gondolkodjanak és hozzak meg dontése-
iket, cselekedjenek.
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Jagn. T~ WA 1 391230 -P 1 A5 7L
A T4 - 39121 3
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Elteté eszme: az emberiség egysége.

Mutacids leagazasi egyezések:
A szellemi 6nkormanyzatok folépitése
és miikodtetése

A hatékony és kiterjedt tarsadalmi élet szellemileg
vezerelt csoportok életét és tevekenyseget jelenti. A
hatémechanizmus alapjait a mar létrejott polgari korok
jelenthetik. Ezek készen allnak, hogy mukddéstk cél-
jat tisztan megfogalmazva a tarsadalom életének mo-
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torjaiva valjanak. A szellemi célokat és a mukodes tar-
talmat szolgaljak a szellemi 6nkormanyzatok.

A szellemi 6nkormanyzati szervezetek, egységek
egy-egy kozdsseg muvelt, tudos, emberi ismeretekkel
boven ellatott emberek csoportjai, akik a mellérende-
lés értelmében egyuttmikddnek abban, hogy a hoz-
zajuk tartozo kdzosseg az 6nallo tevekenységét foly-
tathassa és kozremlkodnek a kdzosseég céljainak, te-
vékenységi modjainak a kozdsseggel egylittes kialaki-
tasaban. A ‘test’ a csoport, az ‘idegrendszer és az
izomzat’ a polgari kor, a fej’ a szellemi 6nkormanyzat.
Szervezetileg nem elhatarolodott emberekrél van szo,
hanem a kdzosseggel egyltt élokrol, azzal egyiitt te-
vekenykedokrdl, mint a hagyomanyos tarsadalmak-
ban az ‘Oregek tanacsa’.

Mégis, nem az Oregeket foglalja magaban, hanem
mindazokat, akik szellemileg képesek és hajlandok is
a kdzossegeért tenni, annak szellemi gondjaiban eliga-
zitast adni és azt kidolgozni, majd tapasztalataikat ma-
sokkal, - els6sorban a kapcsolodo szellemi kozosse-
gekkel - megosztani. Szellemi dnkormanyzati egység
alapja lehet egy falu, egy vallasi kozdsség, vagy akar-
milyen tarsadalmi kdézosséget alkotd egyseg falun
vagy varoson bellil, egészen akar egy teljes nagyvaro-
si k0zOssegig. A lényeguk, hogy helyiek és a helyben
egylttmikodd embereket fogjak 6ssze. Egy-azonos
ember akar szamos k0zdsséghez is tartozhat, nem
szikségképpen ébrednek hatarok, a kdzosségek
egymasba atnyulhatnak, egymassal atfedhetnek.

Szervezetileg a polgari korok mellé rendelten ala-
kulnanak meg és az 1956-0s munkastanacs rendszer
szellemében épitenék ki az egész magyar nemzetre
torténd kiterjedésuket. Sikeres mukddés esetén ma-
ga a rendszer a magyarsag lakétertletein kivilre meg-
szervezve is tovabbépithetd. Az egyes dnkormanyzati
egyseégek egymassal nem ala-folérendelt viszonyban
lennének, hanem elsédleges feladatuk a felsébb
szervezettségen keresztill az ismeretek hatékonyabb
és szélesebb koru elterjesztése és a cselekedeteik
dsszehangolasa lenne. Ennek fontos eleme egy a ma-
gyarorszagi hatosagok ellendrzési lehetésegeibdl ki-
vont kOzponti adattarold és hirszolgaltatd kozpont,
amihez valamennyi onkormanyzati egység kapcsolod-
hat, onnan hireket, értesliléseket, oktatasi anyagot
vehet le, és ahova a sajat tapasztalatait, hireit, oktata-
si anyagat elhelyezheti. Itt kellene elhelyezni azokat az
ismereteket is, amelyek a kozosseég multjat, dnazo-
nossagat szolgalnak, amelyek a nyelvink tisztasagat
megdrizni szolgalnak, amelyek az emberi egylttesseg
szellemi hattérismereteit jelentik.
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A kozOsseg életének alapfeltétele az, hogy annak
tagjai hajlandok legyenek a kozdsség életében részt
venni, ahhoz képességeik aranyaban hozzajarulni. A
kozosség erkolcsi alaptétele az, hogy joga csak
annak van, aki vallalja a képességei szerinti kote-
lességeket. A kozdsséghdl egyszerien ki kell re-
keszteni azokat, akik azon uralkodni akarnak, akik
csak a tenyeruket tartjak, de a kozdsségéert nem ki-
vannak tenni, akik onnan csak hireket akarnak szerez-
ni - pl. a média képviseldi, ha nem jarulnak hozza a
kozOsseg miikodésehez, ismereteinek bovitéséhez,
osszefogasahoz, egylttessegehez. Ezek a kdzOsse-
gek nem fiberalis szellem(’ kozosseégek, ahol a ki-
sebbségnek, a kozosseget felbontoknak jogaik, a
tobbinek meg kotelessegeik vannak. Ezek a kdzdsse-
gek nem a baloldaliak kommunista kdzdsségei, ahol
‘ami a tiéd, az az enyém, de ami az enyém, ahhoz
semmi k6zod'. Ez egyenértékli emberek egyenlose-
gen alapuld kozdssége, ami nem jelenti az egy-azo-
nossagot. Ez nem jelent sem vagyonmegosztast, sem
egyenldsdit, hanem azt a vagyat, hogy ember modja-
ra emberi kdzosségeinkben élhesslnk, és a szellemi
mocskot kizarhassunk az életlinkbdl, és ezt tarsaink-
kal vallvetve tegylik.

A szellemi 6nkormanyzatok feladata

* A helyi tarsadalom és tarsadalmi csoportok kiala-
kitasa, tamogatasa és szellemi 6sszefogasa;

* a fenti ismeretek tanitasa;

* a tarsadalmi csoporttal aktiv kapcsolat fonntarta-

Eltetd eszme: a Karpat-medencei vonaldiszes
keramia népének eurdpai elterjedése.

* mas szellemi dnkormanyzati egységekkel valo
kapcsolattartas;

* a hirkdzlésben mind hirforras, mind hirt befogado
szerep ellatasa;

* és nem utolsosorban a hatalom mesterkedései-
nek, az dnkormanyzati egységek életébe tortend
hatalmi beavatkozasanak a hatékony kivédése.

Tennivalok

1. A folvetett gondolatnak a magyar szellemi élet
nemzeti elkotelezettségl tagjaival valé megvitatasa -
és itt nemcsak az anyaorszagiakra gondolunk - és az
itteni vazlat megfelelé modositasa és kerek formaba
ontése;

2. A feladatok és tevekenység pontositasa;

3. Hirkdzpont létrehozasa és ahhoz valo védett
hozzaférés kialakitasa;

4. Polgari korok bevonasa a szellemi 6nkormanyza-
ti szervek kialakitasaba;

5. A létrejott szervezetek eligazitasa, mukodesuk
beinditasa és aktivitasuk kiterjesztése;

6. A hirkdzpont megfelel6 anyaggal valo feltdltése;

7. Az egyes egységek kdzotti kapcsolatok kialakita-
sa és az allando hirkapcsolat biztositasa;

8. Néptanitok felkészitése, oktatasi rendszer, az
un. ‘népféiskola’ kialakitasa, megszervezése;

9. A mozgalom tarsadalmi méretli kiterjesztése
mind az anyaorszagban, mind a hatarokon kivili ma-
gyarsag korében mind a Magyar Kiralysag hajdani te-
riletén, mind a szorvanymagyarsag kozott;

10. Tapasztalatok alapjan a gondolat és szervezeti
alak nemzetkozi atadasa olyanoknak, akik hasonlo
szandékkal kivanjak megszervezni a sajat szellemi 6n-
kormanyzatukat;

11. A szellemi 6nkormanyzati tevekenyseg elsosor-
ban nem anyagiak kérdése. Mégis, lesznek annak
kOltségei. Ezek fedezetére meg kell nyerni a nemzeti
érzelmU vallalkozokat ill. a kozdsség a sajat onkor-
manyzata mukodeési koltségeit fedezne, 6sszeadhat-
1a;

12. Gondolkozni kell esetleg egy az 6nkormanyza-
ti rendszer fonntartasat szolgalo pénziigyi kdzpont lét-
rehozasarol is, de annak mindenképp a nemzetkozi
pénzkolcsonzo rendszerektdl fliggetlendl kell létre-
jonnie és mikddnie, ami roppant nehéz feladat.

Zarogondolatok

Szamitanunk kell arra, hogy a hatalom - enyhén
szolva - nem orul majd ennek, és mindent megtesz
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annak megakadalyozasara, hogy a szellemi énkor-
manyzatok létrejohessenek, de még inkabb azeért, ne-
hogy feladatukat ellathassak. Fel kell készilni arra,
hogy az ilyen jellegii mozgalom ellen még a térvény
szigoraval is follépnek. llyen torvény lehet pl. ma a ka-
lakat tilto, azt fekete munkanak nyilvanito, buntetd
adotorveny is, amelynek elsédleges célja a tarsadalmi
szolidaritas szétverése, mikdzben anyagi haszon ab-
bol nem szarmazik az allamot mukddteté neoliberalis
korok szamara.

Eppen ezért mar eleve ki kell épitentink azokat a le-
hetdsegeket, amelyekkel az ellenkezd torvények ha-
tasa kikerilhetd, ha kell tomeges polgari elégedetlen-
séget keltve a torvények hatastalanitasa érdekében. A

hatalom hatastalan, ha a népellenes torvényt a nepes-
ség nagyobb hanyada egyszerten figyelmen kiviil
hagyja és atlépi. Csakis olyan torvény hajthato és haj-
tando végre, tisztelhetd, ami a kdzosség érdekeivel
dsszhangban all.

Fol kell készlinunk arra, hogy a hatalom tgynokei-
vel be kivan éplini a rendszerbe, hogy annak muko-
dését ellehetetlenitse. Nem szabad kdvetni a liberalis
propagandaszozatokat, és a kirekesztés politikajat ko-
nokul és kovetkezetesen kell alkalmaznunk a beépiild
ugynokokkel szemben. A feltétel: aki nem vesz részt a
kozOsseg tevekenysegében, azt a kozdsseg kirekesz-
ti magabol!

Queanbeyan—Kapolnasnyék, 2005. oktober
11.—2006. december 14.
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SZEKELY ANDRAS BERTALAN

Egy europai gondolkodasu magyar

Skultéty Csaba konyvének margdjara

Eletének 87. esztendejében lévé kilpolitikai publi-
cista Uj konyvéet olvastam el a napokban. Mivel a kotet
irasaibol kirajzolodo ember s ars poeticaja tobbszord-
sen is felmutatasra érdemes, hadd osszam meg az
esetleges leendd olvasokkal is.

A Vasfliggbnybkén at c. kotet irasaibol a szerzo
mozaikszery memoarja all 0ssze. Annak ellenére,
hogy mfajilag kilonb6z6 olvasnivalok - vele vagy al-
tala készitett interjuk, hazai s hataron tuli lapokban, fo-
lyoiratokban megjelent mivelddéstorteneti cikkek,
esszék, emlékezések, tarcak - kertiltek egymas mel-
l&, a gondos irdi szerkesztés eredményeképp egy-
masra epuld, egyseges egészkent rajzolodik ki beldle
egy européer magyar értelmiségi életdtja s egyben vi-
szontagsagos Karpat-medencei historiank XX. szaza-
di sorsforduloi.

Mivel Skultéty Csaba 1920 szilveszterén szlletett a
felvidéki Nagykaposon, valoban a mult szazad négy-
otodének nem csupan szemtanuja volt, hanem cse-
lekv részese is. A torténelmi Magyarorszag feldara-
bolasat épp csak néhany honappal kdvetd idépont s
hely meghatarozoéva valt az életében.

Az Ung megyei jarasi székhely szll6i haza és tarsa-
dalmi kérnyezete hagyomanyos magyar kisvarosi ér-
telmiségi miliét biztositott a gyermeknek. Otgyerme-
kes édesapja az akkori csehszlovak torvenyek szerint
peres Ugyeit magyarul intéz6 igyvedkent dolgozha-
tott, kliensei is zOmmel magyarok voltak. Ugyanakkor
- lévén Nagykapos nyelvhatar szélén fekvo telepiilés
-, mar gyermekkoraban természetessé valt szamara
az etnikai tébbféleség: a vasarnapi misén szlovak pa-
rasztasszonyokkal talalkozott rendszeresen, gimnazi-
umi tanulmanyai nagy részét németll, a szepességi
Késmarkon végezte, végul Ungvaron, részben ruszin
és zsido kdérnyezetben érettségizett. Hivd katolikus
csaladja barati koréhez tartozott keresztapja, a ké-
sobb hires koltdve valt, akkor még fiatal helyi pléba-
nos, Mécs Laszld, valamint a Marai Sandor néven vi-
lagszerte ismertté lett kassai polgar édesapja,
Grossschmidt Géza, a pragai parlament magyar sze-
natora.

Skultéty Csabaék haza a korabeli kisebbségi magyar
kozélet egyik kdzéppontja volt a térségben: apja a Ke-
resztényszocialista Partban politizalt, sokszor megfor-
dultak naluk mas politikusok is. Szellemi tajekozodasi
pontjaik természetszerileg anyanyelviiek voltak: ma-
gyar konyvek, folyoiratok Pragabdl, Kolozsvarrol, Buda-
pestrdl. Szilei a lehetséges magyar nyelvi kassai, be-
regszaszi allami gimnaziumok helyett Késmarkra, a né-
met evangélikus liceumba irattak - szellemisége, szin-
vonala s a csaladi hagyomany miatt -, ahova szép szam-
mal keriiltek magyar gyermekek is nyelvet tanulni. A be-
keés kezdeti évek utan, 1937-38-ban a nagynémet ide-
ologia is beszlremkedett a Szepességbe, aminek ko-
vetkeztében megosztotta, feszliltségekkel terhesse valt
az addig toleranciat sugarzo, békeés diakvaros.

Korabban a legtermészetesebb mddon egy osz-
talyba jartak a német, magyar, szlovak és zsido fiata-
lok, ki-ki megbecsiilte a masik kilonbozdséget, ké-
s6bb viszont a szudétanémet tanarok hatasara min-
den a visszajara fordult. Az Anschlussot kovetéen mar
a ,Heil, Hitler!” koszontés is megjelent, ami nem csu-
pan a kulonbozd ajku novendékek, tanarok kozotti,
hanem mar a csaladokon beliili viszonyokat is elmér-
gesitette. Nem csoda, hogy az els6 bécsi dontés utan
a demokrata és keresztény elveket vallo apa a Ma-
gyarorszaghoz visszacsatolt Ungvar magyar gimnaziu-
maba iranyitotta immar a gyermeket a kdzépiskola be-
fejezésére. Nyelvismerete Karpataljan igy tovabb ta-
gult: a Késmarkon tanult német, francia és szlovak
mellett ott még a ruszin nyelv alapjait is elsajatithatta.
»,Nagyon nagyra becsilom az akkori magyar kor-
manyzat uj nemzetiségi beallitottsagat, hogy eze-
ken a teriileteken a szomszéd népek, illetve a kor-
nyezet népének a nyelvét kbtelez6 targyként beve-
zették (...) brommel tapasztaltam, hogy ezeken a te-
rileteken az allomasokon és a kbzhivatalokban
mindendiitt megjelentek a kétnyelvi helységnevek
és feliratok (...) a magyar hatosagokban valoban
megvolt a készség a Budapesten mintanak szant
autonémiaterv késébbi, haboru utani megvaldsita-
sara” - olvashatjuk a kotetben.
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Skultéty Csaba Utja érettségi utan a budapesti koz-
gazdasagi karra vezetett, ahol 1944 majusaban dok-
toralt. Emellett a Magyar Kiilugyi Intézet altal szerve-
zett diplomaciai tanfolyam el6adasait is latogatta. A
német megszallas utan, a kisebbik rossznak tund be-
hivoparancsnak eleget téve, az Egyetemi Kisegitd
Karhatalom (KISKA) kotelékébe |épett. Az ostromot a
deélvidéki és felvidéki diakok kollégiumaban veszelte
at, majd az oroszok bevonulasa utan 1945 januarja-
ban, ,malenkij robot” cimén Ceglédre, majd a moldvai
Foksanba hurcoltak. Az embertelen lagerkorilmé-
nyek kozul megszokve, Erdélyen végiggyalogolva, a
gondviseld jovoltabol fél év mulva visszaérkezhetett a
févarosba.

1946 tavaszan killigyminisztériumi szolgalatba ke-
rilt, elébb a hazankra kényszeritett, csehszlovak-ma-
gyar lakossagcsere egyezmeény végrehajtasaban
0sszekotd, utobb a vezetd parasztparti politikusnak,
Jocsik Lajos attelepitési kormanybiztosnak a titkara
lett. A kdnyv lapjain megelevenedik az a demagogia,
amivel a teljesen szabad kezet kapott szlovak kuldot-
tek probaltak ravenni az atteleplilésre a magyarorsza-
gi nemzettarsaikat. A propagandajukbdl nem hianyoz-
tak a jobb gazdasagi helyzettel valo kecsegtetés, a
magyarellenes lazitas meg a titkosszolgalati eszkozok
sem. Az év végén Skultétyt a pozsonyi ideiglenes ma-
gyar kiilképviseletre delegaltak a kormanybiztos meg-
bizottjaként. A felvidéki magyarok jogfosztasanak,
majd csehorszagi deportalasanak embertelen tényei,
az otthon maradottak nemzetiségének megtagadasat
celzo reszlovakizacio, a kitelepitést kikényszerité ha-
tosagi onkény emberi sorsokban lecsap6do szamta-
lan esetét regisztralta, |épett fel ellenlik helyben, illet-
ve tovabbitotta az informaciokat Budapestre. A kom-
munistak sulyanak magyarorszagi ndvekedésével
egyesek rossz szemmel nézték a tevekenységet, ki-
lenc hénap utan igy hazarendelték.

1947 novemberében, diplomata kapcsolatai ré-
ven, egesz Europara szolo vizummal az utlevelében,
Pragaban fellilt a parizsi vonatra, amely lépés a kovet-
kezO csaknem fél évszazadra meghatarozta az életét.
Nyugati emigracioja els6 iddszakaban alkalmi munka-
kat végzett, flitetlen szobakban, betegségekkel kiisz-
kddve éhezett, majd Gacsér Imre bencés pap titkara
lett. E minGségeben a németorszagi és ausztriai me-
nekulttaborokban 0sszegylijtott kelet-europaiak Ar-
gentinaba telepiilésének a vizumugyeit intézte. Az igy
kivandorolt magyarok és leszarmazottaik képezik ma-
ig a dél-amerikai magyar emigracio kulturalis egyesti-
leteinek, cserkészcsapatainak és sajtojanak egyik
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legfontosabb magjat. Skultéty visszaemlékezése sze-
rint a parizsi kaplan nem vilagnézeti vagy politikai ala-
pon szelektalt, hanem ,egyediil azt tartotta szem el6tt,
hogy a lagerekben ésszezsufolodott, hazatlan magya-
rokat uj otthonhoz segitse.”

A szerz6 1948 Gszén - a menekiilt diakok szama-
ra létesitett dsztondij-tanacs tamogatasaval - a Sor-
bonne jogi karara iratkozhatott be, miutan elismerték
hat budapesti szemeszterét, majd tovabbi alkalmi
munkavegzéssel eltartva dnmagat, nemzetkozi jogi
oklevelet szerzett. Hallgatoként a K6zos Piac megte-
remtésének politikai rugojaként szamon tartott Euré-
pa Mozgalom kereszténydemokrata konferenciain
vett részt. Posztgradualis képzésre igy juthatott ki a
belgiumi Bruges Eurdpa Kollégiumaba, ahol politold-
giai studiumokat folytatott. A végzdsodk kozll szamo-
san, az angol és francia nyelven szerzett ismeretek-
kel, komoly szerephez jutottak a nyugat-eurdpai diplo-
maciai és politikai életben. Egyetemi tanulmanyai mel-
lett bekapcsolodott a nyugati magyar kozeletbe: az
Ahogy Lehet c. parizsi és az Uj Latohatar ¢. minche-
ni folyoirat munkatarsa lett. Ugyanakkor folyamatos
nélkilozes, szegénység jellemezte életvitelét.

Visszakerulve Parizsba, 1951-ben meghivtak az
ujonnan alakul6 Szabad Eurdpa Radié magyar szer-
kesztéségebe, Minchenbe. Harmincharom évet tol-
tott e médiumnal, az elso felét mint hirszerkesztd, a
masodik, hosszabb idészakot pedig klpolitikai kom-
mentatorként, az otthon él6 édesanyja védelmében
Ambrus Marton alnéven. A résztvevé hitelességével s
a pallérozott diplomata targyilagossagaval tarja fel a
konyv oldalain az amerikai kormany altal fenntartott ra-
didallomas érdemeit s korlatait egyarant. ,A harcos,
kezdeti években a sztalinizmus tetbéfokan az egész
iranyzat harciasan kommunistaellenes volt. A nem-
zetkbzi helyzet kés6bbi enyhlilésével lett aztan a ra-
dio az én beallitottsagomnak is sokkal jobban meg-
feleld informacios eszkbzzé a hallgatdsag szamara,
amely egyediilalléan gazdag tajékoztaté anyagbol
merithetett” - mondta el a 90-es évek eleji nagyinter-
jujaban, az azdta elhunyt Balla Gyulanak.

,JO lelkiismerettel allithatom, hogy nekem mint
hattér-tajékoztatonak, kommentatornak, sajtészem-
le-készitbnek vagy barmilyen napi nemzetkézi poli-
tikai mdsor vezetbjének egyetlen alkalommal sem
kellett a meggybzédésemmel ellenkezé szellem-
ben allast foglalnom. Olyan esetek viszont voltak,
amikor - itt magyar kisebbségeink helyzetére gon-
dolok -, széIni szerettem volna, de az amerikai ve-
zet6ség kinos dvatossaga folytan - f6szerkeszténk
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erre hivatkozott -, nem nyilt ra kbzvetlen, csak itt-ott
valamilyen kbézvetett lehetéség” - olvashatjuk az
emlékezésben. A kolcsonds érzékenysegekkel ter-
helt kisebbségi kérdések erodteljesebb taglalasatol va-
16 tartozkodas egyik oka az allamokban s nem nemze-
tekben gondolkozas amerikai reflexe, masfeldl az
egymas mellett dolgozo, kelet-europai szerkesztdse-
gek kozotti feszultségek, surlodasok elkertilése volt.
Skultety elkotelezettségét, allhatatossagat dicseéri,
hogy bar ,a kisebbségi ligyek felvetésére iranyuld
minden kisérlet, mondhatni a legtébb esetben el-
lenallasba (itk6z6tt”, ahol lehetett, ott a nemzetiségi
ugyeket mégis beleszétte a kommentarjaiba. A valto-
zast e téren Reagan elndkkeé valé megvalasztasa hoz-
ta, amikor is mar nyiltan felkarolhatta az akkoriban
agyonhallgatott karpataljai magyarsag lgyet. ,Konspi-
rativ’ Uton megszervezte az ottani magyar sajto kijutta-
tasat, aminek alapjan rendszeresen tudositotta az
anyaorszag meg a vilag magyar hallgatoit az ottani tor-
ténésekrol.

A kotet nyiltan szol az 1956-0s forradalom alatt a
Szabad Eurdpa szerepérol. Aktiv idoszakat kdvetoen,
Skultéty észleli az adasok szinvonalanak csokkeneé-
sét, egyoldalusagait is, a rendszervaltozas utan pedig
jol prognosztizalja a radié misszidja befejezésének a
kozeledtét. Nyugdijba vonulasa, 1983 ota pedig vég-
re kedves szenvedélyeinek hodolhat, nevezetesen a
muvel0deéstorténet, a migyujtés mivelésének, tovab-
ba a hataron tuli magyarsag érdekében valo cselek-
vésnek. Egyedilallo hungarica-gydjteményét -
amelyben XV. szézadi Buda-abrazolasu metszettdl, to-
rokkori, a szabadsagharc idészakabol szarmazod do-
kumentumokon at, Ady kéziratig nagyon sok minden
megtalalhatd volt -, az Orszagos Széchényi Kényvtar-
ban allitottak ki a 90-es években. A megjelent katalo-
gus alapjan akkoriban megvasarolhatd anyag zoéme,
szerencseére, Magyarorszagon - részben kdzgyujte-
ményekben - maradt.

Hataron tuli magyar iranyultsaga a Svajci Magyar
Irodalmi és Képzomuiveészeti Kor (SMIKK) konferen-
cia-felkérésére nagytanulmany formajat oltotte, ami-
kor is 1980-ban a karpataljai magyarsag korabeli
helyzetét térképezte fel. A kés6bb Nyugat-Europa-
szerte tobb helyen elhangzott, fokrdl fokra kiegészi-
tett eléadas pozitiv visszhangot keltett, késébb pedig
rendszeresen felkeresi ifjukora szeretett helyszinét.
Szabo Zoltan ,szerelmes foldrajza” inspiralasara,
szépirodalmi ihletettséggel szol a kdnyv lapjain a taj-
jal s az ott lakd emberekkel valo viszontlatas Gromeé-
rol, a tapasztalt valtozasokrdl. Segit oszlatni egy

dezinformaciot, az allitdlagos, 1946. évi
nagydobronyi vérengzes valotlansagat. Rokonszenv-
vel tarja fel a visszacsatolas utan megsziletett karpat-
aljai ruszin autonomiaterv részleteit, e célbdl 6 maga
készit interjut Brody Andras vezetd ruszin politikus fi-
aval, termeészetszeruleg szorgalmazza a terulet mai
dnkormanyzatisagat is. A Katolikus Magyar Ertelmisé-
gi Mozgalom, a Pax Romana elnbkeként - az
okumené jegyében - példasan egyittmikodott az
Europai Protestans Magyar Szabadegyetemmel. A
Pax Romana helyi szervezeteinek megalakulasa, ki-
helyezett tanacskozasainak altalanossa valasa a Kar-
pat-medencében, nem kis mértekben Skultéty Csaba
nevehez kothetd.

Magatol értetédd az eddigiek alapjan az is, hogy a
szerz a kotet megjelentetésének szandékaval a po-
zsonyi Madach-Posonium Kdnyvkiadot kereste meg.
igy az sem véletlen, hogy az eddig jelzett témak mel-
lett kulon irast tartott szikségesnek kozzétenni kassai
kotédéseirdl, Marai Sandorral valo talalkozasarol, Fiu-
me s az ottani magyarok targyaban tartott kassai el6-
adasarol, valamint Luzsicza Lajos felvidéki festomu-
vész tatabanyai munkassagarol.

A konyv forgatasa nyoman egy nagymiuveltségu,
csiszolt eleganciaval jellemezhetd, ugyanakkor targyi-
lagos precizitasu, egyoldalu beszukultségektdl men-
tes, ugyanakkor értékek mellett elkotelezett, vilagla-
tott magyar arcéle rajzolodik ki. A negyvenharom éves
emigraciobol hazatért Skultéty Csaba dnazonossagat
jol jellemzi az alabbi interjurészlet: ,Amikor kikertil-
tem Parizsba, az akkor igazan nemzetkbzi 16gkor-
be, magyar szarmazasu europainak vallottam ma-
gam. Ez nagyon szépen hangzott, de idével meg-
valtozott. Ma is annak vallom magam, ami abb0l ki-
alakult: eurdpai gondolkodasu magyarnak, de ma-
gyarnak (...) Amikor elész6r hazajéttem, europai
gondolkodasu magyarként nagyon hamar ugy érez-
tem, itt vagyok itthon. Ezt ma is igy érzem és vallom.
Igyekszem magyar kisebbségeink ligyét szolgalni,
beleértve a legelhagyatottabbakat, a moldvai csan-
gokat. Meg a karpataljai magyarokra 6sszpontosi-
tottam figyelmemet (...) vannak olyan konfliktusok,
amelyeket nem lehet a szbényeg ala s6pdrni (...) én
a magyarsagot latom egészben. Es ezt az egész-
ben latott Magyarorszagot probalom tovabb szol-
gaini.”

Skultéety Csaba fenti gondolatait és konyvebdl,
egeész életutjabol sugarzod etikajat vegiggondolasra
ajanlom Europat sokszor idealizalo, am illuzioit foko-
zatosan elvesztd értelmiséginknek.
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BOGNER ISTVAN

Nem kell beszeélni rola?

A magyarorszagi Csataljan 2007. junius 2-an tria-
noni emlékmuvet avattak.

Miel6tt e felemeld esemeényrdl szolnek - mert igen-
is szdlni kell rola - sziikséges, hogy ezt az eseményt
terben és idében elhelyezziik.

Térben:

Csatalja. Bacs-Kiskun megye déli részén egy 1700
lelket szamlalo helyseg. Szabadkatol egy jo orai autd-
tavolsag. Igen szép dolog, hogy egy ilyen kis hely-
ségben is, ahol nagyszivi emberek élnek, emlékmi-
mentojakent.

Az imént az ,,egy ilyen kis helységben is” kifejezést
hasznaltam. Nem tudom, hogy valoban helyes volt-e
az ,is” hasznalata. Ez az ,,is” arra enged kovetkeztet-
ni, hogy Magyarorszagon mar sok trianoni emlékmd
van. Valdjaban van? Hisz a meglévoket is lebontottak.
Kovacs Antal, Csatalia polgarmestere, akit lovagi
renddel tiintettek ki, az emlékmi avatasa alkalmaval
részletezte azokat a nehézségeket, amelyekkel meg
kellett kiizdenie, hogy eljussunk az avatas felemel6
pillanataig.

Itt érlink el a ,térben és idében” masik dimenzidja-
hoz, az idé-hoz:

Nos milyen id6kben éliink? Olyan idokben, amikor
a jelenlegi hatalmon lévd két magyarorszagi part a si-
kertelen népszavazast (amely szamunkra, dél- és fel-
vidékiekre, erdélyiekre és karpataljaiakra lesujto volt)
a ,bolcs hazafiassag gydzelmeének” nevezte. Hat gyo-
zelem az, amikor a magyar nép egy része nemet
mond testvéreire, és ezzel még egy pecsétet Ut a tri-
anoni békediktatumra? Egyesek mentegetdznek,
hogy ,rossz idoben és rosszul el0készitett” volt a nép-
szavazas. Ezt én nem tartom elfogadhaté magyarazat-
nak! ,Rossz id6” a Rakosi- és Kadar-korszak, vilagvi-
szonylatban pedig a hideghaborus korszak volt. De
abban az idoben, amikor a kdrnyezd orszagokban a
megalakult Uj allamok automatikusan megadjak a kul-
foldon él6 nemzettarsaiknak az allampolgarsagot, ak-
kor hogyan lehet ,rossz idokre” hivatkozni?!
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A 2004. december 5-ét kdvetd Sz. Istvan-napi tn-
nepségen Szabadkan, azaz Palicson a vezérszonok
kijelentette, hogy az idén nem hivtunk meg senkit Ma-
gyarorszagrol nemzeti (inneplinkre. A nép spontan
tapsolni kezdett, sot: én is tapsoltam! Késobb at-
gondolva a torténteket, szégyelltem magam, hisz Sza-
badkan magyar emberek azért tapsoltak, mert Ma-
gyarorszagrol, az anyaorszagbol nem hivtak meg sen-
kit a legnagyobb nemzeti Unneplnkre! Igaz, 2004.
december 5-én a hivatalos Magyarorszag nem édes-
hanem mostohaanyaként viselkedett, de nem kell
csodalkozni rajta, ha elétte fel éwel az MSZP Erdély-
bol szarmazo vezetdpolitikusa €pp a trianoni békedik-
tatum évforduldjan egy budapesti szallodaban pezs-
gdvel koccint a roman allamfével Romania nemzeti
unnepe alkalmabol! Arcatlansag! 2006-ban Szent Ist-
van napjara mar eljott hozzank egy fiatalember, a ha-
zug és csald kormany képviseldje, és ,elpuffantott”
néhany Uresen hangzo szélamfoszlanyt a magyarokrol
- ,k0zOsen el6renezni” stb. Egyesek (de nagyon ke-
vesen) tapsoltak, egyesek fltylltek. En most nem
tapsoltam! Nem is fiityiiltem. Bocskaiban alltam né-
man, szivem folott a vitézi rend nagy jelvényével, nya-
kamban a Szent Gyorgy-lovagrend jelvényével, ke-
zemben nemzeti zaszlo, azon a koronas cimer. Ez az
inszignia kotelez, ezek a becslilet és a haza iranti ké-
telesseg és tisztelet jelei! Nem szabad senkihaziak mi-
att alparian viselkedni és a Szent Istvan-linnepet, jel-
vényeket és a bocskait megszentségteleniteni! Még
akkor sem, ha az emlitett szonok partjanak a soraibol
is kertilt ki az a miniszterelndk, aki elébb nyilvanosan
kijelentette, hogy 6 nem hazudott ,,csak nem bontot-
ta ki az igazsagot részleteiben”, majd amikor leleple-
z0dott, beismerte ,,Hazudtunk reggel, délben [...]’ Mi-
csoda arcatlansag ismét! Toluk semmi jot nem varha-
tunk!

De vajon szabad-e még tovabb hallgatni?

A csataljai emléekm( egyik oldalan all egy Juhasz
Gyula-idézet:

,Nem kell beszélni rola sohasem.

De mindig, mindig gondoljunk red.”
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Sokan az idézetnek csak az elsd sorat szivlelik
meg. Szivlelik? Dehogy, tan csak emlékeznek ra, ha
egyaltalan ismerik Juhasz Gyula versét. Ha viszont is-
merik, akkor ebbdl csak a ,Nem kell beszélni rdla
sohasem’-et tartjak be, mert ez nekik igy egyszertien
kényelmesebb. Egy biztos: az idézet masodik sora,
,De mindig, mindig gondoljunk rea.”, mér teljesen
idegen szamukra. Hallgatnak, k6zombodsek, avagy
epp azert hallgatnak, mert mas céljaik vannak. Ez is
kozrejatszott a 2004. december 5-i népszavazas ki-
alakulasaban!

Marpedig minderrdl igenis beszélni kell!

Volt egy part Magyarorszagon, nagy multu, az elsd
szabad valasztasokat szépen megnyerte. Es most?
Van egy part, amelynek vezetdje szavaival ugyan nem
(mert szavaira vigyaz ez az asszony) de tetteivel igen-
is elarulta a magyar nemzetet. A magyar asszonyok
peldaképe Zrinyi llona, az egri asszonyok, az a sok-
sok ezer édesanya és dzvegy, akiknek gyermekei/fér-
jei a levert szabadsagharc, a 44-es véres megtorla-
sok, a levert 56 utan aldozatul estek, és ezek az asz-
szonyok nagy aldozatok aran, de mégis hdésiesen
helytalltak. Mélté példaképek. Ez a politikus asszony
a magyar asszonyok szégyene lett! Folhaborodva kije-
lenti ugyan, hogy nem helyes, hogy GY. F. az orsza-
got k...-nak nevezi, de minden tettével elésegiti a ha-
zugsag, a csalas, a nemzetpusztito partok fennmara-
dasat!

A nép nem hallgatott. Tlintetett. A renddrség sem
maradt tétlen, brutalisan szét- és dsszeverte az embe-
reket. A rendorkapitanyt kitlintetik, a kitlintetés atada-
sakor jelen van Szabo Magda iron6 és tapsol! Hova
jutottunk? Nos, a végeredmény az, hogy a rengeteg
tlntetés ellenére minden maradt a régiben. Van egy
allamfd, aki igen gyorsan megtalalta azokat a paragra-
fusokat, amelyek szerint nem tehet semmit. Vajon
ugyanolyan buzgalommal kereste azokat a paragrafu-
sokat is, amelyek szerint mégis megtehetné azt, hogy
kijelentse: nem érvényesek a valasztasok, hisz bizo-
nyitottan, sajat bevallasuk szerint is, csalassal nyertek
a jelenleg hatalmon Iévo partok! Igaz, most nétt a sze-
memben, amikor megtagadta egy 56-ban eléggeé el
nem itélhet6 magatartast tanusitd politikus kitiinteté-
sét. Ez mar hatarozott tett volt!

llyen idékben torténik valami Csataljan, a bator,
nagyszivi nemes lovag, Kovacs Antal polgarmes-
ter nem latolgatja, hogy jo vagy rossz idok jarnak,
0 cselekszik. Res non verba! Nala nemcsak a
verba van meg, hanem ott a res is, ott vannak a
tettek is:

,Az 1700 lakosu Bacs-Kiskun megyei Csataljan tri-
anoni emlékmuivet allitottak, amely Kovacs Antal pol-
garmester kezdemeényezéseével jott létre. Az avatason
jelen voltak Kovér Laszlo, a Fidesz alelnoke, Kovacs
Mikios KMKSZ -elndk, Agoston Andras VMDP-elnék,
Tokeés Laszld, az EMNT elnoke, akik beszédet is
mondtak, Duray Miklésnak, az MKP alelndkének pe-
dig a levelét olvastak fel.”

Eddig a hir, amely a vilaghalo oldalain megtalalhato.
A tuddsitast a cikk iroja a kovetkezd szavakkal zarja:
,Valoban nagyon szép emlékmu, ami sajnos sohasem
kerGl majd a kulfoldi nagy sajtok els6 oldalaira, mert
akkor torténelmi magyarazatokra és a blindsok nevei-
nek felsorolasara lenne szlikseg!”

Pedig igenis beszelni kell rola!

A részletesebb ismertetés elején maris eldrebo-
csathato: A rendezvény nem volt ,tetemre hivas™jelle-
gl, vagy éppenséggel bosszuvagytol flitott hangulatu!

Délutan harom orakor megszolaltak a harangok.
Szentmisére hivott a harangszo, szentmisére a ma-
gyar nemzetért. Harangszora vonult be a meghivott
vendégek serege a templomba, népviseletbe 6ltozott
fiatalok magyar torténelmi zaszlokkal a kezikben, a
Szent Gyorgy-lovagrend tagjai, baro lovag vitéz dr.
Cseke Laszlo kancellar vezetésével mentek, akik
egesz Magyarorszagrol, a nyugati orszagokbol és a
Delvidékrdl is képviseltettek magukat. A szentmiseét ft.
dr. Babel Balazs Kalocsa-Kecskemét érseke celeb-
ralta. Nekilink délvidékieknek - fajdalmas emlékeket
ébresztd, de mégis tan balzsamként hato - nagy je-
lentdsegu az a tény, hogy ezt a szentmisét a Magyar
Nemzetért (igy nagybetlkkel all a meghivon) a kalo-
csai érsek mondta, hisz Délvidék egy része, Szabad-
ka is Trianon el6tt a kalocsai érsekséghez tartozott.

A szentmise utan ismét zugtak a harangok, de most
nem ugy, ahogyan Szent Istvan Gnnepén beharango-
zas utan a templomban éneklik: ,Zeng a harang hivo
szoval e szép lnnep reggelén ...”, nem is ugy, aho-
gyan zugnak a harangok délben 1456 6ta, a nandor-
fehérvari diadal ota, hanem mély bugasukkal emle-
keztetnek 1920. junius 4-ére, arra, hogy akkor ve-
szett el az, amiért a magyarok ezrei, szazezrei évsza-
zadok oOta vériket ontottak. ,, [...] volt nekiink egy or-
szagunk e f6ldén, Melyet magyar erd szerzett vité-
ziil ..” (Juhasz Gyula). Es akkor Trianonban:
»consumatum est! Bevégeztetett!” (Jan 19, 30) Er-
re a gyaszos napra emlékeztettek a csataljai haran-
gok. E harangzugas kozepette vonultak a jelenlevok
szazai a templombdl a térre, ahol mar ot alt leleple-
zésre és megszentelésre varva az emlékmu. Az ava-
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tandd emlékmunél diszorseget allt egy korhli 48-as
huszar és egy tlizér, valamint honvéd egyenruhaban a
Vitézi Rend egy nemzetes képviseldje.

A himnusz hangjai utan a kdszont6t Kovacs Antal
polgarmester mondta, részletezte mindazokat a ne-
hézségeket, amelyeket az a kormany tamasztott ne-
mes torekvése elé, amely 2004. december 5-ét ,a
bolcs hazafisag gydzelmének nevezte.” A polgarmes-
ter megemlitette, hogy az emlékl nem kapott védett-
séget és a ,joakarok” azt mondtak neki, igy Magyar-
orszagon barhol ugyanilyen emlékmuvet emelhetnek.
Barcsak igy lenne, legyen sok ilyen, ugyanilyen em-
lékm( - mondta a polgarmester ur. Az emlékmi
homlokzata szent korona formaju és azon a 64 var-
megye cimerei, elétte a torténelmi Magyarorszag tér-
képe, azon feltlintetve a nagyobb varosok, igy tébbek
kozott Ujvidek, Nandorfehérvar, Kolozsvar és Nagy-
varad.

Kovér Laszlo avatd beszédét kovetve dr. Babel

Balazs érsek ur megszentelte a frissen leleplezett
emlékmivet. Ezutan énekek, versek és beszédek
kovették egymast. Amint mar a fenti tudositasbol is
kiderlt, a Vajdasagot az itteni politikusok kozil
Agoston Andras képviselte. Megjelenése sajnos -
mind szellemében, mind kiils6ségekben - elltétt a
tobbi résztvevotdl: beszédében elsdsorban a politi-
kai élet visszasagaival, nem pedig Trianonnal foglal-
kozott, mindezt tette sportosan dltdzve fehér nadrag-
ban és barna viharkabatban, mig a jelenlévé férfiak -
akik nem voltak egyenruhaban vagy bocskaiban -
sotét oltonyben fekete nyakkend6t viseltek. Igaz,
nem a ruha teszi az embert, de illik az alkalomnak
megfeleléen 6ltdzni és ezzel a meghivd hazigazdan-
kat megtisztelni.
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Duray Miklos nem tudott jelen lenni, levelét felol-
vastak. Néhany részlet, amelyhez nem szlikséegeltetik
semmit sem hozzaf(izni:

,Forrmak bennlink az indulatok Trianon miatt, de
a Karpatok gerincén végigfuto egykori magyar al-
lamhatart mar csak néhanyan siratjak. Az ipartérté-
netben jaratosak még tudjak, hogy a mai resicai
vasuti javitotizem valamikor ,,magyar vasuti mozdo-
nyokat” gyartott, és Fiume valamikor magyar kik6t6
volt.

AKki ott jart, lathatta a Budapesten dntétt vasbako-
kat. Egyre kevesebb magyarnak faj azonban, hogy
a vasbanyainkat is elvették, hiszen évek ota nem
termelnek beldliik vasércet. A kbzel szaz évvel ez-
el6tti ipari teriileteken, ahol akkor még a magyar al-
lamrend és -érdek uralkodott, és tisztességes meg-
élhetése volt az embereknek, az allamfordulat ota
mindmaig a szegénység az ur. Az ott él6 magyarok-
kal ki tor6dik? [...]

A nemzet tbbbségét nem bantja, mi térténik a
nemzet kisebbik részével, és az sem izgatja, hogy
immar csaknem kilencven éve nincs egyazon al-
lampolgarsaga nemzetiink tagjainak. A tobbség lat-
hatdéan annyira azonosult a szétszakitottsaggal - jo-
részt a tobb mint negyvenévnyi kommunista uralom
hatasara -, hogy ma mar elutasitja ezt az igényt. Igy
viselkedik a maradék Magyarorszag éppen regnalo
- jogilag legitim - posztkommunista kormanya is,
noha az alkotmany kételezi 6t az elszakitottak iran-
ti felelésségvallalasra. [...J"

A Duray-beszédet mintegy kiegészitendé kovetke-
zett Remeényik Sandor Kesert szivvel c. verse. A hi-
vatalos meghivon ,Neveda Ferencné, Délvidék” all,
valdjaban a Neveda kislany mondta el a verset - sikert,
de elsdsorban meghatottsagot és elismerést kivaltva.
Most mar mi, délvidékiek is bluszkén huzhattuk ki ma-
gunkat, hisz gyermeki hangon és ezaltal tan meg sziv-
hez szolobban hangzott:

,Keserl szivvel bizony mondom néktek,
Ti csonka-magyarok:

Az orszag szive, Magyarorszag szive
Ma mar a Végeken dobog.”

A Szozat elhangzasa utan a rendezvény ismét a
templomban folytatodott. A Magyar Nemzeti Kama-
raszinhaz Usztics Matyas szinmlivész vezetésével
~Perujrafelvétel” cimmel Wass Albertre emlékezett.

Mar késo este volt, kilencre jart az idd, amikor a sok
felemeld szellemi és lelki taplalékot pompas alléfoga-
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das kovette. Az a szeretet €s 0sszefogas, ami lehetéve
tette az egész rendezvény megtartasat, megérdemel
néhany szot a ,foldiek” vonatkozasaban is: étlap hirdet-
te, hogy milyen foldi javakban lesz részink: APERITIF:
magyar palinkak; Borok: Arpad vére, Magyarok kony-
nye; Asvinwiz: Hargita borviz. Az egyéb , foldi javakat”
olimpiai és vilagbajnok mesterszakacsok készitettek,
az édességeket pedig a Szentkorona cukraszda.

A rendezvény folyaman talalkoztunk a szomoru va-
okozta, felelevenedett bennlnk a sorsunk iranti ko-
zOny okozta fajdalom is, de mégis érezni lehetett azt,

amit a diszemelvényen a térténelmi Magyarorszag tér-
képe mellett olvashattunk: EGYEK VAGYUNK!

Néhany hét mulva ez az ,Egyek vagyunk!” még
meger6sodott bennlnk, amikor a Vajdasagi Pax
Romana szervezésében az anyaorszaghol két neves
szemelyiseg tartott elGadast. Az egyikik, dr. HUszAR
PAL, ,Kedves testvéreim az Ur Jézus Krisztusban!” -
szavakkal kezdte el6éadasat, a Magyar Paneurdpai
Uni6 elndke, dr. grof BETHLEN ISTVAN, pedig igy ké-
szontott bennunket: ,Adjon Isten j6 napot, kedves
Délvidéki Testvérek!”

Minderrél beszélni kellett!

Kovacs Antal polgarmester, a Szent Gyorgy-lovagrend tagja

2007/3, 7 é/f
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DR. HUSZAR PAL

Keresztyén felelosséggel a nemzetért

,Keresztény Magyarorszagot akarok, mert an-
nak van jovoje.”
(TAntall Jozsef miniszterelndk)

Arrol a nemes kizdelemrdl kivanok szolni, amelyet
torténelmi egyhazaink vivnak a négy évtizedes kom-
munista diktatura ma is €l6 és hato utdhatasai, vala-
mint a szekularizacio és a globalizacio jelen viszonyai
kozott, Isten altal rajuk rott és engedelmesen felvallalt
felelésséglk ertelmében nemzetiink sorsanak jobbra
fordulasaért, avagy éppen fennmaradasaért. Ket
olyan fogalommal - keresztyénség €s nemzet - ohaj-
tok ezuttal behatobban foglalkozni, amely - biblikusan
fogalmazva - egyértelmien szalka a globalizacio szal-
lascsinaloinak és egyben haszonélvezGinek a szemé-
ben, mert ugy latjak, hogy tarsadalmunknak a keresz-
tyén értekek alapjan allo és nemzetben gondolkodo
tagjai veszélyeztetik a termelés és a fogyasztas tulhaj-
szolasabol, a mindenhatonak kikialtott piacbdl szar-
mazd nyereseglket, a pénz és a piac vilaguralmat. A
fogyasztas diktaturajanak haszonélvezdi nem véletle-
nul szeretnék megfosztani tarsadalmunk tagjait mind-
azon lelki-szellemi eszkozOktdl, amelyek a
globalizaci¢ altal céltudatosan eléidézett ertékvalsag-
ban lelki tartast, szellemi biztonsagot nyujtanak az em-
bernek.

Fokent a XVIII-XIX. szazadban az egységes nemze-
ti piacert folyo kiizdelem szellemi termékének tekin-
tett nemzet fogalmanak kapcsan altalaban 6t fontos
kritériumot tart szamon a torténettudomany.

1. A nemzet tagjainak k6zos 6s¢t illetden, hadd hi-
vatkozzam ezzel kapcsolatban a magyar eredetmon-
dabol Hunor és Magor alakjara, akiket magyarsaguk-
ra joggal buszke elddeink kdzvetlen dseiknek szoktak
tekinteni, akiket mi is nyugodt Iélekkel felvallalhatunk
a XXI. szazadban - anélkil, hogy barki masnak nem-
zeti érzékenységeét akar a legkisebb mértékben is sér-
tenénk.

2. A mintegy 15 000 000 nemzettarsunk altal be-
szélt k6z6s nyelv viszonylag a legkonnyebben értel-
mezhet6 és megfoghatd a kilsd szemléld szamara is
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- tobbnyire némi szent borzongast is keltve annak
,nehéz volta,” allitdlagos , megtanulhatatlansaga”’ mi-
att. Ez az a talan legaltalanosabb kozds kincsunk,
amelyet most sokan az europai integraciotol féltenek.
Legyen szabad megjegyeznem, hogy az Eurdpai Unid
nem veszélyezteti sem nyelviinket, sem kulturankat,
hiszen a kulturalis sokszinliség alapjan all, de annak
megvédését sem vallalja fel, igy anyanyelviink és kul-
turank védelme, apolasa a mi feladatunk, mi felellink
érte a torténelem, sot a torténelem Ura el6tt. Nem va-
dolhatunk érte mast, ha hutlen safarnak bizonyulunk.
Nyelviinkhéz szorosan koétddik szépirodalmunk,
amelynek szamos alkotasa érdemelte volna ki az iro-
dalmi Nobel-dijat, ha a nyelvi korlatok nem jelentettek
volna athaghatatlan akadalyt.

3. A k6z0s kultura - az  egyre inkabb a mult ko-
débe vesz0 dssznépi hagyomanyok mellett - a ke-
resztyén orokseget jelenti magyar nemzetlink egésze
és annak tagjai szamara. Szorosan 6sszefligg ezzel a
magyar irodalom, a magyar zene, a tancmiveszet, a
képzémuveszet, az épitészet, a magyar gyimolcs- és
borkultura és sok minden mas, ami rangot jelent Eu-
ropa és a vilag népeinek szemeben.

4. Modern életiink kulonds ellentmondasa, hogy
k6z6s hagyomanyaink nemzetmegtarto ereje akkor
nyilvanul meg igazan, amikor sajnos egyre inkabb az
eltinéstiket, hianyukat kell megtapasztalnunk. Elsé-
sorban a kisebb kdzosségeket valaha példasan 0sz-
szetarto, fegyelmez6 erét jelentd - tobbnyire szintén
keresztyén fogantatasu - hagyomanyaink hianya ér-
z6dik leginkabb.

5. A kozos lakéteriilet kritériuma - immar kozel
egy évszazada - szintén csak részben érvényesll, hi-
szen a magyar allam hatara nem azonos a nemzet la-
kohelyeként tobb mint egy évezreden at szamon tar-
tott Karpat-medencével, ugyanis a trianoni békedikta-
tum kovetkeztében milliok rekedtek az orszaghata-
rokon kivil, akik nem onszantukbol veszitették el ma-
gyar allampolgarsagukat, nem 6k mentek at a hata-
ron, hanem az orszaghatar ment at érajtuk, illetve dse-
iken. Akkor még nem is szoltunk azokrol a nemzet-
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testvéreinkrdl, akiket Europa kiilénbdzé orszagaiba,
netan egy-egy tavoli, tengeren tuli foldrészre vittek el
a torténelem viharai.

Tudjuk, hogy a kozépkor folyaman a keresztyén-
ség fogalma tobb esetben lefedte a nemzet fogal-
mat. Nem igazan keresztyén 0seink kalandozasaik so-
ran megtanitottak imadkozni Europat, hosszu ideig
hangzott foldrészink templomaiban: ,A sagittis
hungarorum libera nos, Domine!” [Ments meg, Uram,
minket a magyarok nyilaitol!] A kdvetkezd évszazadok-
ban viszont mar mi védtik - kis hijan életink aran -
kontinenstinket a pogany tatartol, majd toroktdl. A vén
Europa sajnos feledékenynek bizonyult az |. vilagha-
borut lezard békediktatum kapcsan, de tudjuk, hogy a
héala nem torténelmi fogalom, miként a soha és az
Orokké fogalmak is idegenek mind a térténelem, mind
a politika szamara. Mai, er6sen szekularizalt, ujabban
pedig a globalizacio - a fogyasztas diktaturaja - altal
megtépazott, illetve szétzilalt, értékvalsagba kergetett
vilagunkban ez a két fogalom sem a magyarsag, sem
kontinenstiink vonatkozasaban nem hozhat6 fedésbe
egymassal.

Az azonos nemzethez tartozok szamara kiléndsen
fontosak a nemzeti hovatartozas lathaté jelei, mi-
ként nalunk, magyaroknal az - ujabban sok, balrdl
mesterségesen keltett vihar altal megtépazott - Ar-
pad-savos lobogd, a piros-fehér-zold nemzetiszind
zaszlo, a Szent Korona, az Orszag-cimer, az Orszag-
haz, a budapesti Hosok tere, a Budai Var, a Gellért-
hegy, Tihany, Pannonhalma, a Debreceni Nagytemp-
lom, a Kassai Dom, a Kolozsvari testverek Sarkanyold
szobra, a Szabadkai Varoshaza. Természetesen lehe-
tetlen volna mindent felsorolnunk, ezt a sort mindenki
a maga igénye szerint kiegészitheti, folytathatja.

A lathato jelekhez hasonldan fontosak, azokat szer-
vesen kiegészitik a nemzeti hovatartozas hallhato
jelei. Hiszem, hogy mindannyiunk szivét megdobog-
tatja, ha egy jeles alkalommal - esetleg nemzetkozi
forumon - a Himnuszt hallja. Bizonnyal nem én va-
gyok az egyetlen, akit kilondsen kellemes érzés fog
el, ha azt latja, hogy egy sportrendezvényen a kitlind
eredmenyt elért sportold, akinek tiszteletére felhang-
zik nemzeti imank, maga is énekli, netan még az 6rom
konnyei is felcsillannak szemében. Hasonlo érzése-
ket valt ki beldlink, ha a Szozat, a Rakoczi-indulo, a
Palotas, a Hary Janos, vagy éppen a rendszervaltas
elofutaraként keletkezett Istvan, a Kiraly ciml rock-
opera ismert dallamai csenduinek fel jelenlétiinkben,
de a Nemzeti dal, a Szondi két aprodia, a Jonas kony-
ve, az Egri csillagok, az Egy magyar nabob, az Uzenet

haza cimu irodalmi miveknek mar a puszta emlitése is
melegséget idéz eld szivink tajan. Az sem véletlen,
hogy a globalizacio hivei az emlékezetbdl is szeretnék
mindezeket kitorolni, arrdl pedig vegképp hallani sem
akarnak, hogy az iskolai nevelésben az uj generacio is
hozzajuthasson ezekhez a lelki-szellemi taplalékok-
hoz.

Nemzeti torténelmink ismeretében nyugodt sziwel
megerosithetjik azt a felfogast, miszerint magyar
nemzetlink befogadé nemzet. Allamalapité I. (Szent)
Istvan kiralyunk fontosnak tartotta, hogy Intelmeiben
erre is felhivja egyetlen felnéttkort megeért, de fiatalon
tragikus halallal eltavozott fia, Imre herceg figyelmét:
... megparancsolom neked, fiam, hogy a jéveve-
nyeket joakaratuan gyamolitsad, és becsben tart-
sad, hogy nalad szivesebben tartdzkodjanak, mint-
sem masutt lakjanak. Ha pedig le akarnad rombol-
ni, amit épitettem, kétségkivil igen nagy kart szen-
vedne orszagod.”. A napjaink megddbbenve tapasz-
talt sajatos ertelmezését latva, le kell szogezniink, el-
s6 kiralyunk bizonyosan nem kinaiak millioit értette a
befogadandd jovevények alatt, hanem azokat a hittéri-
t0 papokat, tudos szerzeteseket, szorgos iparosokat,
értelmes kereskedoket, megbizhatd harcosokat hivta
és varta a szomszédos Német-Roémai Csaszarsaghal,
akik eldbbre vihették az éppen csak letelepedett, a
nomad életformahoz még sok szallal kot6dd, de a ke-
resztyéen Europaba beilleszkedni akard magyarsag
sorsat.

Jelenleg az ,ujkori poganysag” elleni kiizdelem bi-
zonyul életbevagdan fontos nemzeti érdeknek. Az Uj-
kori poganysagnak nem lIsten létének otromba ta-
gadasa a legfébb jellemzoje, sokkal inkabb az élet-
forma, a modernnek, sét egyedl lehetségesnek kiki-
altott életmad terliletén probalja kétsegbe vonni, mi-
nél teljesebb mértékben szétzilaini legfontosabb,
mondhatnank: alapvetd keresztyén és nemzeti érté-
keinket, mert - miként fentebb mar ramutattam - eze-
ket tekinti legfobb ellenségének.

Az altalanos emberi értékeken tul a nemzeti
karakterjegyeket is ellenségének tekinti a globa-
lizacio, ennek megfelelden fel akarja szamolni. Sziik-
seégtelennek, a térténelem altal tulhaladottnak
igyekszik beallitani a nemzeti kultarat, s6t a nemze-
ti nyelvet is, szeretné mindezeket az emberi gon-
dolkodas lomtaraba szamlizni, mert veszélyt lat
bennliik, amelyek akadalyozhatjak vilagbir tervei-
nek, a pénz és piac vilagméretekben is korlatlan
uralmanak megvalositasat. Az igazi hazafisag valo-
ban tiszteletremélto érzése, a nemzettudat fogalma
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mintegy ,vorés posztd” a globalizacio hazai képvi-
selbinek szemében. A nemzeti kiildetés-tudat min-
dennemd megnyilvanulasat elitélendének tekintik.
Erre talaltak ki a ,magyarkodas” valdjaban a jozan
ész szamara értelmezhetetlen fogalmat. Ezen az eny-
hén szolva is szokatlan €s meglepd elméleti alapon lé-
teznie kellene az ,angolkodasnak”, ,az
olaszkodasnak” és sok egyéb, ugyancsak valamifé-
le logikai bukfenc alapjan keletkezett fogalomnak is.
Erdekes, hogy ezekkel a nemzetekkel kapcsolatban
nem mertl f6l ez a fajta, hatarozottan és nyilvan szan-
dékosan diszkriminativ értékitélet. Gonosz szandék-
kal, de kell6 ravaszsaggal kiépitett eszkoztar birtoka-
ban folyik a keresztyén és nemzeti értékeink rombola-
sa, tudatos pusztitasa. A pénz hatalma gézhengerként
igyekszik maga ala gytrni minden valoés emberi érté-
ket.

A sz6 legteljesebb értelmében lemezteleni-
tett érdekharc els6szamu és legjelentosebb
vesztese a csalad. A tarsadalom legfontosabb
alapegysége, a térténelem viharait eegészen nap-
jainkig hésiesen allo, sikeresen tulélé csalad a
globalizacié kdvetkeztében mindinkabb elvesziti
szeretetk6zdssegi jellegét, amelyet eredeti - ke-
resztyénhez méltéan szélva: Istentdl kapott - fel-
adatahoz mért legnemesebb kritériumakeént értel-
mezhetink. A globalizacio, a fogyasztas diktatura-
ja altal alakitott ,szereposztasban” a csalad
egyetlen, s6t kizarolagos funkcidjaként a fogyasz-
tasnak a reklam altal hallatlan mértékben szorgal-
mazott - a viszonyok ismeretében helyesebb len-
ne igy mondanunk: kierészakolt - realizalasat, il-
letve a munkaeré hosszu tavu utanpoétlasat kelle-
ne érteniink, amennyiben hajlandék lennénk a
globalizacio ,értékrendje” szerint gondolkodni a
vilagrél és 6nmagunkrol.

Ebben a helyzetben a csalad altalaban mar nem
tudja felvallalni Noé barkajanak jelképesen értel-
mezett, de valojaban - éppen az élet folyamatos-
sagat jelenté kovetkezé generacio: a gyermekek
érdekében - nagyon komolyan veend6 Osszetar-
to, 6vo és védelmez6 szerepét. Az adott gazdasagi,
tarsadalmi viszonyok kozott, az anyagi javak minden
aron torténd biztositasara torekedve éppen érzelmi-
leg, erkolcsileg nem képes a csalad a nyugalom, a ki-
egyensulyozottsag, a biztonsag szigetéve valni. En-
nek legfdbb vesztesei természetesen a sajnos egyre
gyérebb szamban sziletd gyermekek, akiknek legin-
kabb hianyozhat a csaladi fészek melege, az édes-
anyabol és édesapabol és a gyermekeikbdl - jobb
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esetben még nagyszllékbdl is - allé csalad anyagi, fi-
zikai stabilitasa, erkolcsi és érzelmi biztonsaga, embe-
ri melegseége.

Gyakran talalkozhatunk a hazassag intézménye lét-
jogosultsaganak keétségbe vonasaval. Megprobaljak
elavult intézmeénynek, a térténelem altal tulhaladott fo-
galomnak beallitani. Szinte naponta szajkdzzak a ki-
l6nbdzé - nyomtatott és elektronikus - médiumok:
,Mit szamit az a papir?” A Krisztusba vetett hitét ko-
molyan vevd, azt valoban megéld, Isten szine el6tt tett
fogadalmat megtartd ember szamara azonban egeé-
szen mast jelent a hazassag. Tudom, barmelyik torte-
nelmi felekezetlink hasonld fogadalmara hivatkozhat-
nek most, hiszen tartalmuk kozel azonos, engedtes-
sék meg azonban azt a fogadalmat idéznem, amelyet
immar tobb mint negyven esztendeje magam is inne-
pelyes elmondtam, és Isten segedelmével azodta is
megtartottam:

En N. N. eskiisz6m az él6 Istenre, aki Atya, Fill,
Szentlélek, telies Szentharomsag egy 6rok és igaz
Isten, hogy ezt a nét, akinek most Isten szine el6tt
a kezét fogom, szeretem. Szeretetb6l veszem el 6t
Isten térvénye szerint feleségul. Hozza hi leszek,
vele megelégszem, vele szentiil élek, vele tirok, ve-
le szenvedek, és 6t sem egészségében, sem be-
tegségeben, sem boldog, sem boldogtalan allapo-
taban holtomiglan, vagy holtaiglan hitetleniil el nem
hagyom, hanem teljes életemben hiiséges gondvi-
selje leszek. Isten engem ugy segéljen!”

Ez bizony nem ,,csak papir,” hanem két ember (in-
nepélyes - egy egész életre szolo - szdvetsegkotése
onmaguk boldogulasa és a majdani utodok biztonsa-
ga érdekében. Ez a kétés nem addig szdl, ,ameddig
nekem jo,” hanem az élet nehéz idészakaiban, vihara-
iban is érvényes. Hol van ez a ,.csak papir’ felfogas-
tol?! Nem csupan két ember boldogsagat, biztonsa-
gat szolgalja az ilyen szdvetsegkotes, de az utodok
anyagi és érzelmi biztonsagat is garantalja, tehat az
emberiség jovéjének is zaloga. Eppen a csalad ,sze-
retetkdzOssegi jellege” sértl leginkabb a globalizacio
tudatosan rombol6 tevékenysege kdovetkezteében, mi-
vel a legintimebb érzelmi szférakban is érvényesiteni
kivanjak a pénz hatalmat. Jol tudjuk, hogy a minden-
hatonak kikialtott pénzen sem lehet szeretetet vasa-
rolni, ugyanakkor szamtalan ilyen iranyu keétseg-
beesett kisérletnek lehetlink nap, mint nap tanui, ami-
kor is az anyagi javak minden aron torténd megszerzé-
séert folyo harcban a sztléknek sem ideje, sem ener-
giaja nem marad gyermekeik szeretetigényének kiele-
gitésére, hanem anyagiakkal probaljak potolni az el-
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maradt szuléi torodeést, szeretetet. Olyan versenybe
hajszoljak bele ezaltal dnmagukat, amelynek mokus-
kerekébdl nincs kiszallas, gyermekeiket - inkabb
egyetlen gyermekiiket! - megprobaljak lehetdleg
minden joval elhalmozni, de szeretetéhségiik megma-
rad, ezért annak csillapitasara mas utakat és modokat
- csavargas, alkohol, kabitoszer, szexualis szabados-
sag stb. - keresnek. Gyakran vezet ez a csaladok
széthullasahoz, az utcan, aluljarokban és masutt kal-
l6d6 gyermekek és fiatalok tomegéhez.

A csaladok tudatos szétzilalasa mellett dobbenetes
méreteket Olt a generaciok kozotti ellentét. Hol va-
gyunk mar attol a tisztelettol és szeretettdl, amit az V.
Parancsolat ir eld a szulok és nagyszulok iranyaban?!
A szilard erkolcsi értekekhez ragaszkodni probalo
szUlok és nagyszUlok nagyon kdnnyen megkapjak a
gyermekeiktdl, illetve unokaiktol a mediumok altal su-
galmazott ,maradi’ jelz6t. Gyakran tapasztalhatjuk,
hogy a sziilék és nagyszlilok szorgos munkajaval 6sz-
szegyljtott javak ugyszolvan pillanatok alatt tlinnek el,
valnak semmivé a gyermekek, illetve unokak ,mo-
dern” életformaja, a mértéktelen fogyasztas, a rend-
szeres munka helyett a ,nyerés’-re berendezkedd
életformaja mellett.

A hallatlan mértékben tulhangsulyozott ,,én-kézpon-
tusag” veszeélyeit sem merték fel annak sugalmazoi,
naponként hallhatjuk a radioban, televizioban: ez ne-
kem jar, ,mert megérdemlem.” A jogok és kotelessé-
gek egyensulyanak napjainkban tapasztalt mervi fel-
bomlasa a nemzeti kereteket is meghalado katasztro-
faval fenyeget. Ehhez tarsul az a - szintén a médiumo-
kon keresztil sugallt - felfogas, miszerint ... az én
testem, azt teszek vele, amit akarok.” Dobbenetes
mértékben hattérbe szoritja ez a vélemeény a jovo ge-
neraciokért valamennyilinkre, elsdsorban persze a
szliloképes korban 1évo fiatal ndkre és férfiakra haru-
16 felelésséget.

AVI. Parancsolat egyértelmten rendeli el szamunk-
ra az élet védelmét. Ugyanakkor azt kell tapasztal-
nunk, hogy a globalizacio altal eléidézett értékvalsag
a kezdetén és a végen egyarant kikezdi az emberi éle-
tet. Sem a magzat, sem az idés ember nem jelent ér-
tekét e fejre allitott ,,ertékrend” szerint, hiszen egyik
sem termel, és nem is fogyaszt igazan. Egyhazaink
fontosnak tartjak, hogy felemeljék szavukat az élet ve-
delmében. Ismét hivatkozhatnék mindharom torténel-
mi egyhazunk megnyilvanulasara, engedtessék meg
ezuttal a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak, vala-
mint a Romai Katolikus Egyhaz magyarorszagi legfel-
sobb vezetésének az emberi élet védelmében az

abortusztabletta bevezetését ellenzé nyilatkozatat
idéznem:

Vallalva a teremté Isten altal rank ruhazott kétele-
zettséget, amely torténelmi egyhazként harul rank
az abortusztabletta tervezett magyarorszagi beve-
zetése idején, egyhazunk minden tagjanak és raj-
tuk keresztil a magyar tarsadalomnak a megk(ilon-
béztetett figyelmébe ajanljuk az ezzel kapcsolatos
etikai szempontok széles korii megfontolasat.

Sulyos, meghatarozé torténelmi tapasztala-
tok birtokaban és megfelelni igyekezve az élet-
rél valé gondoskodas teremtésben kapott utmu-
tatasanak, az abortusztabletta bevezetésének
jelenlegi kezdeti szakaszaban emlékeztetiink
arra, hogy az abortusz egy mind vallasi, mind
genetikai értelemben velt fejlod6 emberi élet ki-
oltasat jelenti. E tekintetben a hormonkészitmé-
nyekkel kivitelezett eljaras megitélése nem kii-
Ionbézhet a hagyomanyos médon végzett abor-
tusztol.

Tény, hogy pillanatnyilag sem jogrendink, sem az
ezen tajekozodd kdzvélemény nem kovetkezetes a
meéhen belili élet emberi életként vald elismerése és
az 6t megilletd jogok kérdéseben. Ez egyrészt koztu-
domasulag paradox értelmezési helyzeteket szl
masrészt eltereli a figyelmet arrél a nagyobb feladat-
rol, hogy miként felelhetne meg a magyar tarsadalom
a jelen és jovd szamara egyarant igéretes csaladmo-
dellek kialakitasat 6sztonzo feladatanak.

Megfeledkeziink errdl a stratégiai jelentéségu tar-
sadalmi feladatrol akkor is, amikor a tabletta beveze-
tésének megitélését, csak a klinikai tesztek eredme-
nyét, a hagyomanyos beavatkozas elkerulésének elé-
nyeit vagy az anya gyermeke folétti rendelkezési jogat
vessziik szamitasba.

Még ha a kulfoldi statisztikak nem is igazoljak a tab-
lettaval vegzett abortuszok szamanak drasztikus emel-
kedését, a ,,konnyu abortusz” lehetdésége nem segiti a
tudatos, preventiv csaladtervezés gyakorlatanak kiala-
kulasat, hanem ujabb indokot kinal a kérdés ujragon-
dolasanak és kovetkezetes kezelésének halogatasa-
ra. Az abortusztabletta alkalmazasa, latszolagos von-
20 egyszerusegeével tovabb redukalja, technicizalja az
élet és az életadas mindennapos csodajat. Az élet
tiszteletének szellemiségét, az élet tovabbadasaval ja-
ro feleldsség elmélyilését és az emberi méltosag el
ismerését ismét alarendeli annak a technikai szemlé-
letnek, amelynek levaltasat utodaink irant viselt fele-
|6sségérzetliink megkdvetelné.

2007/3, 7. éf =



Keresztyén felelisséqgel a nemzetért 39

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz az abor-
tusztabletta magyarorszagi bevezetése helyett
6rommel iidv6zolne egy olyan hatékony és szé-
les korii tarsadalmi programot, amely az élet fel-
tétlen tiszteletben tartasaval a 21. szazad valodi
gondjaira keres megfeleld valaszokat, helyes
csaladmodelleket.”

Budapest, 2005. oktober 6.

D. Szebik Imre elnbk-plispok,
Gancs Péter plispOk, Ittzés Janos plispok

A fentiekkel tokeletes dsszhangban nyilatkozott az
abortusztabletta bevezetésének ligyében a Romai Ka-
tolikus Egyhaz magyarorszagi legfelsébb vezetése:
..--Ami eddig tértént, kizarolag gazdasagi okokbol
tortént igy, és az abortusztablettat is eszerint fogjak
felhasznalni, még olcsobba téve a gyermekhalalt. A
készitményt a korhazban kell bevenni, majd két
orat varni kell a folyoson, hogy fellép-e a vérzés,
majd az otthoni mivi vetélés megtorténte utan
csak egyetlen ultrahang-vizsgalatra kell visszamen-
ni, amelynek soran az anyaméh (rességeét ellendr-
Zik.

A Magyar Plspokkari Konferencia és az Eszter-
gomi Ersekséq tiltakozasat fejezi ki az élet ekkora
mértékl semmibevétele ellen, és a tabletta ilyen
maodon valé hasznélatat az orszagalapitas elleni
blincselekménynek nyilvanitja.”

A kozvetlendl érintett szliléképes koru ndknek vi-
szont azt sugallja a médiumok egész hada, hogy ,az
én testem, azt teszek vele, amit akarok.” Az eljaras
tragikus 0ssznemzeti kdvetkezményeit azonban nem
gondoltak végig a szlogen sugalmazoi, mert haszonel-
vU gondolkodasmadjukban annak nincs helye, noha
mar a jelenlegi demografiai helyzetiink is egyre tobb
vészjelzést ad. Tragikus, hogy a nemzet sorsaért fele-
l6seknek (?) nincs flllk ennek meghallasara.

Kemény, sot kiméletlen kiizdelmet folytatnak a
globalizacio erdi a nemzeti jelleg mindenféle megnyil-
vanulasa ellen, ,magyarkodasnak,” értelmetlen ho-
zOngesnek titulalva mindent, aminek barmi koze is le-
het a nemzeti azonossagtudathoz. Ezen az ingatag
alapon merészelte valaki ,tokfédének” nevezni a
Szent Koronat, ,jelmeznek” a Bocskai-0ltonyt, és
még hosszan folytathatnank a sort. Ok is tudjak, hogy
nincs igazuk, de a médiumok tulnyomé részének bir-
tokaban egyre sikeresebben folytatjak a tOmegek
agymosasat. llyen helyzetben kertlt sor nemzetiink
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5-6én aljas modon kikényszeritett, a nemzetet
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megszegyenitd” népszavazasra ,arrol a kérdesrol,
hogy a nemzet egy-e, vagy a maradék Magyaror-
szagnak semmi kéze az elszakitott részekhez” -
miként Duray Miklds értékelte Bene Eva kdnyvéhez
irt ajanlasaban. Egyhazaink ebben az esetben is at-
éreztek a rajuk harulo felelésséget, pasztorlevelek-
ben, zsinati allasfoglalasokban kérték hiveiket a nép-
szavazason valo részvételre és az igennel torténd
szavazasra. Legyen szabad ezuttal a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinatanak a kettds allampolgar-
sagrol sz6lo, 2004. november 10-én kelt allasfogla-
lasat idéznem:

Csatlakozva plispbkeink [2004] oktober 26-an, a
kettds allampolgarsagrol kiadott nyilatkozatahoz, a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata lelki-
ismereti felelésségének sulya alatt aggodva fi-
gyeli az errél szolo vitat.

Kotelesseglink mindent megtenni azért, hogy ez a
j0 szandéku kezdeményezés ne valljon kudarcot.
Ugyanis, ha a december 5-i igydont6 népszavazason
nem gyulik 6ssze elegend6 “igen” szavazat, akkor az
mélységesen megalazna a gyokereit féltd, a demokra-
tikus eurdpai rendszerben bizakodd magyarsagot.
Mindez megszaggatna azt a lelki kapcsolatot is, amely
minket, reformatusokat hatarokon at is mindenkor
0sszekot.

Latjuk, hogy ezt a népszavazast kelld el0keszites
nélkll, a magyarsag egységét es jovojét kockaztato
modon  kezdeményezték.  Allasfoglalasunkat
hitiink és erkodlcsi meggyézodeésiink diktalja, noha
tudjuk, hogy a kérdés politikailag is létfontossagu.

Véleményiink szerint a “nem”mel szavazok és
a tavol maradok is utolag, onként hagynak jova
Trianon tragikus orokségét.

Ezért a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz a kedve-
z6tlen kortlimeények kozepette is minden rendelkezés-
re allo eszkozzel buzditja és batoritja a joakaratu em-
bereket arra, hogy menjenek el a népszavazasra,
és igennel valaszoljanak az alabbi kérdésre:

“Akarja-e, hogy az Orszaggytlés torvenyt alkosson
arrol, hogy kedvezmeényes honositassal - kérelmére -
magyar allampolgarsagot kapjon az a magat magyar
nemzetiséglinek valld, nem Magyarorszagon lako,
nem magyar allampolgar, aki magyar nemzetiségét a
2001. évi LXII. tv. 19. § szerinti Magyar igazolvannyal
vagy a megalkotandd torvényben meghatarozott
egyéb modon igazolja?”

IGEN. Ez a nagyon is egyértelm( felhivas annyira
felbdszitette a szocialista-liberalis kormanyzatot, hogy
a népszavazast kozvetlenul megel6z6 vasarnapon a
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magyar ,kozszolgalati” televizio megtiltotta annak is-
mételt kozzétételét a Reformatus Ordmhirben.

Tartalmaban megegyezik ezzel a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz felhivasa, amely szintén a nép-
szavazason torténd részveételre és igennel szavazasra
kéri az evangelikus hiveket:

Keérjuk és felhivjuk Testvéreinket a szavazason valo
felelos részvételre.

,lgenlé szavazatunkkal tanudjelét adhatjuk an-
nak, hogy az 6nhibajukon kiviil hataron tulra
szakadt magyar testvéreinkkel kozésséget val-
lalunk, hozzank tartozoknak tekintjiik Oket,
amint ezt eddig is igy vallottuk. Most sem tehe-
tink maskeént. Bizonyos, hogy allasfoglalasunknak
vannak rank harulo kotelezettségei, de ezek - véle-
menylnk szerint - az anyaorszagban élok hatranyos
gazdasagi helyzetbe sodrodasa nélkul teljesithetok.
Masreszt a kettds allampolgarsag két kilonbozd jogi
szabalyozast igényel a hataron innen és a hataron tul
elok esetében.”

A kormanyzat részérdl soha addig nem latott, tartal-
maban és stilusaban egyarant szégyenletes kampany
elézte meg ezt a referendumot. Torténészkent is azt
kell megallapitanom, hogy eddigi ismereteim szerint a
torténelemben nem volt még példa arra a gyala-
zatra, hogy valamely orszag minisztereln6ke ar-
rol gyozkodje az orszag lakossagat, hozza ne ja-
ruljon az elszakitott teriileteken él6 nemzettarsai
- voltaképpen csak gesztusértéki, inkabb szim-
bolikus jelentéségl - kettés allampolgarsaga-
hoz. Ne szavazzon igennel, mert ezaltal kisebb
lesz a kenyere, kevesebb lesz a nyugdija, illetve
veszélybe keriil a munkahelye, netan még laka-
sat is meg kell osztania a tomegesen idetodulok-
kal. Tarsadalmunk mostani allapotara jellemzé, hogy
abszurd volta ellenére hatasos volt a mindeddig pél-
datlan kormanyf6i demagogia. Vélhetéen a legseértle-
kenyebb réteg, a nyugdijasok korében volt a legna-
gyobb hatasa ennek a szégyenletes propagandanak
- nos és persze a kommunizmus évtizedei keresz-
tyén- és nemzetellenes agymosasanak. Meg kellett
rola gy6zédnunk, a kicsi - esetenként inkabb mar
csak annak latszo -, husosfazekak” vonzereje is mi-
lyen meglepben nagy lehet. Igy azutan kozullink is so-
kan buktak el a vizsgan keresztyéni és nemzeti 6ssze-
tartozasbol. Keresztyén hitét €és nemzeti identitasat
komolyan vevé ember azota sem tud mardoso szé-
gyenérzet nélkil gondolni erre - az akaratunk ellené-
re bekOvetkezett - tragédiara. Mélységesen egyeter-
tek Bene Eva kesert megallapitasaval:

,December 5-e a magyar nemzet torténelmé-
nek legujabb gyasznapja. A mardoso fajdalom, a
soha nem mulo szégyen és gyalazat napja, melyen az
anyaorszag jovahagyta a trianoni hatarokat, megta-
gadta édes fiait, és Kain bélyegét (itotte 6nndn hom-
lokara.”

Kilonosen felhaboritd, hogy a szégyen nekiink jut,
annak eléidézéi pedig izléstelen médon érominnepet
ultek a Magyar Orszaggy(lésben, mert 6k ,gydztek.”
,Ugyan ki felett gydztek?” - tette fel jogos kérdését
a keresztyénséghol és magyarsagbol egyarant torony-
magasan a ,,gyoztesek” felett allo Bojte Csaba feren-
ces szerzetes, az erdélyi gyermekek megmentdje.

Ebben a kdrben mindannyian ismerjik a Szentiras
intését a jo cselekvesére. ,Ha valaki jot tehetne, és
nem teszi, bline az annak.” - Irja Jakab apostol.
6,5 millio magyar (?) jot tehetett volna, de nem tette.
Még annyi aldozatot sem kellett volna tennilik, mint az
irgalmas szamaritanusnak, kockazat nélkil lehettek
volna nagylelkli adakozok.” A megtévesztettek, a ha-
zug ijesztegetést - félelembdl? gyavasagbol? kenyer-
féltésbol? ostobasaghdl? tudatos nemzetellenesség-
bdl? - komolyan vevék, a nemzet tigyével mit sem t6-
rédok és a tudatos nemzetrombolok bline a mi szé-
gyenunk lett. Most ugy hirlik, egyes erdk ismételt nép-
szavazast akarnak kierdszakolni ebben a kérdésben.
Megitélésem szerint vagy lesz olyan dsszetételii
Orszaggylilésiink, amelyik ezt a rég vart lépést
magatol megteszi, akkor nem lesz sziikség a
népszavazasra, ilyen osszetételli Orszaggyiilés
hianyaban pedig nem szabad belemenniink ebbe
az utcaba, nem szabad ujabb lelki traumanak ki-
tenniink nemzetiinket.

Engedtessék meg nekem ebben a vonatkozasban
dr. Marfi Gyula fétisztelendo urat, a Veszprémi Romai
Katolikus Fbegyhazmegye érsekét idéznem: ,Ne-
kink, papoknak nemcsak jogunk, de kotelessé-
glnk is a politizalas. Minden olyan kérdésben allast
kell foglalnunk, amely a keresztény hitet és a k6zer-
kblcsOket érinti: legyen szo az iraki haboruban vald
részvételrél, a hatarainkon kiviil rekedt testvéreink
magyar allampolgarsagarol, a felekezeti iskolak
és szocialis otthonok tamogatasa terén elkovetett
diszkriminaciokrol, az abortusz és az abortusztab-
letta, vagy a miuvi vetélés engedélyezésérol. Mi
azonban nem folytatunk partpolitikat: amikor véleme-
nylnket megfogalmazzuk, nem szolgalhatjuk sem a
jobboldal, sem a baloldal érdekeit. .... Mi nem allunk
sem a jobboldalon, sem a baloldalon, mert nekunk ki-
zardlag Jézus oldalan kell allnunk. Amikor az iraki ha-
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boruban val6 részvételt elitéltiik, amikor az abortusz-
torvenyt kifogasoltuk, nem voltunk tekintettel sem a
FIDESZ, sem az MSZP, sem a KDNP allaspontjara.
Amikor 2004 decembere elott az igenre buzditottuk
hiveinket, azt nem azeért tettlik, hogy Orban Viktornak
kedvében jarjunk, vagy Gyurcsany Ferencnek ke-
resztbe tegylnk, hanem azért, mert Jézus szellemé-
ben akartunk eljarni.” A terjedelmi okok folytan csak
részben idézett higgadt és targyilagos nyilatkozat t6-
kéletesen tlikrozi azt a - nemzet egésze iranti - fele-
l6sséget, amelyet a magyarorszagi Romai Katolikus
Egyhaz vezetése a masik két felekezethez hasonl6an
telies mélységeében atérez.

A nemzettudat mindenféle megnyilvanulasatol dih-
rohamot kapo erok ifjlusagunk nevelésebdl is kiiktat-
nanak minden olyan elemet, amely valamiképp ma-
gyarsagtudatukat erdsitheti. Ezért oktatnanak a térté-
nelem helyett inkabb szamitastechnikat, hogy a
gyokértelenné valt ifii generaciot konnyebben mani-
pulalhassak, akadalytalanul tehessék a termelés és a
fogyasztas modern rabszolgajava, az altaluk sugallt
reklamok ellenvetés nélkili kdvetdive, akarat- s érze-
lem nélkili konzumidiotava.

A gyaszos emlékiire ,sikeredett’ népszavazas utani
erkolcsi valsagban egyhazaink helyesen ismerték fel,
amit Bene Eva igy fogalmazott meg:

. ... mert meggy6z6désem, hogy a magyarsag
megmaradasat egyediil Istentél varhatjuk!” A fel-
ismerést 0kumenikus fogantatasu imafelhivas kovette
hazank és nemzetiink megmentésére. Ehhez csatla-
kozott a Magyar Paneurdpai Unio, amelynek érték-
rendje szerint magyarsagunk és europaisagunk nem-
hogy ellentétben allna egymassal, de éppen hogy e
kettd szervesen kiegésziti egymast. Nem lehet jo eu-
ropai az, aki egyszersmind nem j0 magyar - ami per-
sze minden tagnemzetre érvényes. Ezért sziletett
meg az alabbi felhivas:

A Magyar Paneurépai Unio orszagos elnoksé-
ge mélységesen mély egyetértéssel fogadja mind a
Romai Katolikus Egyhaz, mind a Reformatus Egyhaz
imafelhivasait, és sziwel-Hélekkel tamogatja azokat.
Mint a keresztény-keresztyén eurdpai értekrendet val-
16 és felelosséggel képviseld6 mozgalom résztvevoi
okumenikus alapon allva fogadjuk és Gdvozoljiik mind-
egyik felhivast, mert hittel hiszlink az imadsag erejé-
ben, ugyanakkor meggyézodessel valljuk, hogy ha-
zanknak és nemzetiinknek dobbenetes értékvalsag-
gal kiszkodd napjainkban, a globalizacionak a ke-
resztény- és nemzettudatunkat ezernyi modon veszé-
lyeztet6 idészakaban, katasztrofalis demografiai hely-
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zetlinkben nagyobb sziiksége van a lelki-erkolcsi
megujulasra, mint valaha.

Latjuk, hogy tarsadalmunkban ma ismét munkalnak
azok az erok, amelyek egyhazaink tevekenységét
megint a templom falai kdzé szeretnék szamuzni, mert
nemzetrontd és vallasellenes aknamunkajuk veszé-
lyeztetoit latjak egyhazaink tarsadalmi tevekenysegé-
ben: az egyhazi iskolainkban, szeretet-intézményeink-
ben és egyhazaink minden karitativ tevékenységé-
ben, amelyet alapfeladatuk, a hivek lelki gondozasa
mellett dnként felvallalnak, és tiszteletre mélto ered-
meénnyel végeznek.

Krisztushiv voltunkbol kdvetkezden szilard meg-
gy6zodeslnk, hogy az olyannyira szikséges lelki-er-
kolcsi megujulasunk egyetlen és kizarolagos forrasa
Isten megtarto kegyelme lehet, amelyért ugyan kiilon-
bozd modon és eltérd formaban konyordghetink, de
mindannyian a Szentharomsag egy 0rok és igaz Iste-
nétdl reméljik és varjuk hazank és nemzetiink meg-
tartatasat éppugy, miként az erdélyi, felvideki, délvide-
ki és karpataljai, illetve a vilag barmely sarkaban €l
nemzettestvéreink sorsanak jobbrafordulasat.

Ennek érdekében a Magyar Paneuropai Unio or-
szagos elndksége - a haza és a nemzet iranti felel6s-
seégét mélységesen atérezve - arra buzditja tagsagat
és szimpatizansait, hogy az emlitett felhivashoz jo lel-
kiismerettel csatlakozva mindenki a maga felekezeté-
nek szokasai szerint, de egyetlen kdzos cél érdeké-
ben forduljon Krisztusba vetett hittel lelki-erkolcsi
megujulasért, hazank és nemzetlink megtartatasaért
konyorogve a Mindenség Urahoz!

Tegyik ezt abban a bizonyossagban, hogy torekve-
sUnk, lelki faradozasunk nem lesz hiabavalo és értel-
metlen, mert igéretlink van ra, hogy ahol ketten,
avagy harman dsszegy(liink az O nevében, O kdzot-
tink lesz. Meggyézddéssel valljuk, hogy ezrek és sza-
zezrek egybehangzo konyorgése még inkabb meg-
hallgatasra talal. Csatlakozzunk hat ehhez a - re-
meénysegunk szerint - sok-sok nemzettestverinket
0sszefogd mozgalomhoz, mert meggyozodesink,
hogy ebben rejlik keresztény és magyar jovonk, igazi
europaisagunk, megmaradasunk zaloga!

Budapest, 2006. majus 18.

A nemzeti azonossagtudat elleni gatlastalan kizde-
lem mellett ugyanilyen harcot folytatnak a globalizacio
urai a keresztyénseg ellen is. Egyre nyilvanvalobb az
a torekvéslik, hogy egyhazainkat visszaszoritsak a
templomok falai kdzé. A legképtelenebb hazug vada-
kat hangoztatjak ,a papok uralma” ellen, ugyanis az
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6 frazeologiajuk szerint ,,...az egyhazak uralmuk ala
akarjak hajtani a tarsadalmat,” sét, ,... le akarjak
nydini Eurépat.” Jol megtanultak, hogy minél na-
gyobb a hazugsag, annal tobb az eseélylik a sikerre,
igy azutan nincsenek gatlasaik, arzenaljuk pedig ki-
merithetetlen.

Egyik legfébb érvilk az egyhazaink ellen, hogy ,a
vallas maganiigy.” Valéban az? Tébb mint érdekes,
hogy egykor az allampart nagyhatalmu megbizottjai-
ként, cenzoraiként nem ezt az elvet képviseltek a
globalizacid mostani hivei. Sokan emlékezhetink
még az egykori meghurcoltatasokra, mennyire nem
tartottak akkor maganiigynek a vallast. Persze, hallot-
tunk mar a szelektiv memoriarol. Mindezek ellenére
én inkabb a legszemélyesebb kozligynek nevezném a
vallast, illetve annak gyakorlasat. Gondoljunk csak be-
le, mi lenne, ha a tarsadalom minden tagja betartana
a Tizparancsolat eldirasait! Feleslegessé valnanak a
bortonok, nem lenne munkaja az ligyészségeknek és
birosagoknak, a renddrsegre pedig legfeljebb a forga-
lom iranyitasa harulna. Akkor ez most valoban magan-
ugy, vagy mégis inkabb kozugy?

Alapvetéen masrol van itt sz0. A keresztyén tanitas
értékrendje zavarja a globalizacio szallascsinaloinak
és haszonélvezdinek vilagbiro terveit. Ezért toleralja
nehezen - az egyébkeént altalaban toleranciat hirdetd
és azt masoktol meg is koveteld - globalizacio azt a
tényt is, hogy az Istenben bizo, vallasos ember a Min-
denhatonal keresi és talalja meg tamaszat életének
kiizdelmeiben, hiszen meg van gy6zddve a napon-
ként megnyilvanulé isteni gondviselésrol, Isten
megvalto kegyelmérdl. A vallasos ember tehat biz-
tos lelki tamasza birtokaban ,,nem vevd” azokra a tév-
eszmékre, amelyekkel a globalizacio szallascsinaldi
akarjak ,boldogitani” mindazokat, akikre a termelés
és a fogyasztas érdekében elengedhetetlendl szlikse-
guk van, akiktol a tobbségeben multinacionalis cégek
sokmilliardos nyereségét, a piac uralmanak feltétlen
tiszteletét és engedelmes szolgalatat varjak, sét elvar-
jak.

Ennek érdekében szivesen elégitenék ki a globa-
lizacid - egy talaldé megfogalmazas szerint: a fo-
gyasztas diktaturaja - sz6sz0l6i a tobbé-kevéshé
minden emberben, minden koriimények kozott meg-
lévo vallasos igényt olyan ,potszerekkel’: kulonféle
vallasos mezbe oltdztetett | tanitasokkal”, esetleg val-
lasi kOzOsségnek alcazott Uzleti vallalkozasokkal,
amelyek kozvetlenil és koOzvetve egyarant a
globalizacio ,szekerébe foghatok”. Alkalmasnak lat-
szanak ugyanis, sét alkalmasnak is bizonyulnak a tor-

ténelmi egyhazak lejaratasara, egyszersmind a pénz
és a piac vilagméret( befolyasanak, hatalmanak épité-
sére, esetenként a kozvetlen nyereségszerzésre is.
Az itt felsorolhato konkrét példak egyikével-masikaval
bizony gyakran talalkozhatunk a napi sajto kulonféle -
esetenként blnligyi - rovataiban.

Az egyhazak tevekenysegenek visszaszoritasat cel-
z6 folyamat nem ma kezdddott, mar kozel harom év-
szazad Ota érvényestl - igaz valtakozo erével. A kom-
munista diktatura, majd az azt felvaltd globalizacio
ujabb lendlletet adott neki. A globalizacio szallascsi-
naloinak és haszonélvezoéinek ... célia ma is a ke-
resztény egyhazak ellehetetlenitése, a tarsadalom-
bol valé mind teljesebb kirekesztése.” Ebben egy-
részt konnyl dolguk van, hiszen a kommunista dikta-
tura altal egyhazaink és tarsadalmunk egésze kozott
kiépitett mesterseges szakadéek sajnos jelenleg is
megvan, s6t mikodik. Masrészt az sem zavarja Oket,
hogy az altaluk hirdetett liberalizmus szabadsagesz-
meényeével nem fér dssze a kirekesztés, de ezen az el
lentmondason kénnyedén tulteszik magukat.

Egyhazaink tevékenységét kilondsen az oktatas és
a nevelés teruletén fajlaljak a globalizacio urai, ezért
folytatjak csendes. de eszkozokben nem valogatd -
harcukat az egyhazi iskolak visszaszoritasaért - tala-
l6bban fogalmazva: ellehetetlenitéeseért, megfojtasa-
ért. Természetesen mindig ,,szakmai”’ érvekre hivat-
kozva féltik a magyar ifjusagot az egyhazi iskolaktdl, a
vallasos neveléstdl.

Egyik legfébb vesszdparipajuk a ,vilagnézetileg
semleges” iskola. Aki probalt mar fabol vaskarikat ke-
sziteni, az talan meg tudna mondani, mi ez. Semleges
ugyanis az, amit 6k annak mondanak. Kar a szot vesz-
tegetni ra, ilyen iskola nem létezik. A masik probalko-
zasuk a hit és a tudas mesterséges - csak csusztatas-
sal lehetséges - szembeallitasa, mondvan, hogy az
egyhazi iskolakban a vallasos nevelés a tudomany ro-
vasara megy. Tudnunk kell, hogy a tudas ellentéte a
tudatlansag, a hité a hitetlenség. Szembeallitasuk
csak mesterkeélt lehet. Nagy tudosaink mélyen megélt
hite, vallasossaga bizonyitja, hogy a hit és a tudas jol
megfér egymassal. Egyhazi fenntartasu iskolaink ta-
nuloinak tudasszintje is ezt tamasztja ala. Az a tény,
hogy az orszag legjobb 100 kozépiskolajabol 24 egy-
hazi fenntartasu, énmagaeért beszél - raadasul akkor
telies a kép, ha azt is figyelembe vessziik, hogy az
Osszes kozepiskolanknak mintegy 12 szazaleka m-
kodik egyhazaink fenntartasaban. Igy még sokkal
kedvezObb a helyzet, még nyilvanvalobb a hit és tudas
szembeallitasaban megnyilvanult csusztatas. Hiszem,
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hogy egyhazi iskolaink sikerrel tudjak felvallalni tarsa-
dalmunkban a so6 és a kovasz bibliai értelemben vett
nemes feladatat.

Az egyértelmlen csaladellenes szocialpolitika mel-
lett - netan annak tudatos kiegészitéseként? - a nem-
zetpusztitasi szandek egyértelmu megnyilvanulasaként
értelmezhetjik, hogy a 18 évilket betoltott lanyok és fi-
uk ,alkotmanyos joguk” alapjan szabadon donthetné-
nek dnmaguk sterilizaltatasardl. ,Az én testem, azt te-
szek vele, amit akarok” - de vajon vegiggondolta-e va-
laki ennek nemzetront6 végeredmeényét? Az érintettek-
t0l ezt nem varhatjuk, hiszen a szabad[os] szexualitas
érdekében minden tovabbi nélkul felvallainak, eszikbe
sem jut, hogy annak tragikus kovetkezményeire gon-
doljanak - foként, ha erre még ,szakmailag-erkélcsi-
leg megalapozott” biztatast is kapnak a szamukra
gyakran mindenhaté médiumokiol.

A jozan ész megall annak hallatan, hogy mikdzben
az orszag katasztrofalis helyzetben van - ez lett a va-
lasztasi kampany hazugsaga szerint meg ,,diiborgd”
gazdasagbol - a kormany egyhangulag javasolja az
Orszaggytilésnek, jaruljon hozza, azaz toérvényben
engedélyezze a 14-18 éves fiatalok szexuélis életé-
rél készitett videofelvételt az érintettek beleegyeze-
se esetén. Mindannyian tudjuk, hogy az érintettek be-
leegyezése megtévesziessel, fenyegetéssel, péenz-
zel, vagy éppen er0szakkal megszerezhetd, legrosz-
szabb esetben kicsikarhato. Elképesztd, hogy a hatal-
mi elit egyes korei milyen szégyentelen modon szeret-
nének - az igy keszlilt videofelvételek forgalmazasa
réven hatalmas nyereséghez jutni. A szocialista-libera-
lis kormanyzat pedig gyalazatos modon asszisztal kli-
enturajanak ezekhez a nyereségvagyban fogant torek-
véseihez. Az erkolcsi érzék teljes hianyan tul ugyanis
az is felhaborito, hogy a legtobb ilyen kezdemeénye-
zésrol el6bb-utobb kidertl: a szocialiberalis klientura
valamelyik tagjanak vagy csoportjanak nyereségerde-
keltsége, nyereségvagya huzodik meg mogotte. Mel-
lékesen persze, a dezinformacid szandéka is érve-
nyesul a hatalom részeérdl, ugyanis amig ezen habo-
rog - telies joggal - a kozvélemény, addig sem beszél
az orszag katasztrofalis helyzeterol.

Hasonloképp megddbbent, sét felhaborit minden
jozanul gondolkodo - népiesen szdlva: épeszi - em-
bert bizonyos politikai kbréknek a kénnyl drogok
legalizalaséra irényuld térekvése. Ohatatlanul felme-
ril a kérdés, miért jo ez nekik. Csak nem részesulnek
Ok is a drogkereskedelem hasznabol? Ezért akarnak
legalizalni és kibdviteni a piacot? Netan ez a kezde-
meényezesUk is része a szandékos értékrombolasnak,
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a tudatos nemzetpusztitasnak? Politikailag egyertelmu
a torekvés: szavazatszerzés minden aron, még ilyen
gyalazatos modon is, hiszen a hatalombdl valo része-
sedést jelentd 5 szazalékos szint iddrdl idére vésze-
sen megkozeliti, sét eléri a 2-3 szazalékosat. Vajon
vegiggondolta kdzllik valaki, milyen utodaik lesznek
- halesznek - a kabitoszer rabjainak? Vagy éppen az
a cél, hogy kevesebb utdd legyen? Igy akarnak meg-
felelni a Vilagbank prognodzisanak, amely mintegy 7
millioban hatarozta meg a magyarsag , kivanatos” lé-
lekszamat? Ez is a globalizacio része, hogy a pénz
urai egy - jorészt eppen altaluk kifosztott - nemzet jo-
voje felett ezen a modon is diszponalnak?

Természetes, hogy a nemzet irant felel0sséget ér-
z6 emberekben akkor is felmeril a kérdés, ha 6k ma-
guk nem is feltétlen gyakoroljak vallasukat: Mit tesz-
nek egyhazaink ebben a tragikus helyzetben? |don-
kent meglepd, mennyire tulertékelik ezek az emberek
egyhazaink ebbéli lehetéségeit. Ugy gondoljak, egy-
hazainknak egyetlen szavaba kertlne ennek megval-
toztatasa, jobbra forditasa. Naivitasuk természetesen
a helyzet hianyos ismeretébdl fakad. Egyhazaink eb-
béli - a fentiekben részben megismert - tevékenysé-
ge elétt ugyanis nagyon komoly korlatok allnak.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy egyhazaink
a teljes magyarorszagi tarsadalom mintegy 10-12
szazalékat tudjak kozvetlenll megszolitani, mert ez a
csoport gyakorolja vallasat valamilyen rendszeres-
séggel. A legutobbi népszamlalas adatai szerint a val-
lashoz kotddok szamaranya 80 szazalék kordl van,
de ezek nagyobbik része egyhazaink szamara nem
elérhet6. Raadasul mindmaig létezik és hat az egy-
hazaink és a tarsadalom egésze k6z6tt a kommu-
nista diktatura altal mesterségesen létrehozott sza-
kadék. Az allampart négy évtizedes uralma, ,nevelé-
se” természetesen nem maradt hatas nélkul kdzgon-
dolkodasunkra, a hatalom régi-uj urai mindent meg is
tesznek annak érdekében, hogy ezek a - jorészt a fe-
lelem altal diktalt - mechanizmusok tovabb muikodje-
nek. A médiumok - foként az ugynevezett ,kereske-
delmi adok engedelmesen beleddltek a globalizacio
jarmaba, a rengeteg reklam révén szdvetségei, sot
haszonélvezdi is lettek, ennek megfeleléen - ahogy
egyetemi tanitvanyaim szoktak mondani: alapbol -
egyhazellenes misorpolitikat folytatnak. Ugy tiinik, a
,kozszolgalatisag” fogalmaba is minden tovabbi nél-
kil belefér a kormanypropagandat cafolni akaré mu-
sorok cenzurazasa, megcsonkitasa, amint azt a Re-
formatus Oromhir 2004. decemberi 5-e el6tti adasa
kapcsan mar emlitettem.
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Utaltam mar arra a hatalmi torekvesre, amely vissza-
szoritana egyhazaink tevékenységét a templom falai
koze. Elsdsorban finanszirozasi triikkokkel akarjak le-
hetetlenné tenni egyhazi iskolaink mikodését, ugyan-
ez a szandek érvenyesil az dregotthonok esetében.
Néhany év 6ta minden adofizeté allampolgarnak joga-
ban all szemelyi jovedelemadoja 1 szazalékaval vala-
melyik egyhazat, egy masik 1 szazalékkal pedig vala-
milyen - esetleg egyhazi kétédésu - alapitvanyt tamo-
gatni. Roviddel ezel6tt egy csendes, adminisztrativ in-
tézkedés soran mindenféle a nyilvanossag teljes kiza-
rasaval egy viszonylag modos vallalkozoi réteget, az
ugynevezett EVA-alapon adozokat egyszerten ki-
emelték ebbdl a korbdl, 6ket mar nem illeti meg az
adojuk 1-1 szazalékarol valo rendelkezés joga. Mint-
ha csak blntetni kivantak volna az egyhazainkat. Az
mar csak ,hab a tortan,” hogy egy-egy hasonlo téma-
ju - allam és egyhazak kozotti - tanacskozasra a ha-
talom képviseloi , elfelejtik” meghivni a masodik legna-
gyobb torténelmi egyhazunkat. Lehet, hogy ossze-
flgg ez a ,feledékenység” azzal a ténnyel, hogy az
emlitett egyhaz vezetdi emelik fel leggyakrabban és
leghangosabban szavukat az egyhazainkat ért diszkri-

minacio ellen. Teljes joggal fogalmazta meg egyiklik,
hogy egyhazaink megtanultak a diktatura évtizedei
alatt, mit jelent a hatranyos megkuldonboztetés, de
most ugy tlnik, hogy révid fellélegzésnyi id6 utan ujra
meg kell tanulnunk ezt az allapotot.

Ugyanakkor el kell ismerniink, hogy idénként egy-
hazainkban is mikddnek a ,régi beidegzddések,” tet-
ten érhet6 a régi félelmek altal motivalt tulzott dvatos-
sag, az a régrol ismert bizonytalansag: mikor haszna-
lok tébbet egyhazamnak, ha dacosan ellenszegilok a
hatalom tulkapasainak, vagy ha szétlanul tirém Oket a
még nagyobb rossz elkerllésének reményeben? Az
kétsegtelen, hogy egyre nagyobb mértékben szliksé-
gunk van a felekezetek kozotti dsszefogasra, egyutt-
mikodésre, hogy felléphessiink a kozos ellenféllel -
jelen esetben a globalizacioval - szemben.

Az egyes torténelmi egyhazak kulénbdzé mddon
rendelkeznek lelkészeik kozéleti szereplésének kér-
désében. Ezt természetesen mindegyikik maga sza-
balyozhatja. Egyre nagyobb szlikség van viszont arra,
hogy mi, vilagi hivek nagyobb lelkesedéssel alljunk ki
minden rendelkezéslnkre all6 férumon egyhazaink
ugyének huséges safarakent.

Dr. Huszar Pal Szabadkan a Pax Romana rendezvényén

— AR @
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MULLER EVA

JO munkaert vidam aratast

Az autobuszok felsorakoztak, mindenki elfoglalta a
helyét, izgatottan vartuk az indulast. A felkel6 nap su-
garai beragyogtak az egboltot, a Hargitarol learamlo
friss levegd kezdett életet verni belénk. Igy inditott ut-
nak bennlinket Gyergyoszentmiklds katolikus templo-
manak nagyharangja.

- Dicsértessék a Jézus Krisztus! - kdszontott ben-
ninket egy hatarozott férfihang. Milyen csodalatos
dolog, hogy Isten segitségével ismét egylitt mehetlink
a csiksomlyoi bucsura, hogy a hatarokon ativeld test-
véri szeretet Ujfent dsszehozott benniinket.

- Ki ez a pap, aki ilyen szeretettel szl hozzank? -
kérdeztem gyergyoi baratnomet.

- O Hajdo Istvan, Gyergyoszentmiklos foesperese.
Holnap 6 fog a templomunkban misézni, majd hallha-
tod ismét, hogyan predikal.

Van ennek a talalkozasnak mar vagy kilenc éve, az-
ota minden évben figyelemmel hallgattam 6t az Isten
hazaban az oltar el6tt és az irodajaban is, vagy épp az
autdbuszban, amikor a bucsura kisért benniinket. A
legemlékezetesebb beszéde mégis 2005-ben hang-
zott el, pinkosd szombatjan, fenn a kis Somlyo he-
gyén, amikor a csiksomlyoi bucsu Unnepi szonoka
volt. Akkor nemcsak székely testvéreihez intézte inté
szavat, nem a hivekhez szolt csupan, hanem minden
magyar emberhez, nemzettarsaihoz.

Idén egy kulonleges helyszinen latogattuk 6t meg,
egy kedves kis falu, Székelylengyelfalva katolikus
templomaban. Ott allt el6ttink ismét az a csodalatos
ember, akit az Isten nagy betegségébdl visszavezérelt
kozénk, hogy egy kis sziinet utan tovabbra is tanitson,
nevelien, cselekedjen mindannyiunk éromére.

Ott allt elottink kissé faradtan, de erds hittel, és
meseélt nekiink. Mi pedig hallgattuk 6t, mint a gyer-
mek, amikor édesanyja legszebb mesgjét hallgatja
tagra nyilt szemekkel, szajtatva.

+Amikor veletek talalkozom, draga deélvidéki testve-
reim, mindenekel6tt Léner atya arca jelenik meg el6t-
tem, hiszen sokat kdszonhetiink neki, hogy létrejohe-
tett Bacstopolya és Gyergyoszentmiklos kozott ez a
hosszu, évek ota tartd testvérvarosi kapcsolat. Sajnos
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6t az Ur mar évekkel ezelétt magahoz szdlitotta, de
emleke itt €l kozottink. Nagy tiszteloje voltam, emle-
két azota is Orzém . Epp ezént, ha betegségembdl fel-
épulok, ismét elmegyek hozzatok, hogy sirja felett el-
mondhassak egy imat. De ma még annak is 6riilném
kell, hogy egészségi allapotom megengedte, hogy ve-
letek talalkozzam. Hosszu utat tettem meg, mig ismét
ide kerultem. Isten hivasat a Hargita alatt, Bogarfalvan
kilencgyermekes csaladban hallottam meg. 1968.
aprilis 24-en 18 osztalytarsammal egy(tt szentelt pap-
pa boldog emlékii Marton Aron puspok atyank a gyu-
lafehérvari ezeréves székesegyhazban. Szentelési
beszédében igy buzditott: «Induljatok! Feladatotok
lesz az ige szolgalata, az istentisztelet és az emberek
megszentelése.»

Papsagom elso6 allomashelye Nyikomalomfalva volt,
de ezzel parhuzamosan 6t évig Székelylengyelfalva-
nak is lelkipasztora voltam. Majd kovetkezett hét év
Gyergyouijfaluban és huszonegy év a kedves, nyugodt
kis varosban, Gyergyoszentmikloson. Hogy mit tettem
ez alatt az idd alatt? Testvéreimmel egyutt hittem és
vallottam: erdélyinek lenni tobb munkat és nagyobb
felelosseget jelent. Ezért kértem mindig az Urat, hogy
vigyazzon rank, féleg a csaladokra. Erdély foldjén a
bolcsok ringasa juttassa a vilag eszébe néplink kitar-
to kérését, hogy értsék meg, mi nem akarunk mast,
mint szeretni hitlinket, szuléféldinket, anyanyelvin-
ket. Ez minden nemzet alapvet6 joga. S mit tettem
meg? Testvéreimmel egyitt varainkat, bastyainkat ja-
vitgattuk, s amikor lehetett, Ujakat emeltink. A Gyil-
kos-to kdzelében a hegyen Kos Karoly megalmodott
tervét valositottuk meg. A Szent Kristéf-kapolna a hi-
vok adakozasabol feleptlt es 2001 juliusaban fel-
szentelhettik. Ujabb elhatarozasom ugyancsak tamo-
gatast nyert, Gyergydszentmikloson uj templom épite-
sebe kezdtink.

Mi naprol napra tapasztaljuk, hogy az erésebb le
akarja gyozni a gyengebbet. A sodrddo nyugati hir- és
reklamozén erdélyi létlinkre, értékrendszeriinkre is
felvéste: végkiarusitas. Mindent meg kell tennink,
hogy ne induljunk el a lejtén. Amikor az épitkezest el-
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kezdtlik, arra kértem az Istent, hogy addig lehessek
gyergyoi pap, amig fel nem épul a Szent Istvan-temp-
lom. Ha lassan is, de épitkezésunk jo iranyt vett, csak
az én szivem rendetlenkedett egyre gyakrabban. S
amikor a tetdszerkezet elkészlilt, az orvosi vizsgalatok
megalljt parancsoltak. Korhazba kertltem. Budapes-
ten nagy meglepetésemre ismerdsként fogadtak.
Amikor rakérdeztem, hogy honnan ismer a doktor ur,
azt valaszolta, hogy O reformatus ugyan, de a
csiksomlyoi plinkdsdi misét a téve elott minden évben
végigkiseéri, és a 2005-0s emlékezetes szonoki be-
szeédre meég ma is emlékszik. - Koszonom doktor ur,
de tessék csak velem ugy banni, mint a tobbi beteg-
gel, nem kivanok én semmi megkulonboztetést.”

(Itt kell elmondani egy érdekes adatot Hajdo atyaval
kapcsolatban, amirdl maga az esperes ur sem tudott.
A 90-es nagy fordulat utan valaki 6sszeszamolta, hogy
mindazon latogatok, vendégek kozott, akik Hajdo
atyat felkeresték, és akiket 6 fogadott, tobb mint 500
orvos volt. De hadd idézzem tovabb Hajdo atya szava-
it.)

,Miel6tt még elmondanam, hogy mi tortént velem a
korteremben a gépek alatt, vissza kell térnem arra a
téli napra, amikor a csiksomlyoi kolostor hazfonoke,
Aszirik atya lépett be a plébania ajtajan. A meleg he-
lyisegben leolvadt csizmajarol a ho, de csak azert,
hogy rovid idon belil még nagyobb hopamacsok bo-
rithassak - ugyanis Asztrik atya arra kért, menjunk fel
egyltt a Pricsketetdre. Gyonyor téli utakon jartunk. A
vakitoan fehér ho belepte az utat, a terepjaronk nem
tudott a csucsig jutni, de ott fenn, kdzel a hegycsucs-
hoz a kereszt alatt az atya elmondta, miért jott. Szeret-
né, ha a csiksomlyéi bucsun vallainam a szentbeszé-
det.

Szinte megszédiiltem annak a lelki tehernek a sulya
alatt, ami abban a pillanatban ram szakadt. Boldogsa-
gos Sztizanyam! Miért pont ream ronal ily nagy felada-
tot? Valassz mast és én plinkosdig naponta imadko-
zom azeért a kivalasztottadért, aki a szentbeszédet el-
mondja majd - kavarogtak fejemben a gondolatok .
Asztrik atya hangja téritett magamhoz. «Egy szot va-
runk . Nem mi, hanem a csiksomly6i Szuizanya. Neki
ne mondj nemet. Az 6 élete IGEN volt - meglatod se-
giteni fog.»

Megjelent eléttem a csiksomlyoi harmashalom he-
gye, amint arvasaghoz szokott népunk jon a bucsura,
sok gondjat cipelve, s az emberek keresik Szliz-
anyank szivének ajtajat, hogy elé tegyék terhiket.
Nem menekiiltem. Mint fajdalmas hegedu lassu sira-
sa, ajkam kimondta a szot: «Legyen. Igen.»

A korteremben gépekre kapcsoltak. A szakembe-
rek figyelték a monitorokat, a miszerek jegyezték szi-
vem dobogasat. Elet és halal vivta tusajat fejem felett.
- Reménykedjlnk - mondtak az orvosok, s izgatott pil-
lantasokat valtva vartak a csodat. A sziv mikddeése las-
sulni kezdett, majd teljesen leallt. - Ez nem lehet a vég
- villant at orvosom agyan, s egy gyors mozdulattal,
egy hirtelen dontéssel csavart egyet a miiszeren, és a
sokk hatasara a ,,motor” beindult. Eletben maradtam.

Gyergyoszentmiklosra visszatérve éreztem, a ko-
rabbi munkatempdt mar nem vallalhatom. Feler6so-
dott bennem az elhatarozas: harminc év utan vissza-
megyek Székelylengyelfalvara. Ersek Ur megértéssel
fogadta kérésemet.

Varosomban nagy bucsuztatast szerettek volna. -
Engem ne (innepeljetek - mondtam. Bucsuzaskor a
bibliat magam el6tt tartva vonultunk be a szentmisére.
Abibliat, azt igen, azt innepelhetitek. Hiveim VISSZA-
VARUNK felirattal konnyek kézétt koszontek el télem.
Meghato volt . Huszonegy éves gyergyoi kiizdelmem
lezarult.

Pénteki napon, szakadd esében érkeztem kicsi fa-
lumba, Székelylengyelfalvara, a legnagyobb székely,
Orban Balazs szilofalujaba. Borus ég, es6 aztatta
fold, sar és pocsolya mindenditt. Ennek a jobb sorsra
érdemes falunak harminc éve nem volt plébanosa.
Most, hogy megérkeztem, mégsem Oriilnek nekem.
Huszonegy év gyergydi jolét utan a sotétseg var. . .

Ha a teremtd ezt az utat szanta nekem, ezt fogom
jarni. Kiszalltam az autobol és elindultam a templom
felé. Ekkor egy fiucska a lépcson ulve észrevett, talp-
ra szOkkent, a foldon heverd kardviragot kapkodva
csokorba fogta, és ram kdszont: «Dicsértessek a Jé-
zus Krisztus!»

Az erdélyi sotétsegben ez a gyermek volt a fény, a
remény. Rosszkedvem elszallt, boldogan léptem at a
templom kuszdbét. Benn a hivek arcarol lecsordulo
konny jelezte, hogy Istenbe vetett hitlik nem remény-
telen. Harminc év utan papot kapott a falu. Azt érez-
tem, hazajottem.

Masnap elkezdtem a munkat. Kozeledtek a valasz-
tasok, besegitettem a kampanyba. Igaz, nem lett vol-
na szabad, de kellett. S amikor az altalam is tamoga-
tott jeloltbdl polgarmester lett, eljdtt, hogy megko-
szonje.

- Nem ugy van az! - mondtam. - Nekem nem kdsz6-
ndszavak kellenek, hanem bontasi engedély. A temp-
lom mellett ezt a romos hazat el kell takaritani, hogy
felépithessuk az uj parokiat. Az ujonnan megvalasztott
polgarmester pedig még el sem foglalta helyét, maris
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feladatokat kellett megoldania. Tervinkrdl hirt vittek
Orban Balazs kulfoldon €lé rokonanak is, aki a kiildot-
teket meghallgatta, és hazakuldte. Nem sok idd eltel-
tével izgatottan rohantak hozzam a hirrel: «Plébanos
ur, tizezer eurd van a szamlankon!» - Jol van, akkor
most kezdjetek el dolgozni!

Dolgoztam volna énis, de egyik reggel elhagyott az
erom, agyverzést kaptam. Négy hétig fekiidtem a
székelyudvarhelyi korhazban. Aproszentek napjan
mindkét vesém felmondta a szolgalatot, komaba es-
tem. Ennek hirére egyre tobb latogatom érkezett. Or-
vosom a folyoson arra kérte 6ket, menjenek el. ,,Nem
fogadhat esperes ur latogatokat. Hagyjak 6t csend-
ben meghalni.”

Csupan bérmafiamat siettettek, mert kdzel mar a
vég. Dani barmennyire is rohant hozzam, Szdkefalvan
kiszallt az autobdl és azon a helyen, ahol egy asszony-

nak néhanyszor mar megjelent a Sztizanya, kezét ima-
ra kulcsolva arra kérte 6t, adja vissza életem.

Bérmakeresztfiam az agyam szélére lt, én lassan
lélegezni kezdtem, beteg tekintetem felismerte 6t, és
orcamon a leheletnyi mosoly jelezte, ujra élek. Orvo-
som értetlenul It agyam mellett. ,,A mi tudomanyunk
felmondta a szolgalatot, csak a te fonokod tudhatja
atyam, hogy mi tortént.”

A titkot azonban én is tudtam, és megosztom most ve-
letek. Hogy feléledtem és itt vagyok, ez azért van, mert
egyszer, abban a havas tajban, ott a kereszt alatt, igent
mondtam a Sz(izanyanak. Tanuljatok torténetembdl. Se-
gitsetek, ahol tudtok, tiszteljétek az Oseitektdl 6rokolt hi-
tet és szolgaljatok a nemzetet, hogy megértse a vilag:

Nem akarunk mi semmi mast, csak élni. / Szanta-
ni, vetni és remélni. / Szantani, vetni és remélni. / Jo
munkaért vidam aratast.”

Fejkendds n6, 1900 kériil
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HAJDO ISTVAN

Mosoly és lecsordulo konny

1949 plinkosd, csiksomlyoi nagy bucsu. A Hargita
felett ezen a napon félelmetesen beborult az ég. Bu-
csura jar¢ idds emberek mondtak, hogy amikor a Har-
gita felett megdordil az ég, villamlani kezd és elered
az es0, az azt jelzi, hogy nehéz idok jonnek. lgaza volt
a hirek, mert elkezdte gyaszolni az utolsd nagy
csiksomlyoi bucsut. Ezt megeérezte a bucsus tomeg
is, amikor Erdély nagy puspokeét nem engedte kivo-
nulni a kegytemplombol. Mindenki meg akarta csokol-
ni a kezeét, vagy legalabb a ruhaja szegeélyét megérin-
teni. Fenn a koruson mar minden ismert Maria-€neket
elénekeltek. A kantorok egymast kérdezgették, mit
énekeljlink? - Segitsetek! - szdlalt meg egy iddsebb
szekely kantor. - Tudjatok mit? Kezdjuk el ujra - mond-
ta az egyik. O, aldott Sziizanya. Azt sokszor lehet is-
meételgetni. Es felcsendiilt a Sztizanyahoz fohaszkodo
ének: ,O, aldott Sziizanya, mennyei szép rézsa,//
Boldog mennyorszagnak draga gyéngyviraga,// Vi-
gyazz reank édesanyank,// Angyaloknak Kiralyné
asszonya, angyaloknak Kiralyné asszonya.”

,,Judjatok-e, hogy 1949-et irunk - szdlalt meg az
éneket ajanlo kantor - ismételjik meg negyvenkilenc-
szer a refrént. Az alatt az id6 alatt csak kivonul Aron
plspok a kegytemplombol...”

A korus pedig ujra és ujra kezdte a kérd, konyorgo,
ég felé sohajto éneket: ,Vigyazz reank édesanyank,
angyaloknak Kiralyné asszonya!”

Aron fépap kilépett a kegytemplombdl. Par nap
mulva el is indult népével, kereszttel a vallan az uj idok
Golgotajara.

Ezen az utolso bucsun édesanyam is ott volt. A szé-
kelyszentléleki plébania zaszloihoz csatlakozott ki-
csiny szuléfalum, Bogarfalva is. Gyalog keltek at a
Hargitan. Mi, gyerekek szorongva vartuk haza a
,,keresztaljat’. Izgalommal kérdeztilk, vajon az idén mi
lesz a bucsufia. Mikor édesanyank hazaérkezett, nem
volt faradt, pedig tarisznyajaban ott lattuk az esé aztat-
ta ruhat. Az a hagyomany, hogy ha a csiksomlyoi za-
randokokat, zaszloikat megveri az es6, abban az esz-
tendében bé termés lesz. 1949-ben tényleg bo ter-
mes lett, de ez az év Erdély népe szamara a boséges

kereszt idejének kezdetét jelentette. Ez a termeés
hosszu esztendokig érett, sok-sok szenvedeés huzta le
a kalaszok fejet.

Edesanyank maga koré ltetett bennlinket, majd
igy szolt: ,,Gyermekeim, hoztam ajandékot, nem so-
kat, nem nagyot.” Elgondolkodtatd. Ma épp forditva
mondjak: ,Hoztam. Sokat és nagyot.”

,,tudjatok, hogy kilencen vagytok testvérek. Kis
ajandékot hoztam. Ezeket szétosztom, de a nagy
ajandékot a végen nyujtom at. Ez a nagy ajandék
mindnyajatoké lesz.” Megkezdddoétt az ajandékosz-
tas. A hala és a kdszdnet az volt, hogy mindenikink
kereste édesanyank kezét és megcsokolta. Alig var-
tuk vége legyen, hogy mihamarabb megtudjuk, mi a
csiksomlyoi Sztizanya legnagyobb bucsus ajandéka.
Anyank ismét megszolalt: ,,A csiksomlyoi Szlizanya
nagy ajandékat nem a tarisznyamban hoztam, hanem
a szivemben. Amikor megérkeztiink, a kegytemplom
elébe léptlink és eldre mentlink a szentélybe, hogy je-
lentkezziink a Sztizanyanal, az arca ragyogott, csoda-
latos mosoly toltétte be tekintetét. Megkeérdeztik
édesanyankat: ,,Mondd, miért mosolygott a Szlz-
anya?” Edesanyank valasza ez volt: ,,Amikor messzi-
rél hazaérkeznek a csaladba a gyerekek, nagy az
orom. llyenkor az édesanyak arca 6romtél sugarzik. A
csiksomlyoi Szlzanya is igy varja haza székely népét,
a vilagban szétszorddott gyermekeit, akiket anyai ol-
talma ala fogadott, amikor Szent Istvan kiralyunk né-
pét felajanlotta a Nagyboldogasszonynak. Aztan las-
san igyekeztiink fel a Szlizanya labahoz, hogy jelent-
kezzlnk. - Szlizanyam - mondtam - ujra itt vagyok. It
vagyok, de nem egyedill jéttem. Szivemben elhoztam
csaladomat, haza vard gyermekeimet.

,,A bucsusok kedvenc targyaikat odaérintik a Sz(z-
anya labahoz - mondtuk - édesanyank, te mit érintet-
tél oda?”

,,Ezt az imakonyvet és a rozsaflizéremet, mert ezek
segitségével kérem mindnyajunk Atyjat, hogy vigyaz-
zon ratok és jo gyermekek maradjatok. Aztan vege lett
a szep bucsunak. A keresztaljak egymas utan sora-
koztak a Szlizanya el6tt, hogy elbucsuzzanak a
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csiksomlyoi Szlizanyatol. A mi keresztaljank is felsora-
kozott. Mindenki igyekezett a csiksomlyoi Szlizanyara
feltekinteni bucsuzoul. Amikor megalltam a Szuzanya
labanal, s arcara csodalkoztam, képzeljétek el, na-
gyon szomoru volt az arca, és ugy lattam kénny csor-
dult ki szemébdl. Nemcsak én lattam ezt, hanem na-
gyon sok zarandok testverem. Mindenki szeme tele
volt kénnyel, amint integettlink a Szlizanyanak.”

Mi, gyerekek lélegzetvisszafojtva fogadtuk a
csiksomlyoi Szlizanyanak bucsus nagy titkat, ajandeé-
kat és szinte egyszerre kérdeztik: ,,Miért sirt a Szliz-
anya?” Anyank valasza ez volt: ,,Fiaim, minden anya,
amikor hosszu utra engedi gyermekeit, elsirja magat.
Az édesanyak, amikor kaput nyitnak a vilagba induld
gyermekeik el6tt, tudjak, hogy elmentek, de titok,
hogy vajon visszajonnek-e? Ezt érezte meg
csiksomlyoi Sztizanyank.”

Es beteljesedett. Mindnyajan tanusitjuk. Az 1949-
es csiksomlydi bucsu utan becsuktak a kegykaput a
diktatura emberei. Csiksomlydi Anyank mosolya, le-
csorduld kénnye, torténelmi utra indult gyermekeivel,
hogy segitsen nekiink mosolyogni, mert masként nem
lehetett volna megmaradni. Segitett, amikor néplnk
szemébdl lecsordult a kdnny, mert Aron plispokét hat
évi bortonre vitték, majd tizenegy esztendei szobafog-
sagra itélték. Iskolainkbol szamuzték a keresztet, szii-
leink 6seiktdl orokolt s betelekkonyvezett foldjeit el-
vették. A legnagyobb csapas akkor kovetkezett, ami-
kor a félelmet eliiltették az emberekben. Minden jo
embert és az igazsageért harcolni akarot megfigyeltek
a spiclik. A krisztusi tanitast, a felebarati szeretetet
tlzzelvassal irtottak. Vallasos kozosségeinket szét
akartak morzsolni. Megismétlédott az evangélium le-
irasa, amikor a Szent Csalad azt a parancsot kapta:
Menekiilj Egyiptomba, hogy az Ordk Igazsagot meg-
mentsétek az ellenség eldl. A Szlizanya is vellink me-
nekult csaladi szentélyeinkbe, hogy segitsen megél-
nlnk az igazsagot, hogy a csalad nem maradhat fenn
erkolcs nélkil. Akik a Szlizanya szlilte Igét el akartak
tintetni életikbdl, azok mar nincsenek koztlink, mert
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beigazolddott, hogy az egyiptomi rabsagoknak elébb-
utobb végiik lesz. Az 1989-es ugynevezett fordulat
utan ujra elhangzott: ,Fogd a gyermeket és induljatok!
Bontsatok ki a viharvert csiksomlydi zaszlokat és in-
duljatok! Hazavar a csiksomlyoi Szlizanya mosolygd
és konnyet hullato, tiszta, reményt sugarzo arca!” Akik
szamuzték Csiksomlyd szép csillagat, ma hol vannak?

Maria gyermekei évrél évre ujra jelentkeztek. Immar
a vilag is hallja, latja, Csiksomlyo népe elpusztithatat-
lan. ,,Vigyazz reank Edesanyank, angyaloknak Kiraly-
né asszonya.”

Csiksomlyo ujra bizonyitja, a vilagegyetem leghatal-
masabb ereje az ima. Tobb dolgot intézett el az imara
kulcsolt kéz ereje a vilagban, mint a foldi hatalmak ha-
misan nyujtott keze. Rajtunk és rajtunk mulik, hogy az
imadsag megforditsa ennek a vilagnak mélybe zuha-
nasat. A Szlizanya ma is igazolja: az a gyermek, az a
nemzet, az a nép, amelyet égi Edesanyank oltalmaba
fogad, elpusztithatatlan. Mariatisztelé6 édesanyam ezt
oly sokszor tanitotta nekunk: ,,Adjatok marias lelkule-
t( fiatalsagot, anyakat - hirdette falunk tiszteletremelto
egykori plébanosa, Lazar Albert - és én megmentem
az egyhazkozseget, megmentem neptinket.”

Edesanyam szép anyai élete igazolja ezt. Nagycsa-
lad élén 6rkddott. Mikor kozel érezte a vég jovetelét,
dsszecsomagolta szép székelyruhajat €s megmutatta
nekem. , Itt van, fiam. Amikor elmegyek a csiksomlyoi
Szlizanyahoz talalkozni vele 6rokre, ebbe o6ltoztesse-
tek.”

1981. december 8-a. Szeplételen fogantatas (in-
nepének hajnala. Plébaniamon csong a telefon. Egy
hang: ,,Edesanyad meghalt.” Hossz(i csend, majd igy
szoltam: ,,Anyam, édesanyam nem halt meg, haza-
ment. Immar két anyamnak egyik szeme 6réomtél csil-
log, a masikbol lecsordul a konny.”

Testvérem, menj, menjetek Csiksomlyora! Ha hit-
tel, gyermeki szeretettel felnézel és keresed
csiksomlyoi Szlizanyank arcat, tiéd lesz a legszebb
csiksomlyoi bucsufia, Szuzanyank arcanak mosolya
és szemeének lecsordulo konnye.
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Szabadka neki koszonheti zenekulturajat

Lanyi Ern6 munkassagarol

Lanyi Emé 1907. marcius 1-jén tette le eskujét a
szabadkai varosi tanacs el6tt mint a zeneiskola igaz-
gatdja, s ettdl kezdve élete végéig Szabadkan maradt.
Negyvenhat éves volt ekkor, csalados ember, két fiu
és ket leany apja. Addigi életét az allando bolyongas
jellemezte. Szinte fel sem lehet sorolni mindazt a he-
lyet, ahol hosszabb-rovidebb ideig tartdzkodott: Pest
- itt szliletett -, Parizs, Bécs, Miinchen, Kdln, Lipcse,
Stockholm voltak azok a varosok, ahol zenét tanult és
zenéléssel tartotta fenn magat, s még huszadik életév-
ét sem toltétte be, amikor az eredetileg Langsfeld
vezetéknevet Lanyira cserélte fel, mivel raddbbent,
hogy & valojaban magyar, és gyorsan meg is tanulta
félig elfelejtett anyanyelvét. Ettdl kezdve jobbara Ma-
gyarorszagon tartozkodott, de ezutan sem tudott egy
helyben maradni: Miskolc utan Pest és Baja kovetke-
zett, majd ismét Miskolc, azutan Kolozsvar - és igy to-
vabb.

1885 juliusaban kotott hazassagot Dombay Er-
zsébettel, s az 1885/86-0s évadban szinhazi kar-
nagy volt Szabadkan. Azt sajnos nem tudjuk, hogy
milyen darabokat vezényelt, de talan nem is lényeges.
Fontosabb, hogy sikertilt magat belopnia a szabadkai
kozonseg szivebe, baratsagot kdtni tobb itteni csalad-
dal, s igy mar konnyebb megérteni, miért is esett husz
éwel késébb éppen 6ra a valasztas, amikor a zeneis-
kola élére kerestek megfeleld embert Szabadkan.
Lanyiék elsé gyermeke, Emd is itt pillantotta meg a
napvilagot 1886 tavaszan.

Szabadkarol Maramarosszigetre koltozik a csa-
lad, onnan Pestre, ahol Lanyi az Operahazban
Gustav Mahler mellett vallal korrepetitori allast, de
csak egy évig marad, mert ekkor székesegyhazi kar-
nagynak hiviak Székesfehérvarra, majd Egerbe,
ahol a Varosi Dalkor is 6t valasztja meg karnagyanak.
Ebben a varosban meglep6en sokaig, majdem tiz évig
marad. Erre az idoszakra esik Szabadkan megtartott
szerz6i estje, ami bizonyitéka annak, hogy a varossal
valo kapcsolata - a Brenner csaladnak kdszonhet6-
en - nem szakadt meg egészen. A Szabadkai Dal-
egyesiilet szervezésében megtartott Lanyi-estre
1899. februar 13-an keriilt sor, amelyen zongora-
ra, énekhangra és férfikarra komponalt tobb m-

ve hangzott el, szabadkai miivészek el6adasa-
ban, a szerz6 kozremiikodésével.

Miskolcon valo harmadik tartdzkodasa alatt - 1901
és 1907 kozott - Lanyi rendkivil jelentds tevekenyse-
get fejt ki: megalapitja a Varosi Zeneiskolat és or-
szagos hirnevet szerez az iranyitasara bizott Varosi
Dalkérnek. Ekkor mar igen népszerl zeneszerzo,
akinek dalai és korusmuvei sorra  jelennek meg
nyomtatasban. A miskolciak rajongtak érte, s szinte
érthetetlen, hogy miért valt meg attol a varostol, ahol
annyi szeretetben részesult. Talan tul sokban is - s
azert. Ugyanis tudunk egy ottani fiatal zenetanarnorol
meg egy foldbirtokos feleségérol, akikhez érzékeny
szalak flizték, amit a feleség nyilvan nem nézett j0
szemmel, s ésszeri megoldasnak igérkezett minél
messzebbre elkdltdzni. A hivatalos magyarazat szerint
- leanya, Sarolta hatvan éwel késdbb tett kijelentése
alapjan - Lanyi mindig mas helyet valasztott munkas-
saga kifejtésére, mihelyt azt tapasztalta, hogy “vetése
beérett, s mivészi torekvése meghozta az akkor elér-
hetd eredmeényt”.

Lanyi Erné a négy honappal korabban elhunyt
Gaal Ferenc 6rokébe lépett, amikor elfoglalta az
1868 ota miikodo szabadkai zeneiskola igazga-
toi posztjat. Valoszinlileg tisztaban volt vele, hogy
milyen nagy feladatot vallal magara, de a szabad-
kaiak aligha sejthették, hogy mennyire jol valasz-
tottak: sokat tapasztalt, j0 szervez6i képességi
muzsikus kezébe keriilt a varos zenei életének
iranyitasa.

Természetesen, nem mindenki fogadta mosolygo
arccal, de az ellene askalodok nem érdemlik meg,
hogy vellik is foglalkozzunk. Lanyi az 6t ért tamadaso-
kat mindig lgyesen elharitotta és ment tovabb a kit(-
z6tt cél felé.

Még csak egy hdonapja volt Szabadkan, amikor -
1907. aprilis 3-an - megtartotta els6 hangversenyét,
amelyen zeneszerzoként és karmesterkent is egy-
arant bemutatkozott. A siker oriasi volt, “a kozonség
érezte - irta Csath Géza a Bacskai Hirlapban -
hogy mindez valami Uj volt, s magunk is azt, hogy ez
az aldéadas kulturtorténeti fordulopont Szabadka tarsa-
dalmi életében.”
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Aprilis 19-én nyUjtott 4t a polgarmesternek egy
hosszabb beadvanyt, amelyben részletesen kifejti el-
képzelését a zenei élet nem éppen rozsas, sot - az 6
szavaival élve - “tarthatatlan allapotanak” rendezését
illetéen. “Elsésorban is - irja Lanyi - dvakodni fogok
attol, hogy akar €lok, akar holtak ellen iranyul6 célta-
lan vadaskodasokkal vagy szemrehanyasokkal keseru
hangot vegyitsek e sorok kdzé, masodszor pedig ova-
kodom attol, hogy tulzott kovetelményekkel a ream bi-
zott ligynek artsak. Hangsulyozom, hogy amit kérek,
vagyis szukseges gyanant kivanok, a legszerényebb
megtartoztatas kohojan ment keresztl.”

Lassuk, tehat, mi az a minimum, amit szerinte ok-
vetlenll meg kell valdsitani:

A templomi énekkart - amelynek vezetése akkor
még ugyancsak a zeneiskola igazgatojanak feladatai
koze tartozott - slrgdsen ki kell béviteni négy (egy-
egy jol képzett szopran, alt, tenor és basszus) éne-
kessel, akikre majd tamaszkodhat a tobbi korustag. A
templomi zenekar szinte semmilyen mu eléadasara
sem alkalmas, annyi zenész hianyzik beldle: egy elsd
hegedus, egy gordonkas, egy elso klarinétos, egy fu-
volas, két oboas, két fagottos €s egy nagybdgés. De
megfeleld hangszerek sincsenek, vagy ami van, az is
szinte teljesen hasznalhatatlan.

A zeneiskola megfeleld épiiletben valé elhelye-
zését ugyancsak az elsédleges feladatok koze sorol-
ta. Az igazi, egyben legolcsdbb megoldas az lenne -
véli Lanyi -, ha a varos a zenede részére egy sajat
épliletet emeltetne, amelyben minden helyiség a ze-
neoktatas céljainak legmegfelébb méretl lenne és
egy modern hangversenytermet is magaban foglalna.
Ebben az éplletben az igazgato lakasa is helyet kap-
hatna, mert Lanyi szerint “az igazgatd nejének jelenlé-
te s felugyelete ott, ahol legféképpen fiatal lanyok |a-
togatjak az iskolat, erkolcsileg nagyjelentdéségu.”

Az iskolaszolgai allas bevezetését is szilkséges-
nek tartja.

A zenede szabalyai - Lanyi szerint - teljesen el-
avultak, jelentés mértékben médositani kell 6ket.
Els6sorban meg kell emelni a tandijakat, hiszen sehol
a vilagon nincs zeneoktatas évi 20 koronaért!

Kottara és hangszerre - s azok karbantartasara -
legalabb 600-800 koronat kellene biztositani.

Lanyi beadvanyaban ezutan egy kis kalkulacio ko-
vetkezik, amelynek a végsd 0sszege 17 000 korona,
vagyis ennyi pénzre lenne sziikség a fenti elképzelés
megvalositasahoz.

“Ezen tervezet elfogadasaval - folytatja Lanyi - s a
fenti nem tulsagosan nagy aldozat meghozasaval egy
csapassal ugy a templomi zene- és ének-szolgalat-
nak, mint a zeneiskolanak nagy kérdése megoldast
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nyer, st mellesleg a szinhazi zenekar is, s bizvast
mondhatom, hogy akkor templomi zene- és énekka-
runk egy puspoki székesegyhaz zene- és énekkara-
nak szinvonalan fog allani és zenedénk is kelld tan-
erékkel lesz ellatva, ami ezen intézetet is mo-
dern, eurépai kulturintézetté fogja emelni, nem is
emlitve azt, hogy varosi zenekarunkat is a legna-
gyobb miigények kielégitésére képessé teszi.”

“Szabadkan a zene oktatasa és miivelése mas
varosokhoz viszonyitva altalaban nagyon el van
hanyagolva - allapitja meg Lanyi, majd igy foly-
tatja: - Ugy hiszem, hogy elérkeztiink ahhoz az
id6hoz, amidén mar csak a blinds nemtérédom-
ség és a kultura gyllolete akadalyozhatja meg
varosunk muvelédésre vagyo ifjusaga részére al-
kotand6 intézmények miel6tti létesitését.”

“Ha a varos nemes kozénségének bolcsessé-
ge méltonak talalna ezen javaslatomat elfoga-
dasra s megadna nekem a médot arra, hogy Sza-
badka sz. kir. varos zenemiivészeti életét megte-
remteni segitsen, s nekem alkalmat adna bebizo-
nyithatni, hogy meghivasom altal nem egészen
érdemtelenre esett a koz6nség bizalma: akkor al-
dani fogom azt a percet, amelyben elhataroztam,
hogy életemet és munkamat Szabadka sz. kir. va-
ros kulturajanak szentelem.”

Lanyi még Miskolcon tartézkodott, amikor 1906.
majus 22-én részt vett Debrecenben a vidéki zeneis-
kolak igazgatoinak tanacskozasan, ahol alairta a ze-
neiskolak megreformalasarol sz6l6 memorandu-
mot. A szabadkai zeneiskolat a kdvetkez6 évben mar
ennek a memorandumnak a szellemében igyekezett
ujjaszervezni, aminek az a lényege, hogy az addigi
“sajat szorakozast szolgald” muzsikalas tanitasa he-
lyett a zeneiskolakban ezentul magasabb szintl zene-
oktatasnak, kivalo kaderek nevelésének kell folynia.

A varosi tanacs a Lanyi altal beterjesztett zeneisko-
lai szabalyzatot 1908. aprilis 30-an fogadta el. Ebben
tobbek kozott az all, hogy az oktatas az also tanfolya-
mon harom, a felsd tanfolyamon négy évig tart, mig a
maganének és a fuvos tanszak also fokon két-, felsé
fokon pedig haroméves. A tanitas ot tanszakon folyt: a
zongora, a vonos hangszerek, a fuvos hangszerek, a
maganének és az 6sszhangzattan, illetve zeneszerzés
tanszakan. Az utobbi harom év dsszhangzattanbol és
ket év zeneszerzéshal allt - ezt az utdbbi tantargyat
Lanyi vezette be, 6 is adta el6. A szabalyzat talan
legfontosabb pontja az, amely megkoveteli, hogy a
szabadkai zeneiskola tantervét az Orszagos Zeneaka-
démia tantervéhez kell igazitani.

Lanyi tehat uj lenduletet adott az addig tespedtseg-
ben tengddd zenedének.
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Az igazgat6 orszagos hirnevének kdsz6énheté-
en a lakossag korében ugrasszeriien megnétt az
érdeklodés a zeneiskola irant, a szaz koronas évi
tandij sem riasztotta el a jelentkezoket: mig korabban
a beiratkozottak szama ritkan haladta meg a szazat, az
1907/08-as tanévben 162 diakja volt a zeneiskola-
nak, s ez egyre csak nétt, ugyhogy néhany év mulva
a haromszazat is meghaladta. A legtébben zongoraz-
ni tanultak: 1910-ben pl. 132-ten, 1917-ben pedig
mar 273-an. A legtehetségesebb novendékek az
igazgatd osztalyaba kertiltek, aki mellett minddssze
négy masik tanar volt allandéra alkalmazva meg még
néhany oraado tanar. Ne feledjik azonban, hogy ab-
ban az idében egy-egy hangszeres oran akar hat no-
vendeék is részt vehetett egyszerre - s ez még hala-
dasnak szamitott a korabbi tizhez viszonyitva. (Lasd a
szabalyzat 4. pontjat.)

Az Uj igazgatd mindent elkovetett, hogy a zeneis-
kolanak sajat kottatara legyen és hangszerre is an-
nyit koltétt, amennyit csak lehetett. Az 1910-ben ké-
szitett dsszeiras 194 kottat és 55 hangszert sorol fel.
Az utdbbiak jo részén a templomi zenekar tagjai jat-
szottak, a tobbi pedig jobbara hasznalhatatlan allapot-
ban volt. Ezenkivill a zeneiskola vagyonat képezte
még: 4 zongora, 1 harmonium, tobb tucat szék, 4 ird-
asztal, 7 kottatarto és 6 kdpdcsesze.

Tehat a zeneiskolanak most mar van sok diakja, va-
lamennyi hangszere meg kottaja is - éppen csak sa-
jat épulete nincs. A varos negyven év alatt nem volt
képes megfeleld helyet biztositani a szamara: szinte
évrol évre mas és mas helyre volt kénytelen koltozni.
Lanyinak is csak kiizdelmes hat év utan sikeriilt el-
érnie, hogy a zenede allandé lakhelyet kapjon:
1914 marciusaban koltoztek be az E6tvos - ma
Strossmayer - utcaban allé un. Magyar-hazba,
ahol ma is talaljuk a zeneiskolat.

Lanyi mindent elkOvetett, hogy a lehetd legjobb tan-
erok tanitsanak az iranyitasa alatt allo intézményben.
Kilénésen a hegeditanarokkal volt szerencséje:
1909-ben Koller Ferencet, Hubay egyik tanitva-
nyat, annak tavoztaval 1913-ban pedig Rados
Dezs6t, a Budapesti Zeneakadémia majdani ta-
narat sikeriilt megnyernie a szabadkai zeneisko-
lanak, akik jonéhany évre elére megalapoztak a
szabadkai hegediitanszak johirét. A maganének
tanszaknak csak 1916-tol van sajat énektanara - az
elsd: Farkasné Gabos Nelli volt -, az éneket addig
maga az igazgato tanitotta, mint ahogy a korusproba-
kat is 0 vezette.

Lanyi igyekezett barati kapcsolatot tartani a kollé-
gakkal, a gyerekeket pedig ugy kezelte, mintha a sa-
jatjai lennének: becenevet adott nekik, s azon szolitot-

ta Oket. A névendékei még évtizedek multan is elra-
gadtatassal szoltak egykori mesteriikrol. Az 6 keze
alatt egyetlen tehetség sem kallodhatott el, min-
denkit 6nzetleniil segitett, akiben a tehetség szik-
rajat vélte folfedezni.

1874 ota - mint mar emlitettik - ugyanaz a sze-
mély vezette Szabadkan mind a zeneiskolat, mind pe-
dig a Szent Teréz-templom ének- és zenekarat, 0 te-
hat igazgato és regens chori is volt egy személyben.
Lanyit is igy alkalmaztak. A keze ala beosztott
énekkart a zeneiskolaban éneket tanuld névendekek-
kel toltotte fel, és rengeteg energiat forditott a templo-
mi zenekar megreformalasara. Az utobbinak végrehaj-
tasa szamos akadalyba Utkozott - részletekbe most
ne bocsajtkozzunk - , mignem A varosi zenekar szer-
vezési szabalyzata-nak legutolso valtozatat 1909.
szeptember 30-an meégis sikerllt elfogadtatni a tor-
vényhatosagi bizottsaggal. A szabalyzat értelmében a
zenekar feladatai kozé tartozik a templom, a szinhaz,
a filharmonikus zenekar és a zeneiskola igényeinek
eleget tenni. A zenekar kdzvetlen felettese a polgar-
mester, vagyis a zenekar tobbé nem egyhazi, hanem
varosi - mint ahogy az a nevében is szerepel. Lanyi
sokat kiizdott azért, hogy a zenekarba j0 muzsikusok
kertiljonek, s hogy munkajukeért tisztességesen meg
is legyenek fizetve. Az ujonnan létrehozott egyuttes, a
varosi zenekar, 1909 6szén 24 muzsikussal kezdte el
munkajat, 0sszeallitasa a kdvetkezé volt: 4 hegedu, 2
bracsa, 3 gordonka, 2 nagyb6go, 1 fuvola, 2 oboa, 2
klarinét, 1 fagott, 2 trombita, 2 kiirt, 2 harsona és 1
dob.

Ez a zenekar legalisan még nem is létezett,
amikor Lanyi csodat miivelt: egybegyiijtotte a va-
ros valamennyi épkézlab zenészét, és alig egy
évvel Szabadkara val6 érkezése utan a szinhaz
zsufolasig megtelt nagytermében felcsendiiltek a
zeneirodalom remekmiivei:

Schubert h-moll szimféniaja, Beethoven F-dur ro-
manca, Griegtdl Ase halala és Anitra tanca a Peer
Gyntbdl, Tartini Ordogtrilla-szonataja, Hubay egyik
Csardajelenete (nem tudni melyik) és Mozart Jupiter-
szimfoniajanak |. tétele.

A hegeduszolot Regéczy llona jatszotta.

Ezt a napot - 1908. februar 12-ét - tartjuk a
Szabadkai Filharmonia sziiletésnapjanak.

Az elsd koncertet mar aprilisban kovette a masodik,
majd a harmadik - s igy tovabb egészen a huszadikig.
Ekkor kitort a vilaghabort s a muzsak jo idére elhall-
gattak. De akkorra mar tobb mint szazétven mii el-
hangzott a filharmonikusok koncertjein - koztik
Beethoven hét szimfoniaja -, a szdlistak kozott pedig
olyan nevekkel talalkozunk, mint Venczell Béla,
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Szendy Arpad, Geyer Stefi, Bartok Béla, Hubay
Jend, Basilides Maria, Pablo Casals - hogy csak a
legismertebbeket emlitsik.

Afilharmonikusok hangversenyein Lanyi nemcsak ve-
zényelt, hanem szilkség szerint zongorazott is, ha a sz6-
lista torténetesen zongorakiséretes mlivet akart eléadni.

A zenei lexikonok a filharmonikus zenekarral
kifejtett tevékenységérél mélyen hallgatnak, pe-
dig szabadkai szemmel nézve Lanyinak talan ép-
pen az volt a legnagyobb érdeme, hogy ebben a
nyolcvanezer lelket szamlalé poros-boros nagy-
faluban lerakta a zenekari muzsikalas alapjait, s
kitartd6 munkaval olyan szintre emelte azt, hogy
az egész akkori nagy Magyarorszag felfigyelt ra.

Annal kdzismertebbek Lanyinak a kérusmuzsika-
las terén szerzett érdemei. Még 1888-ban tortént,
nyerte az Orszagos Dalaregyestlet palyazatanak elsd
dijat, amit szamos hasonlo siker kovetett, s a korusve-
zetés terén is igen nagy tapasztalatra tett szert, mire
Szabadkara kertlt. Itt pedig egy lelkes tarsulat, az
1889-ben megalakult Szabadkai Dalegyesiilet var-
ta megérkezéset. Lanyi vellk is csodat mivelt, amit az
1907 majusaban Ujvidéken megtartott versenyen el-
nyert elsd helyezés és az azzal jard ezlist babérko-
szoru is igazol. A Fliggetlenség tudositdja helyesen
ismerte fel a siker titkat, amikor azt irta, hogy a sza-
badkai korus “a régi elavult eldadasi modort - amely
még ma is sok videki dalardanak sajatja - elhagyta s
modern szellemben énekel. Pianoi finomak s mégis
tomottek. Eléadasuk egyszert. A hazafias dalokat in-
kabb szavaljak. A szép magyar dal pedig igaz érzéssel
folyik ajkukrdl”.

Nagyon izgalmas dolgok tortentek a Szabadkai Dal-
egyestilettel, amig Lanyi vezetése alatt allt, de most
csak érjlk be a leglényegesebbel:

Az 1909-ben Kecskeméten megtartott orszagos
versenyen, amelyen tdbbek kozo6tt Lanyi Egy gondo-
lat bant engemet kezdetu dalat is eléadtak, a kdrus
elsd helyen végzett. A kdzOnség ujjongva éltette a
szabadkai dalosokat. A harom éwvel keésobb Budapes-
ten megrendezett versenyen sem volt kérdéses, hogy
kit illet az els6 helyezéssel jard aranyérem. (A verseny
egyik kotelez6 darabjat - Rakos nimfajahoz cimmel
- Lanyi komponalta.)

A Magyar Dal, a Magyar Dalosszévetséeg hivatalos
lapja, 1913-ban adta ki els6 kottamellékletét, Lanyi
egyik férfikarra irott mivét, mert a megindoklas szerint
“jobb néwel nem lehetett volna utnak inditani az elsé
karmellékletet.”

Sokrétii elfoglaltsaga mellett Lanyinak mindig
maradt ideje komponalasra: a kiadott szerzemé-
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nyei koz6tt szerepel 36 korusmd, tébb mint szaz
dal, fele annyi zongoraszerzemeény, zenekarra irt
kompoziciok, kamaramiivek stb. Es ezeket a mi-
veket rendszeresen el6 is adtak - és nemcsak
Szabadkan. Eletének talan legboldogabb napja volt
1912. januar 23-a, amikor szerz6i estet rendeztek
részére Budapesten a Royal Teremben. A miveibdl
osszeallitott misor eldadoi Magyarorszag leghiresebb
muvészei voltak. A nagyszamu kdzonség lelkesen ko-
szontotte a Szabadkarol erkezett szerz6t, s a kritika is
nagy elismeréssel irt rola.

A Zenek{zlony februar 12-i szamaban megjelent
méltatasbol idézlink: “Lanyi mivészetének legjavat
dalaiban latjuk letéve [...] Zenéje nemcsak kiséri, il-
lusztralja a szbveget, de gyakran bevilagit rejtekeibe,
ontudat alatti értelmezését adja és olyannyira ramutat
legmélyebb jelentéségére, hogy nem egy dolganal
ugy érezzlk, ezt igy kellett, csak igy lehetett megcsi-
nalni. [...] Lanyi nem allapodott meg egy bizonyos
ponton, mint mas beérkezettek, hanem egylitt érez a
fiatalokkal és vellk halad tovabb. [...] Muvészete fon-
tos etapja a magyar dal torténetének.”

Szabadkai szerz0i estjére itt-tartozkodasanak tize-
dik évében, 1917. majus 12-én kertilt sor.

Mar beszéltiink Lanyirél a tanarrél, az iskola-
igazgatorol, a muzsikusrél, a zeneszerzorél, a
karnagyrol, a szervez6rdl - de még nem széltunk
Lanyirél, a népnevel6rol. Mert 6 az is volt. A feln6t-
tek zenei nevelését is kotelessegének érezte, amire
jo alkalom nyilt a Szabad Lyceum keretein belul. Az
1910 és 1918 kozott megtartott és zenével gazda-
gon illusztralt eléadasain  lenyligozéen mesélt pl. a
hallas miveszetérdl, a haborus zenérdl, a magyar md-
dal fejlédéserdl, a gorog zene torténeterdl stb. Lanyi
felolvasasai mindig sok hallgatot vonzottak.

E csupan vazlatosan ismertetett életpalya is némi
képet adhat Lanyi hihetetlendl gazdag munkassaga-
rol. Pedig nem oOrvendett a legjobb egészsegnek. At-
vészelvén a haborus éveket, 1919-ben nyugdijaztata-
sat kéri. A polgarmesterhez intézett beadvanyaban,
szerényseget félretéve, néhany szoban visszatekint
Szabadkan elért sikereire:

“‘Méltésagod ill. a nemes Tanacs nagybecsu
figyelmét bator vagyok felhivni arra, hogy elébbi mu-
kodésemet nem is emlitve, itteni mikodésem jelenté-
keny eredménnyel jart, amit bizonyitanak azok a té-
nyek, hogy a zeneiskola névendékeinek létszama mu-
kddésem ideje alatt, 6tszordsre emelt tandij mellett
majdnem megotszordzodott, ugy hogy ma a szabad-
kai varosi zeneiskola egyike a legtekintélyesebb ha-
sonlo muintézeteknek. A zenei élet miivelését lehetd-
vé tett idoben, vezetésem alatt rendezett filharmoniai
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hangversenyek - nyugodtan mondhatom - Szabad-
kat a legelsé helyre emelték. Orszagos dalarverse-
nyeknél a szabadkai dalarda élén elsé dijat hoztam Uj-
vidékrdl, aranyérmet Budapestrdl, és a szerb dalarda-
val masodik dijat Zomborbdl. Es legyen szabad azt is
megjegyeznem, hogy a haboru alatt a gorog-keleti li-
turgiat néi karra sikeresen atitam. Szamtalan, leg-
tobbnyire jotékony célra rendezett hangversenyekrol
tanuskodhatik Szabadka varos kozonsége. [...] Ele-
temnek ezen nehéz percében is legfébb gondom a
ram bizott iskola sorsanak biztositasa. Helyt allok
mindaddig, amig annak szlksége fennforog. Bizom
Szabadka varos vezetdségenek emberséges és mél-
tanyos belatasaban, amelyet Szabadka varos iranti
szeretetemmel talan meg is érdemeltem!”

Lanyit 1919. oktober 1-jén helyezték nyugallo-
manyba.

Oktober 11-én megtartott Glésén a varosi tanacs
jegyzOkonyvileg elismeresét fejezte ki Lanyi Emé ze-
neiskolai igazgatonak “azon zenei tevékenysegéeért,
amelyben Szabadka k6zonségét muvészi tehetsége-
vel részesitette.”

Felhasznalt irodalom:

Karnagyi allasat a Szent Teréz-templomban tovabb-
ra is megtartotta és vezette a Munkas- és az
Iparosdalardat - amely utobb az 6 nevét vette fel -,
odahaza magandrakat adott és faradhatatlanul kom-
ponalt. 1923. marcius 10-én bekdvetkezett halalat az
elhatalmasodott cukorbaj okozta. Hatvankét évet élt.

Mindent Osszevetve: Lanyi nem volt nagy zeneszer-
z6 - sajat magat mindig is dilettansnak tartotta -, de a
szazadforduld magyar muzsikusai kozott elokeld he-
lyet foglalt el. Amit pedig Szabadkaért tett, az szinte
felbecstllhetetlen. Papp Viktor 1940-ben igy emléke-
zett meg rdla:

Aki ismeri régebbi vidéki zeneéletiink hianyossa-
gait, méltanyol minden eredményt, kiilbnésképpen
az olyan munkassagot, amilyen a Lanyi ErnGé volt.
Nemt6rédémségek, elfogultsagok kbzepette és
mindig anyagiak hijan, oriasi eréfeszitéssel és szor-
galommal muzsikat nevelt maga koriil. A zeneisko-
lak, Palestrina Egyestiletek, dalardak és varosi ze-
nekarok ma is 6t dicsérik. Sok vidéki varosunk neki
k6szbnheti zenekulturajat.

Batran kijelenthetjiik: Szabadka is!

Gyurkovics Hunor fotéja
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SZOLLOSY VAGO LASZLO

Kodaly és Lanyi emlékezete’

Holgyeim és uraim, tisztelt jelenlevok!

A Vajdasagi Magyar Mivelodési Szdvetseg, annak
elnoke, Dudas Karoly ir0, €s a magam nevében tiszte-
lettel kdszontdm Ondket Gnnepi hangversenytnkon.

Lelkiink koré évgylriiket von az emlékezés - hi-
szen az évfordulok az emlékezés merfoldkovei. llyen
meérfoldko - kettds merfoldkd! - szamunkra a folyd év
is: Kodaly Zoltan emléke el6tt tiszteleg idén a zenei
vilag, szliletésének 125. és halalanak 40. évfordulo-
jan. Arra az emberre emlékezlink kegyeletteljes tisz-
telettel, aki egy egész nemzet felemelésére vallalko-
zott. Ha egy nemzet Ujja akarja épiteni 6nmagat - fo-
galmazta meg a trianoni orszagrombolast kovetden -,
szlksége van, inkabb, mint valaha a hagyomany min-
den morzsajara. Mert a multjat vesztett kultura gyoker-
telen, és ugyanugy gyokertelen, esendd es veszendd
az a nemzet, amely elszakad 6nndn hagyomanyaitol...

A masik évfordulo, amely elsésorban nekink, sza-
badkaiaknak parancsol tiszteletet, Lanyi Erné itteni
munkassaga kezdetének 100. évforduldja. O 1907
marciusaban tette le a hivatali eskit a szabadkai varo-
si tanacs el6tt, és keze alatt ropke néhany év alatt fel-
viragzott a homokra éplilt varos zenei élete. Hogy
mennyire helye van Kodallyal egydtt tisztelegni emlé-
ke el6tt, azt kivalo zenetorténésziink, Szabolcsi Ben-
ce tanusitjia; 6 Bartok és Kodaly eldfutaranak tekinti
Lanyit, a szazadfordulo jellegzetes, de meégis kulonal-
|6 Janus-alakjat, aki dalaiban elséként villantja fel a hi-
teles népi dallamvilag visszfényeit.

Tavol all télem, hogy zenetorténetink két nagy
alakjanak méricskélésébe bocsatkozzam, de tény,
hogy tobb kdzds vonas is jellemzi 6ket. Az egyik: an-
nak felismerése, hogy a magas zenei muveltségért a
donto csatat az iskolaban kell megnyerni - ez valt ze-
nepedagogiai torekvéseik elinditojava -, és a masik:
az emberi hang iranti fogékonysaguk, ami dalok és
korusmivek sorat ihlette mindkettéjik zeneszerzéi
opusaban.

Mindezek ismeretében természetesnek tlnik (in-
nepi hangversenyiink harmas tagolasa. Az elsé rész-
ben Kodaly népzenei gylijtéseibdl idézink, a kozép-
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s6 részben Kodaly és Lanyi dalaibol és zongorada-
rabjaibol mutatnak be néhanyat igéretes mivész-no-
vendekeink, a koncert zaro részében pedig a leg-
szebb, a mindenki szamara hozzaférhetd hangszer,
az emberi hang kifejezberejét tanusitja a harom ven-
dégkorus. A harom tételt irodalmi szemelvények fon-
jak egybe, kivalo vers- és prozamondoink eldadasa-
ban.

Ma délelott és délutan anyaorszagi és hazai zenetu-
dosok, zenepedagogusok s amatorok villantottak fel
két Gnnepeltiink munkassaganak egy-egy vonasat, fél
oraval ezel6tt a zeneiskola falan lelepleztiik Lanyi Er-
nd emléktablajat, most pedig abban a reményben ki-
vanok szivet-lelket gazdagitdo élményt kedves mind-
annyiuknak, hogy a hangverseny mélto lesz azokhoz,
akiknek emléke el6tt gazdag hagyatékuk méltatlan
orokoseikent tisztelegni jottlink.

* % %

Holgyeim és uraim, kegyeletado gylilekezet!

Sok évtizedes adossagot ré le ma Szabadka: tobb
mint 80 éwel halala utan allit kdztéri emléket a ho-
mokra épllt varos mindmaig legnagyobb muzsikusa-
nak, Lanyi Erdnek.

A Budapesten megjelend6 A Hét ciml folyoirat
1910. aprilisi szamanak cikkirdja csodalva konstatalja
~micsoda surgés-forgas van ebben a kisvarosban; mi-
nd kulturlazat tudott beléje lopni Lanyi Ernd, a dalkol-
t6, aki mivészetszeretetbdl videki magyar varosokba
almodja az europai kulturat - most éppen Szabad-
kara”...

A lobogas, sajna, nem tartott sokaig: jott a haboru,
majd az impériumvaltas, és nem sokkal kesébb feke-
te poszto kerUlt a dobokra: utolsé Utjara kisértek Lanyi
Emat.

A tiszteld kortars és barat: Dettre Janos mar halala
masnapjan emlékjelallitasért kialt:

,Nem szabad megengedni, hogy csak a dalok le-
gyenek Lanyi Emné el nem mulo emlékének megorzoi!
(...) Kelllenni egy helynek, ahova el tudunk menni fa-
radt vandorai sotét sorsunknak, elpihenésért és fol-
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frisstilesert; kell lenni egy jelnek, amelyik vilagga tarja,
hogy nemcsak hangoztatjuk, de meg is becsuljuk kul-
turankat; kell lenni egy kézzel tapinthatd és szemmel
lathatd bizonysagnak, amelyik hirdeti a csliggedok-
nek és kételkedoknek, hogy aki a magyarsag kultura-
jat szolgalta egy munkaban, sikerben, harcban és
eredményekben hosszu élet szakadatlansagaban, an-
nak - ahogy életében kijart a szeretet hodolata -, ugy
halalaban 6vé lesz emlékében megtisztul6 sziviink ke-
gyelete. (...) Allitsunk emléket Lanyi Emdének!”

Eddig az idézet, amihez joszerével nincs is mit hoz-
zafizndm. Talan csak annyit, hogy 6t évwvel halala utan
baratai és tisztel6i siremléket emeltek hamvai folé a
Bajai uti temetdben, de koztéri emlékjel allitasaval
mindmaig addsai voltunk.

Az egykori Iparos Dalarda érokébe Iépett Iparos
Muvelddési Egyesiilet - amelynek egykor karnagya
volt - vette fel elsoként a nevet, az Aracs Tarsadalmi
Szervezet onkent vallalt kotelességeének tett eleget
ezen emléktabla allitasaval. Bizzunk hozza, hogy a Ze-
neiskola, amelynek legnagyobb formatumu igazgatoja
volt, és a hamvaibdl megujuld Filharmonia is raérez,
hogy van még torleszteni valonk Lanyi Ermné irant.

E gondolatok jegyében kérem az Aracs Tarsadalmi
Szervezet képviseldit, hogy leplezzék le az emléktablat.

Most pedig kérem a Zeneiskola és a Vajdasagi Ma-
gyar Muvelddési Szovetseg kepviseldit, hogy - mikdz-
ben a nevét viseld nepdalkor Lanyi egyik legismertebb
dalat énekli - helyezzék el a tablan az emlékezes és
kegyelet koszoruit.

* Elhangzott 2007. majus 4-én Szabadkan 19 drakor a zeneiskola fébejaratanal felallitott emléktabla leleplezésekor és este fél nyolc-

kor a Régi Varoshaza disztermében megrendezett hangversenyen.
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BATA JANOS

Bence Lajos otthon van

Bence Lajos: Hazatérité (Versek 1996-2006),
Magyar Nemzetiségi Miiveldodési Intézet, Lendva, 2006

,A bizonytalan kézmozdulatok / ideje jén el, ujja-
ink hiaba / keresik parjukat, turnak homokba / rej-
tbznek zsebek mélyére / e tétova szemrebbenések
idején / mindenki szemiiveget hord majd / a f616s
vagy hianyzo dioptriara / Ggyet sem vet senki, divat
/ lesz a sétét napszemiiveg, k6zel / mar az idd, ami-
kor a stket flilekbe / bekéltézik a halal, minden / fo-
I6sleges limlomot kitakarit / s nagyon fog fajni a
mocskatol / megtisztult beszéd, a tiszta sz6”

Ezzel a nyito szonettel kezdddik Bence Lajos gylij-
teményes verseskotete, amely az elmult évtized ver-
seit adja at nekink, olvasoknak. Bence Lajos a Mura-
vidék koltje, a ,videki koltd”, aki vidékiséget buszkén
vallalja, mi tobb, a kdtet cimében, az ,,észheztéritd’-re
mintegy rimelve ,hazatéritd”t nyujt at, kinal fel min-
denkinek, aki eltévelyedvén és a vilag csabitasainak
engedve, szuldhazajat elhagyvan, gyokértelenul bo-
lyong, vagy teng-leng az élet sodrasaban, hiszen ma-
ra mar nyilvanvalova valt: a mikrokozmosz nélkil a
makrokozmosz nem mas, mint maga a megbolydult vi-
lag, a rendetlenséeg és a zlrzavar.

A  bizonytalan kézmozdulatok ideje” itt van, napja-
inkat uralja, ,,ujaink hiaba keresik parjukat, turnak” a
biztonsagot, a melegséget korabban nyujtd ,homok-
ba”, rejtéznének ,zsebek meélyére”, ez a vilag, ez a
tobbszordsen orwelli vildg mar nemcsak a zsebek me-
lyére lat, hanem latja lelkeink mélyét, a gondolatain-
kat, s arra torekszik, hogy a lelkeket 0sszezuzza, a
gondolatokat métellyel fert6zze meg. ,Mindenki
szemUveget hord”, (divat ,a sotét napszemiiveg’), s
,kozel mar az idd”, - talan mar itt is van - amikor ,a
suket fllekbe bekoltozik a halal”, és nagyon faj ,a
mocskatol megtisztult beszéd, a tiszta sz6”, mert a ha-
lal kapujaban nincs tobbé mellébeszélés. Ott - vagy
itt? - a sz0 maga a sz0, a beszéd az emberi beszéd,
a bartoki tiszta forras.

Es hol van még menedék? Egyértelmien: otthon,
otthon a hazban, a hazaban, a tajban, a torténetben,
mert: ,,Boldog lehet, ki kertilokkel, / dll6utak mentén,
/ kertek alatt végill / mégis hazatalal”. (Oda a hazaté-
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rohoz). ,Istvan kiralyunk Szent Baljaban pengetd”,
,Mert Orzi valahol / a karcsont a lendilet / ivét, érzi
egy nép / természete, 6rzi / a négy egtaj fele / szét-
hordott koponyacsont, / a velé emléke, / a Szent
Jobb / csukloja.” (Istvan kiralyunk Szent Baljaban
pengetd). Viszont azt sem szabad felednlnk, nem vol-
na szabad feledniink ebben a farizeusokkal teli vilag-
ban, hogy a Jobb kardot markolt!

Zengjlink 6dat az Epitének, de mivel a vilag olyan,
amilyen, az 6da mar nemcsak dicseret, hanem a ron-
tasok ellen is megvéd: ,All mar a hazunk! / Otthon, s
harang / nélkil is hiv / magasba nyulo tekintetével /
a naparcu lIsten. ... Csak a Gonosznak ne / legyen
szolgaja soha! / Csillapitsa dihiink, / apassza lazunk,
kdsson / dssze benninket, multunkat / jovonkkel, el-
mendt az / elmendkkel, mindenségre / feleskivot a
roggel.” (Odaféle az Epitdnek, rontas(ok) ellen)

A haza Bence Lajosnak a Karpat-medence. Otthon
van benne az elszakitott hazacskakban éppen ugy,
mint a megcsonkolt, maradek Magyarorszagon.
Lenadvatol Szekesfehérvaron at Mezovarig és Obe-
cséig. A Muravidék, az Orség, Zala, Nagykanizsa és
Magyarkanizsa a haza egy-egy szegletkdve, melyek a
kibillent lét ingadozasait, mint jofajta lengéscsillapitok,
helylikre rakjak, ,Mert ugyis szétporlik / végll min-
den, / szétfolyik a viz, / foliszza a kiszikkadt / talaj.
Torékeny létlink / roppan az idében, / mint kiszaradt
erdében a gally. / De addig: forog a korong, / lzzik a
képzelet: megved téged / a magad teremtette agyag-
/ (had)sereg.” (Gydngydz6 agyag, gyogyir kiszikka-
das ellen). S ebben az (agyag)hadseregben ott allnak
rendithetetlendl, egymast atolelve, egymast tamogat-
va Mayer Zala és Istvan kiralyunk, Makovecz Imre és
Pannoniai Janos, Kanyadi Sandor és Németh Janos,
Kiraly Ferenc és Vlaj Lajos, Marai és Csorgits Jozsef,
Kerecsenyi Edit és Czine Mihaly, Jozsef Attila és Ma-
dach. Kondor Béla angyalaival, Bogdan Jozsef,
Szunyogh Sandor, Ady, Petdfi és Toth Arpad. Es nem
utolsosorban az apa, kinek emlékmi-verset, vagy mu-
emlék-verset allit Bence. Az Apanak, nagyon sokunk
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apjanak: ,,...két-harom rendszer / tépte, cibalta, / ez
volt szamara az élet / melodiaja, ettol / lett ily keskeny
és / pici, de nemvolt / soha SPIC LI, / (Gondolta-
tok volna / egykoron, proletarok?) / Pedig almaban 6
is tiszta / ruhat hordott, ilyenkor / a hivatali tintanyalok
is / ,jo napot” kdszontek néeki. / Csak kedvenc Kinga
tehene / szemlélte gyanakvo / tekintettel rajta a valto-
zast.” (MGemlék-vers apamnak)

,Elmenni nincs mod, / maradni nincs remény, / a
tavasz meg tavol, / a tél még kemény” - hanyszor, de
hanyszor fogalmazddhatott meg bennlink, itt a Karpat-
medencében a menni vagy maradni? dilemmaja. A
csonka hazaban éppen ugy, mint a végeken. Diktatu-
rak és bortonok, szegényseg és kilatastalansag, ha-
boruk és kivegzések, behivoparancsok és sortizek -
s mi allunk és varunk, varunk, ,mint varju a szaraz je-
genyen...” (A menni vagy maradni dilemmajara, s egy
erdélyi koltdre G. L.-nek banatos-hetykén). A varako-
zas lételemiinkke lett. Varjuk, hogy majdcsak torténik
valami, majdcsak veget ér ez az 6rokos varakozas -
varjuk az innepeket (azok ugy mulnak el, mintha nem
is lettek volna), s varjuk a mindennapokat, mert az tn-
nepek mintha nem is tinnepek lennének. Es ez alatt
az Orokos varakozas alatt, mint egy pillanat, életiink
fele mar biztosan oda van... S legféljebb a temetések,
meg idonkeént az ujratemetések sorakoznak.

A kotet elso részét a Vers magunkrol, avagy kosza
emlék 56-bdl ciml koltemény zarja, amelyet Bence
Lajos a Terror Haza muzeum falara szant. Ez a vers is
szép peldaja annak, hogyan fonddik 0ssze az egyén
sorsa a torténelemmel, hogyan lesz torténelem az
ember élete: alig harom honappal a forradalom kitore-
se elétt szuletett Bence, s mint mas igaz koltok, 6 is
magaéva tudja tenni azt, amit valojaban nem latott, ott
is jar, ahol igazabol soha nem jart. ,A Corvin-kozi sra-
cok egykedvuen / rugjak a bort, a porban verebek /
furodnek - julius van -, / de a forradalom laza mar /
ott vibral a lelkekben, a vész / a jegenyék lombjan pi-
hen, / a levelek meg-megremegnek, / s a macskako-
vek fogsora / cinkosan 0sszekoccan...” A vers végig-
vezet bennlinket 56 Petofijetdl 56 Arany Janosaig - a
kezdettdl a vegig: ,Pesten ismét folkelt a magyar / if-
jusag, Petofi szelleme / magasan lobog, valasztas, /
ha van, csak ennyi: rabok / legyunk vagy szabadok?!”
Majd, a rendcsinalas (!) utan: , ...a jozan-Orult /
orszag-nemzet-anya / - mint Agnes asszony / apa-
takban - véres lepedojét / mossa, mossa...” Es jol
tudjuk, még mindig csak mossa, mossa, ,,Holtsapadt
arccal, / eggye valva a habbal. / Nem tudvan, hol / a
jobb, hol a bal / part.” Talan majd egyszer, s ezért fo-

haszkodjunk a Teremtéhoz!, ha azt a véres lepeddt a
nemzet végre mar tisztara mosta, tudni fogja minden-
ki, hol a jobb, és hol a bal part, hogy a magyar sors ne
mindig az legyen: ,El kell indulnom, hazamat / itthagy-
nom...”

Hogy mégis, ebben a varakozasban, ebben az 6ro-
kOs elindulasban mégis vannak eliziumi pillanatok, mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy ,,Hosszabb ideje
/ egy tort szaryu / angyallal élek / tarsbérletben.”
(Egy angyallal élek), aki {6z, mos, takarit, a szemetet
leviszi, a friss sajtot felhozza, s ha kegyelemeért kiild-
juk az Uristen elé, még azt is drommel teszi, igaz
Lllyenkor - mivel nem / tartozik a zsenge / tizenéve-
sek korosztalyaba - / néhany csepp / parfumét is /
szokott a flle moge / csopogtetni.”

Es mivel ,Osz van ismét. Vilagraszolo, / orok ész
kezdete.”, akinek van szeme a latasra, az latja, és aki-
nek van fule a hallasra, az hallja, és ,tudja, hogy hol
kell / megpihenni: a pince melletti / vén diofa alatt. /
Keéso 6sszel, kozvetlenil / szlret utan, mikor az ujbor
/ mar szunnyad és erjed / a hordokban, ... / s a nap-
nak is szelid / ereje van, mint az 6regember / sze-
relmének.” Innen lehet, és csakis ilyen szent helyek-
rél lehet nyugodt sziwel, de feledd, megbocsato lé-
lekkel soha! visszatekinteni ,,a g6zdlgd volgyre: / a
20. szazad romjaira, / flistos képeire...” Nyugodt sziv-
vel, mert , A remegd vizcsepp is lassan / hiivosre der-
med...” (Tajkép csata utan, avagy példabeszéd a hiu-
sagrol)

Azonban ezek a nyugodt, csondes pillanatok sem
mentesek Bencénél a mindenhol oft leselkedd, rank
torni vagyo, sivo elmulas-oroszlanoktol: ,Diderg6
fényben / Uldk a kertben. / A nyar illataval / szamban,
szivemben. / A nyar szinei / szememben. / Kezem-
ben megsargult / ficsomo, szinte mar / széna. Fé-
szeknek / j0 lenne kikeletkor.” Es ekkor, mintegy
eldrejelezvén a kdvetkez6 versszakban a még hang-
sulyosabb elmulast, két rovidke sor: ,Most minden ki-
halt, / minden néma...” A kovetkezo versszak elején a
kOltd még egyszer megprébalja feledni, feledtetni a
valosagot, de mivel felnétt ember felhétlendl boldog
nem lehet, s Bence Lajos felnétt ember, ezért a foly-
tatasban ezt olvashatjuk: , Telik a magtar, / a csur, a
hordd. / Zug a gép, forog az orso... / Betakaritas ez
/ vagy takarodd? / S hany lesz még, / kérdem ma-
gamtol? Hirtelen kod borul / a kertre. Megrezdil / a
sz0l6 azott levele. / Hamuszinu para / hull halanté-
komra...” (Didergd fényben)

A Kitakaritottal! cim( versben aztan megjelenik sze-
mélyesen az Elmulas, a Nagy Titok, a Hatalmas és Ke-
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gyetlen Ur: ,Halal-ligyben / Gigysincs semmi / ment-
ség, / semyvigasz, sem /vad,” ... ,Mert az életen min-
dig gy6z / a halal, s a masik parton / egy masik Isten
all, / kinek Enyészet a neve! / Reményt gerjeszto rej-
tély / sincs, mert O a titok maga. / A hatalmas és ke-
gyetlen / Sétét Ur ura, kinek a Halal / is csak szolga-
ja.” ... Feltamadas az alaszallasban, / alaszallas a fel-
tamadasban.”

A nagy semmi, a hatalmas Ur vizidjatol egyenes ut
vezet az Urhoz, akivel Bence hol perlekedik, hol fejet
hajt elétte, hol pedig cinkosan Osszekacsint vele:
,2Uram, a gép forog, / de az alkotd mar egy kissé / so-
kaig pihen az évmilliok / mar kikezdték tengelyét / ke-
rekfogait raférne egy kis / ujitas, kenegetés...” ,,...Mi
ertelme / a szocseplésnek ugyis / azt fogod tdlem
hallani / amit mar régen tudsz, de: / Talan a végét azt
lehetett / volna masképp csinalni / bar ebben sem va-
gyok biztos” (Psalm XX.). ,Ne nézz szabad / tekintet-
tel a Napba! / - csak, ha fejeden / Isten kalapja.” (Po-
gany vers, megkésett intelem) ,,S végl,... / Uram, re-
ad / bizom a vegso dontest: legyen / minden akara-
tod szerint.” (Akaratod szerint). Es a hetyke, huncut-
kas Bence: ,...ha az egyutt- / mukodésben remeny-
kedtél el / kell hogy keseritselek: / semmi kedvem a
vilag / ujrateremtéséhez csinald / csak magad ugyis
szegyent / vallanal velem...” (Psalm XX.) , Takaritsd ki
és bdvitsd / Mennyorszagodat, hol angyalaid /
szarnysuhogasa kozepette / élvezhetjiik majd a test-
nelklliseg / szabadsagat, az anyagtalansag / Udvét, a
sulytalan lebegés / kegyeét” (Psalm XXII.)

A kotet (talan) kozponti verse a Hazatéritd vers,
amely Czine Mihalynak allit emléket. Kozponti vers,
nemcsak azért, mert a kdtet cime is megtalalhato ben-
ne - én akar azt is megkockaztatnam, a verscim ere-
detét tekintve azonos a kotet cimével - nemcsak
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ezert, hanem azert is, mert ebben a koltemenyben
visszak0szon nekiink Madach: ,Csak azt a hoeseést
tudnam / feledni,...” , Arany Janos: ,,Bence / allhatott
igy / Toldi sirja mellett”, Goethe Faustja Auerbach pin-
cejebdl: ,,...hogy hanyszor verte / bele szép okos fe-
jét, / a szentem, poharkdszontokor, / emelkedett
hangulatban / a Kiraly Lajcsi fogadojaban, / folemel-
kedve a pince / légterébe - mert egy kolt6, / ha szdl,
mindig felall! - ” és Thomas Mann Hans Castorpja A
Varazshegy alom-jelenetébdl: ,Végiil is elnyomott / az
alom... / S igy robogtunk, / szinte suhantunk / a ha-
lal ellenében, de / érezve jelenlétét, s a ho, / mely ha-
zaig kiséert, / mint fehér atok, / Uzott, hajszolt / zapo-
rozva, viharos / széllel egy behavazott / orszagon
keresztlil,...” Es ez az alom orszagos alom, melyben
a Mester és tanitvanya, kiszakadva a térbdl és az ido-
bdl, ellildogél meég egy kicsit: ,,orszagos almombal, ki-
ralyi / vendégseregbdl elszolitva / (ott Ultél te is, kd-
z0s égi / vacsorankat fogyasztgattuk, / gyakori koc-
cintgatas / kdzepette, mondogattuk, / nem is olyan
rossz / itt, szoktatva magunkat / a siri csendhez,
egyedul / a poharcsengés hianyzott - / tényleg, ho-
va tinhetett / a pohar csengese...).” Kdzponti vers ta-
lan azért is, mert ennek a kolteménynek a végén jut el
Bence Lajos annak folismeréseig, amirdl az egész ko-
tete szdl, hogy ¢ itthon van, még ha fogcsikorgatva is,
de itthon. ltthon van a nyelvben, a nemzetben, a taj-
ban és a hazaban: , A hideg kalyha / mellett kuporog-
van, feledni akarva az / égi kalandot mesteremmel, /
elarvultan, mint akit / minden cserbenhagyott, / reg-
gelig ismételgettem / fogcsikorgatva: / itthon vagyok,
/ itthon vagyok...”

Es hogy mégis és mindennek ellenére van remény,
és csakis itthon és otthon van remény, bizonyitia Bence
Lajos verseskotete, a hliség és a kiallas szép konyve.
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HUSZAR ZOLTAN

Labancéknal

Karollyal valé ismeretségem még az ujvidéki féisko-
las korunkbol ered. Harman laktunk egy alacsony
mennyezetl, mestergerendas albérleti szobaban a
kishomoki Ferenccel egyttt, ahol a harom fekvéhely
egy deszkaasztal, harom karosszek, egy régi barnara
lakkozott és itt-ott malladozo faragvanyokkal diszitett,
dohos szekrény, meg egy vaskalyha alig fért el egy-
mas mellett. Szikdsen éltlink dsztondij nélkil abbol a
kevéske zsebpénzbdl, melyet néhany holdas szegény
foldmives szlleinktol kaptunk. Mégis jol éreztik ma-
gunkat, mert fiatalok voltunk; és az el6adasok meg-
hallgatasa utan szabadok. Ez a bdséges szabadidd
feledtette anyagi sztikosségtinket. Karoly ritkan tartoz-
kodott a szobaban, erdsen udvarolt ugyanis egy
zentai lanynak, Elviranak, aki szintén foiskolas volt. El-
viraval hamarosan Osszehazasodtak, de Karoly to-
vabbra is az albérleti szobaban maradt. Ugy latszik,
kilon lakast nem tudtak bérelni. Karoly baratkozo ter-
meészet(, tarsasagkedveld ember volt, ifiu feleségeét
ugyan sohasem hozta el hozzank, de mas baratait an-
nal inkabb. Még az &szi napok egyikében tortént,
hogy Ka-
roly egy kanna 5-6 liternyi bort hozatott velunk, Fe-
renccel és velem. A ravalot is 6 adta, mert szliletés-
napjan nagy murit akart csapni. Estefelé jart az ido,
amikor Karoly beallitott harom fOiskolas baratjaval: két
szlovakkal és egy szerbbel - az egyik szlovak nem
sokkal késdbb hozzank koltozott, mert az elészoba-
ban volt még hely a szamara, miutan a hazinéni egy
osszecsukhato, sodronyos vasagyat keritett. Ebben
az elészobaban igy alig lehetett megfordulni, de ottho-
nias hangulatot keltett butorzat nélkiil is egy hatalmas,
vagy masfél méter hosszu, német gyartmanyu tveges
fali ingadraval, noha Ferenc hiaba iparkodott, hogy
mukddésbe hozza. Ezt a szlovakot Miroslavnak hivtak,
oles termetd fiatalember volt hegyi medvére emlékez-
tetd jarasaval. Lomha mozgasa ellenére 0 volt a legbe-
szédesebb koztink. Egy lany arcképét mutogatta. -
Zuska - mondta buszkén, és egy gumiovszert is elo-
huzott a pénztarcajabol, annak bizonysagaul, hogy
nem babra megy a jaték, de arra mar nem nagyon volt

kivancsi senki. A masik szlovak, kivalt pedig a szerb
legény alig szolalt meg. - Egy hires ujvideki gydgysze-
rész fia - mondta rola késobb Karoly. Ittunk nyakra-fé-
re, csak Karoly bant ovatosan az itallal; mint alkalmi
hazigazdanak ugyanis tartozkodnia kellett téle. A
gyogyszerész fianak érdekes szokasa volt: miutan a
kotelezd poharmennyiségen tuljutott (a hazinéni kol-
csondzte a poharakat), mutatoujjat lenyomva a torka-
ba, maris nyargalt kifelé a szobabdl, s hallottuk, hogy
kint Oklendezik. Ez a jelenet mindannyiszor ismétlé-
dott, ahanyszor csak lehajtott egy poharral. De az
sem zavart benniinket, tobbieket. Orditozas, kiabalas,
nota, ahogy ez mar ilyenkor szokas - a hazinéni oro-
mére. Emlékszem, Miroslav egy orosz katonanéta el-
sO sorat ismételgette folyton, ugy latszik, a folytatast
elfelejtette, vagy nem is tudta. Késo éjszakaig tartott a
mulatozas. Azt hiszem, néhanyan ugyancsak becsip-
tank.

Erdekes, Karoly milyen odaaddan baratkozott a
mas nemzetiseglekkel: egyszer egy romannak, mas-
kor egy ruszinnak mutatott be, mintha ezzel 6romet
akarna szerezni nekem. Sohasem lattam, hogy féisko-
las tarsai kozll egyetlenegy magyarral is egyutt lett
volna. Rajongott a sportért, kivalt a labdarugasért, de
csak mint szurkolo. Ugy emlékszem, aznap valami mi-
att estefelé érkeztem haza. Borongos, szeles idd volt,
siettem, és mar a kiisz6bdn a szobabol recsegd han-
gokat hallottam. A radio volt a tettes. Karoly szerezte
a hatso lakoktol erre az alkalomra. Ferenc valami drot-
félét szorongatott a markaban, Karoly pedig folkialtott:
- Goodl! - utanozva Szepesit, a radioban ugyanis lab-
darugo-merkozest kozvetitett, a hires angol-magyar vi-
adalt Londonbdl. Ferenc mindjart kezembe nyomta a
drotot: - Fogd, mert maskepp alig lehet hallani a kdz-
vetitést. Engedelmesen szorongattam a drétot a meér-
kozés hatralévé egész ideje alatt.

Masnap Karoly azzal dicsekedett, hogy baratai gra-
tulaltak neki a fényes londoni gy6zelemhez. Jott a tél,
s nem volt mivel fGtenunk. A fatelepen sorban alltak az
emberek szénért. Karoly és Ferenc egy éjszaka - se
szd se beszéd - odadllt a sorba nélkilem. Engem
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ugyanis, mint gyengebben 0ltdzottet és fazosabbat,
otthon hagytak. Még ma is halasan gondolok erre,
barmi tértént azota. Ok mentek el a menzara is. -
Dachau - mondta Karoly. A reggelink tobbszér elma-
radt, néha egy kis darab kenyeret és szalonnat vacso-
raztam, igy az ebéd a menzan nekem igen jolesett.

Habar olykor gunyolddtak rajta, kinevették és ugrat-
tak, Karoly kitartott baratai mellett, s6t igyekezett a
kedvikben jarni és hasonlitani hozzajuk, a szemuk-
ben meégiscsak magyarnak szamitott, s ez elég volt,
hogy vadlott legyen. Karoly tudta ezt, s nyilvan szen-
vedett emiatt. Fajdalmas dolog a népek keveredése.
Aki ezt Gdvos dolognak tartja, minden bizonnyal te-
ved. Szerencsés az a nép, mely tulsagosan nem ke-
veredett 0ssze mas népekkel, és az a nép is szeren-
csés, melyhez a rokon népekbdl csatlakoztak néha-
nyan, vagy ha olyan régen tortént az a csatlakozas,
hogy ma mar szinte nyoma sem latszik, s igy az egy-
séget nem nehéz fonntartani.

Karoly szorgalmasan keésztilt a hazasélet gyakorla-
sara. Ha a hazinéninek megérkezett az udvarloja, fi-
lét odatapasztotta a vékony tapétaajtohoz, mely a ha-
zinéni kis szobajaba nyilt, ugy hallgatva fesztilt figye-
lemmel, mi torténik odabent. llyenkor sult hal szaga
teriengett az egész hazban, az udvarlé ugyanis szen-
vedeélyes horgasz volt, és egy szatyor halat hozott ma-
gaval. Még az elso vilaghaborut kdvetden kerdilt Ujvi-
dékre mint baloldali olasz emigrans. Celsonak hivtak.
Eléggé alacsony termet( volt ugyan, de jovagasu, fur-
ge, mindig jo kedélyl és férfias megjelenésl. Hajat
koromfeketére festette. Kissé selypitve beszélt.

Aztan ugy adodott, talan véletlendl, hogy Karollyal
és Elviraval ugyanabban az altalanos iskolaban kezd-
tink el tanitani. Ferenc varosba kertilt, a politikusi pa-
lyan kereste a boldogulasat, nemhiaba buijta a marxis-
ta irodalmat mar féiskolas koraban, s nyilvan mar ak-
kor parttag lett, csak err6l nem beszélt nekink. Elvira-
val magyart tanitottunk, Karoly pedig biologiat. Mint ta-
narhazaspar mar a kezdet kezdetén jol befutottak a
munkahelyikon, és uj baratokra tettek szert. Karoly itt
is a mas nemzetiségliekhez vagy legalabbis a nem
magyar eredetliekhez vonzddott, de az egykori fOis-
kolas szlovak, szerb és ruszin barataival is tovabb tar-
totta a kapcsolatot. Meghivtak oket, és eljartak hozza-
juk - még Petrdcre is. Elvira szemlatomast oOrult ezek-
nek a baratkozasoknak. A testvériség-egység, az ak-
kori jo iranyelv mintapéldanyai voltak mindketten. Ha-
zassaguk nem szerelmi hazassag volt ugyan, de szin-
tén példasnak mondhato: a szokvanyos esetként ezt
a hazassagot a szamitas és az alkalom szerencses ta-
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lalkozasa hozta létre. Veszekedés, elvalas, kibékulés
viharos jelenete nem zavarta meg egyuttiétiket, de
nem is tette valtozatossa, izgalmassa. A kulsé szemlé-
l6nek az a benyomasa lehetett roluk, hogy ez a két
ember jol megérti egymast, dsszehangoltan lépked-
nek egymas mellett; semmilyen kils6 esemény, varat-
lan fordulat nem borithatja f6l ezt az egyensulyt, sem
follobband érzelem, sem mas dolog. Egyetlen fiuk ta-
nittatasa nem okozott a szamukra nagy anyagi gon-
dot. Ez a fit az egyetemi diploma megszerzése utan
jo allasba jutott, és fiatalon megnésult. Siker tehat
minden vonalon, melyet csak Elvira gyakori beteges-
kedése zavart meg. Ez olykor inkabb csak gyengélke-
désnek vagy szeszélynek latszott, s az a gyanu tamad-
hatott az emberben, hogy ezzel Elvira csak ki akarja
magat vonni a nagyobb iskolai megterhelés alol, de az
is lehet, hogy ilyenkor csak pihenni szeretett volna. A
szivére panaszkodott ugyanis, szivbillentyu-zavaraira,
szivelégtelenségre, amely talan velesziiletett rendelle-
nesség volt. Azzal pedig nem lehet jatszani. Igy az,
hogy gyereket vallalt, akar hostettnek is mindsitheto,
mert a nehéz szulés akar az életébe is kerulhetett vol-
na. Mindazonaltal ez nem akadalyozta meg, hogy
azokkal a baratokkal, akik a kedvére valok voltak, ne
enyelegjen, féleg ha Karoly nem volt jelen; ugyanak-
kor telies erbedobassal igyekezett meghiusitani Ka-
rolynak barmiféle kozeledését mas ndkhoz. Karolyt
igy sikerult kordaban tartania, de Karoly - legalabbis
ugy latszott, konnyen belenyugszik ilyenfajta papucs-
férj szerepébe. Elvira kedvence Lazo volt, a bosnyak,
és Ervin, a rajztanar. Erdekes, hogy mindketten olyan
alkatliak voltak, mint Karoly, azzal a kilonbséggel,
hogy jobban szerettek beszélni. Igy kellemes szdrako-
zast nyujtottak Elviranak.

Elvira piros, mosolygd arcu, szoke, kovérkes,
anyas természetl asszony volt, apro, nbiesen félénk
mozdulatokkal; nyajasan beszélt, de tudott kemény
hangon is - varatlanul folcsattanva. Jol illett férjéhez,
Karoly ugyanis fekete, bozontos haju, mindig komoly
férfi volt, akinek vastag ujjaihoz toll helyett inkabb ka-
lapacs illett volna; hatarozottan, réviden, katonasan
beszélt. Az ember néha ugy érezte, hogy foghegyrol
valaszol a kérdésére. llyenkor pokhendinek hatott, mi-
kozben rezzenéstelen arca és félrenéz0 szeme sem-
milyen érzést nem arult el. A fellletes szemlélonek az
a benyomasa tamadhatott, mintha 0 lett volna a csa-
ladfé, de aki hosszabb ideig megfigyelte Labancékat,
meglepetéssel tapasztalhatta, hogy forditott a helyzet:
valojaban Elvira kezében van a kormany, ¢ iranyitja a
férjét. O volt az okosabb? Valoszinuleg. A latszat elle-
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nére hatarozottabb is. Karoly engedelmesen kovette
Elvirat, €s mindenben hozza idomult. Osszeilld part al-
kottak Ok ketten. F6 elviik a mindenaron valo alkal-
mazkodas a hatalomhoz - az érvényestléstik érdeké-
ben.

Ha valamit kifogasoltam Karoly beszédében vagy vi-
selkedésében, Elvira azzal haritotta el a felel0sségu-
ket, hogy csak ennyit mondott: - Most igy kell, mert
csak igy lehet... El nem tudtam képzelni, honnan ez a
bizonyossag, amire ezt a véleményét alapozza. Ké-
s6bb megtudtam ezt is. Igaz lenne, hogy ennyire elé-
be kell menni az allitolagos elvarasoknak? Karoly elég
gyatran beszelt magyarul, szlikszavu beszedét is tele-
tlzdelte szerb szavakkal és mas idegenszertiseégek-
kel, fordulatokkal. - Miért nem figyelmeztetted Ka-
rolyt, hogy ez helytelen? Vagy szamotokra csak az a
fontos, hogy sikert érjetek el a tanitasban, az iskola-
ban? Elvira nem szolt semmit, mintha ez csakugyan
mellékes dolog volna, és ugy latszik, neki volt igaza,
mert Karolyt tobb bizottsagba is bevalasztottak. Annak
a bizottsagnak is tagja volt, amely engem elmarasztalt,
az alairasa ugyanis ott diszeleg a vadirat alatt.

De Karoly maskeéppen is kozkedveltségnek orven-
dett. Az egyik szerb tanuigyi tanacsos mintadra bemu-
tatasara kérte fel Karolyt az egyik szerb tannyelvii osz-
talyban, s Karoly nagy kedvwvel tett eleget ennek a fel-
hivasnak. De ugy latszik, a mintatanitas nem ugy sike-
rilt egészen, ahogy remelték, mert utana egy szot
sem szoltak rola. Karoly folenyeskedd, poffeszkedd
magatartasa ettol kezdve egy kissé alabbhagyott, és a
kedve is lekonyult, de nem annyira, hogy szavainak az
glét tompitotta volna. - Kiscserkész - mondta egy-
szer hangosan, hogy mindenki hallja, amikor tenni
akartam magyar Ugyben valamit. Szava gunyosan
csengett. Rossz érzés fogott el, annyi bizonyos, de
nem annyira rossz, hogy ne lehetett volna elviselni, az
efféle, sot effélebb megalaztatassal, sertéssel szem-
ben ugyanis akkorara mar jol megedzett a sors: az el
mult évek nem egy megprobaltatasa. Ugy viselkedtem
tehat, mintha semmi sem tortént volna. - Hogy lehet
ezt a szégyent igy fogadni - kérdezte az egyik kartars-
nd csodalkozva. - Azt sem tudom, mi a szégyen, any-
nyiszor megszégyenitettek mar - mondtam egykedv(-
en. - Nem az a legény, aki Uti, hanem aki allja.

Akkor egyszer Elviraval kivételesen Karoly nelkil ta-
lalkoztam - maskor mindig elvalaszthatatlanok voltak
- a falu kdzpontjaban. Hivott, hogy latogassam meg
Oket, mert érdekes kOnyvet akar megmutatni, egy
olyan ritkasagot, mely a partizanok viselt dolgait sem
titkolja el. Ezt a kiadvanyt ugyanis a nyomdabdl valo ki-

kerilése utan azonnal bezuztak, de titokban néhany
peldanyt megmentettek az ottani dolgozdk. Ezekbdl
sikerlllt neki batyja révén egyet megszereznie. - Er-
dekes konyv lehet - mondtam -, majd elmegyek,
most tulsagosan el vagyok foglalva a torok nyelwvel. -
TOrok? - kérdezte Elvira szemoldokét folvonva. - Hat
az meg minek? Nem tudsz okosabb dologgal foglal-
kozni? Ha még angolt, németet, oroszt valasztottal
volna... - Pedig szép nyelv a torok, szerkezete ha-
sonlit a magyaréhoz, ugyhogy akar rokon nyelvnek is
tekinthetd. A te neved is torokos. - Nem hiszem -
mondita Elvira elutasitoan - inkabb olaszos. - Jeter -
mondtam erre - az torokdl van mondva. - Es mit je-
lent? - Azt, hogy elég. - Jéter - mondta erre Elvira is.
- Nem jéter, hanem jeter!

A térékben nincs € maganhangzé. - Hat akkor le-
gyen jeter - mondta dihdsen Elvira, és toppantott
egyet a csizmas labaval. Hat igen, gondoltam, az
olasz nyilvan elékeldbb nyelv, mint a torok.

Egy masik alkalommal Elvira félhaborodottan be-
szélt arrol, hogy Mira, az 6nkiszolgalo fonokasszonya
tobbedmagaval alairt egy Belgradba cimzett levelet,
melyben azt sérelmezik, hogy a helybeli szerbeket a
magyarok elnyomjak. - Mira? - csodalkoztam, mert
Mira igen baratsagosan, szivélyesen szokta kiszolgal-
ni a magyar vevoket is, magyarul beszélve hozzajuk.
Alig egy héttel késdbb valami ruhafélét akartam vasa-
rolni, s az dnkiszolgalo hatso sarkaban arra lettem fi-
gyelmes, hogy Elvira Karoly tarsasagaban igen nyaja-
san, mosolyogva beszélget Miraval, mégpedig szer-
bul. Megfigyeltem, hogy Mira - és nem csak 6 -
azokkal a magyarokkal szokott szerbil tarsalogni, aki-
ket erre mélténak taldl. Az innepélyeken Elvira rend-
szerint szerb koOltok verseit szavaltatta. Nagy gonddal
keészult ezekre az innepségekre, és a hatas nem ma-
radt el. Nemcsak az igazgat6 és az iskolai partszerve-
zet bizalmat élvezte, hanem a falusi partszervezetét is
- olyannyira, hogy a szerb parttitkar hozza jart magyar
orakat venni. Karoly még népszerlbb tanar lett Elvira-
nal is. A gyerekek, kivalt a fiuk rajongtak érte. A termé-
szetjard szakcsoportot vezette. - Mladi gorani -
mondta blszkén. Talan ez volt a legtdmegesebb a
nyolc-tiz szakcsoport kozlil, habar nem torte magat
sem a szervezéssel, sem az iranyitassal. A személye
volt az, ami vonzotta a gyerekeket. Egy-két kozvetlen
pajtaskodo figyelmességével megnyerte maganak a
vezérfiukat, 6k pedig maguk utan huztak a tobbieket,
meég a lanyokat is. Ezt a jelenséget szokas csorda-
szellemnek nevezni, amely leginkabb ott érvényesill,
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ahol nincs igazi, j0 vezetd. Az pedig nem volt, olyan
legalabbis nem, akire félnézhettek volna a gyerekek.

Nyolcadikosokat bucsuztatunk az iskolaudvarban.
Majus van, ragyogo tavasziido, s ott szorong az egész
iskola a nyolcadikosok sziileivel egytt. Unnepldbe,
egyenruhaba Oltozott tarsasag; viragok, beszédek,
szavalatok, énekszam, ballagas, mint ahogy ez ujab-
ban lenni szokott. A végén fényképezkedés. Furcsa
jelenetre figyelek fol: Karoly ugyan nem volt osztalyfé-
noke egyik nyolcadik osztalynak sem, de a gyerekek
unszolasara kdzéjuk allt, amikor csak az osztalyfonok-
kel kellett volna fényképezkednilk. Erre az osztalyfé-
nok verig sértve sarkon fordult, és otthagyta az osz-
talyt, hiaba marasztaltak, elment az iskolabdl is. Az
mar csak mellékes dolog, hogy ez a két tanarember
valami miatt ki nem allhatta egymast. Egyszer majd-
nem egymasnak estek semmiségért. Mindennek a
betetézésekent Karolyt megvalasztottak a Mivelddeési
Otthon igazgatojava, s az mar csak természetes, hogy
ettdl kezdve pezsgésnek indult a falu kulturalis élete:
a gyongyosbokrétas tanccsoport kilfoldon turazott, a
szinjatszo csoport eljatszotta a Magnas Miskat - nagy
sikerrel, az asszonyok pedig szorgalmasan himeztek,
kotottek.

Engedve Elvira ismételt hivasanak, egy délutan
meglatogattam Oket. A falu keleti felében laktak, sajat
hazukban egy eléggé vizenyds kornyeken, nem mesz-
sze a régi vagohidtol. Hosszu, kanyargos, szlk utca
derekaig kellett hajtanom kerékparommal, mire célba
értem, a jelzett, kerités folé hajlo két terebélyes hars-
fa igazitott el utamon. Nemrég festett vaskapu, redo-
nyOs ablakok, magas szo6ldlugas, tornac és kocsi az
udvaron. Még fol sem értem a négy-6t lépcsds foljard
tetejére, maris jott elébem Karoly és Elvira. Vilagéle-
temben termeészetbarat voltam, és most is gyonyor-
kddve szemléltem a kertet, mely a tornactol a messzi,
hatalmas tolgyfakig zoldellt. Diszfak, cserjek bokrok,
gondozott gyepszOnyeg és kozeplitt kavicsos sétany.
- Vizmedencétek is van? - kérdeztem amulva. - Saj-
nos nincs - mondta Elvira - de az ott vizcsap - muta-
tott egy természetkdbdl rakott toronyszer( épitmény-
re. - Kadat szoktunk mellé tenni, ha flirodni akarunk
a szabadban. - Nem rossz - mondtam irigykedve -
arany életetek van. - Na, azért nem egészen, miota
Zsolti itt hagyott bennlinket. - It hagyott? - Pestre
koltozott. - Nem sajnalja ezt a csodalatos kertet? -
Dehogynem, mindig emlegeti, hogy nagyon is hiany-
zik neki abban a kdrengetegben, ahol laknak. Zsolti,
tudod, elvalt, aztan ujra ndstlt. Ez a hazassaga, ugy
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latszik, jobban siker(lt, mint az elsd, mert gyereket
varnak.

Fllledt meleg van, bemegytink a hazba. A tarsalgo,
ahol letelepedtiink, elég tagas helyiség, szonyegek
mindenfelé, csillar, Gveges kdnyvszekrény, slippedds
uldgarnitura. Korullljik a kerek asztalt. Elvira sute-
meénnyel kinal. Egy kekszfélét nagy nehezen elropog-
tatok. Ital nincs, magas vérnyomasban szenvednek
ugyanis mindketten. - Kényelmes hely ez itt - mon-
dom, - alkalmas egy kis délutani szunyokalasra. Meg-
nézhetem a konyveket? - Hogyne - mondja szivélye-
sen Elvira. Karoly, a tettek embere alig szl valamit.
Nézegetem a konyveket. A szemem egy angol nyelvii
koteten akad meg. - Tudtok angolul? - A konyv Zsol-
tie, diakkoraban angolt tanult. Ujra letlok a kényelmes
helyemre. Kedvem volna szunyokalni, de ébren tar-
tom magam. Tudom ugyanis, hogy most komoly be-
szelgetés kovetkezik, vagyis Elvira hosszadalmas be-
szédét leszek kénytelen végighallgatni. Mar nyujt is fe-
lém egy boritékot. - Ervin levele Izraelbdl. Erdekes
dolgokat ir az ottani életrdl. Nézegetem a cimzeést. Mr.
Elvira Labanc. - Ej, ez az Ervin, nemhiaba kelekotya
ember volt mindig, most is elsiette a dolgot: nem Mr.-
t, hanem Mrs.-t kellett volna iria. - Nem nagy baj -
mondja Elvira, és mosolyog hozza, nyilvan maga el6tt
latja Ervin kissé gunyos, folényes tekintetti, mindig de-
ris, borostas arcat, széles, el6reugro allat, bozontos
fekete hajat és konnyed mozdulatait. - Elolvashatod a
levelét, habar elég gyatran ir. Ervinnek valoban gyatra,
hanyaveti kézirasa van rajztanar létére. Nincs kedvem
betlizgetni, de a levél tartaima sem érdekel nagyon.
Vissza akarom adni a levelet. - Elviheted - mondja EI-
vira, de leteszem az asztalra. - Majd elmondod, mit ir.
Ezutan valdban Elvira hosszadalmas magyarazata ké-
vetkezett, ahogy gondoltam. Eszerint Ervin Izraelben
nem rajztanar, ennél nagyobb ember lett: muzeum-
igazgatd, mégpedig a magyar holokauszt-aldozatok
muzeumanak az igazgatoja. Felesége meghalt meg
itthon, két fia katona.

Engedelmesen hallgatom Elvirat, aztan Elvira Ka-
rollyal kihozatja a bels6 szobabol azt a kdnyvet, mely-
rél egy régebbi talalkozasunkkor beszélt. Olajzold f6-
dell kdnyv, vaszonboritasu, amilyen a jeles kiadvany
szokott lenni. - Elviheted - mondja erre is Elvira. Ezt
mar elteszem, hogy masrol beszélgessink. Elvira
most egyszerre elkomolyodott. - Mi a véleményed
Burany Nandor konyvérdl, az Osszeroppanasrol?
Toprengek, mit valaszoljak. - Bator iras, csak egy ba-
ja van: a zentai 44-es szorny(iséget ugy mutatja be,
mintha a 41-es magyar terrorra adott valasz lenne
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csupan, mint ahogy ez a hivatalos allaspont is, s ezzel
azt sugallja, hogy a zentai magyarok kalvariajaért valo-
jaban maguk a magyarok a hibasak, a felelések, nem
pedig azok a szerbek, akik a gonosztetteket elkovet-
tek. Hat igen, a magyar a blinds mindig mindenért. Igy
mar érthetd a magyarok némelyikének a dihds ma-
gyarellenessege. A mellettem (l6 Karoly erre folszis-
szent, s a szeme vérbe borult. - Pedig - folytattam az
elébbi gondolatmenetet - ez téves beallitas. Elsdsor-
ban az aranyok miatt az, de azért is hamis, mert a
szerbek nemcsak Bacskaban irtottak a magyarokat,
hanem a Bansagban is, ahol pedig semmilyen magyar
terror nem volt. Attol tartok, hogy 44 szérnylségei be-
kovetkeztek volna 41 nélkil is. Karoly erre bologatni
kezdett. No, gondoltam, még majd meggy6zOm sze-
gény embert. - Tehat valojaban nem megtorlas, nem
is verbosszu tortént, mint ahogy Cseres Tibor irja, ha-
nem leszamolas, megfélemlités. A cél nyilvan az volt,
hogy a magyarokat menekuilésre kényszeritsék, a sz(i-
l6foldjuk elhagyasara. Olvastatok a Cseres-konyvet?
- Olvastuk - mondtak mindketten -, és igaz az, ami
abban a rettenetes konyvben le van irva, meg az is,
ami az Osszeroppanasban? - Ti csak tudjatok. - Igaz
- mondtak mindketten szinte egyszerre. El6bb Elvira
beszélt. EiImondta, hogy apjat nem sokkal a kivégzé-
sek utan elfogtak, mert részeg fejjel magyarosat kia-
balt az utcan, irgalmatlanul 6sszeverték, pincébe zar-
tak, és ott is Utlegelték, ugyhogy tobb oldalbordaja el-
tort mas csontjaval egylitt, €s csak annak kdszonheti
a szabadulasat, hogy egy rokonuk - itt egy ismert po-
litikus nevét emlitette - kdzbenjarasara és a részeg-
ségre valo hivatkozassal végll nagy nehezen kienged-
ték. - Erés ember volt az apam, vagy kilencven kilés
kovacsmester, de kiszabadulasa utan nem tért telje-
sen magahoz. Még jobban kezdett inni, betegeske-
dett és hamarosan meghalt. - Ha eldbb tortént volna
ez az utcai kiabalas, 6t is kivegezték volna a tdbbivel
egyltt. - Bizonyosan - bologatott Karoly. Ekkor hoz-
za fordultam. Tudtam, hogy az 6 apjat viszont kivegez-
tek 44 észén. - Ate édesapadat miért vegeztek ki, tu-
dod-e mi volt az oka ennek? Karoly folkapta a fejét s

a szemembe nézett. - A fater l6tenyészté volt, fajtisz-
ta lovakkal foglalkozott, €s a magyarok ideje alatt az
egyik vasaron valami miatt 0sszeszolalkozott egy
szerbbel, és hirtelen tamadt haragjaban pofon vagta.
Hat azért. - Csak ezért? - Csak ezért. - Es az is igaz,
hogy fiatalok voltak a tettesek? - Igaz, mert az az em-
ber mesélte el, aki ott volt velik egylitt a pincében, de
valami miatt kiengedték halalosan megfenyegetve,
hogyha egy sz6t is mer szolni... Ez az ember odahiva-
tott engem a halalos agyahoz, és mindent elmondott.
Még sohasem hallottam Karolyt ilyen hosszasan be-
szelni. - Az az ember, akit a fater pofon vagott, és aki
régi ismerdse volt, nem is volt akkor a faluban. A fia, a
16 éves fia és a hozza hasonlok voltak a tettesek. Es
minden éjszaka kiabalast hallottunk: - Takarodjatok
innen! Menjetek Magyarorszagra! - Es azota - kér-
deztem szomyulkddve - azota hogy vagy vellik? Nyil-
van talalkozol vellik? - Karoly ugy valaszolt, mintha ez
természetes dolog volna: - Néha szoktunk talalkozni.
llyenkor beszélgetink. Joban vagyunk egymassal. Az
oreg egyszer elmondta nekem, hogy amikor hazaéert,
és megtudta, mi tértént, jol dsszeszidta a fiat. - Ha ak-
kor itthon lettem volna, ez bizonyosan nem torténik
meg - mondta. - Es a fiaval is beszélgetsz? - Hogy-
ne. Joban vagyunk vele is. Elbeszélgetink. Elallt a lé-
legzetem. - Mitélunk tavol all a bosszuallasnak még a
gondolata is - mondta Elvira magyarazatként. Ekdz-
ben Karoly észrevétlenll kiment a tarsalgobol, s ha-
marosan hallottam, hogy folzig a kocsi motorja. Elvi-
ra sajnalkozni kezdett: - Sajnos nem maradhatunk to-
vabb. Temetésre kell mennunk. Az éreg Szlcs halt
meg, tudod a helyi k6z0sseg elnokének az apja.

Kint az acélszlirke kocsi mellett kezet fogtam Ka-
rollyal. - Nem jol beszéltiink - mondta Elvira - Mas-
képp kellett volna. - De, jol beszéltiink - mondtam -
igen jol. Elvira kissé megutkdzve nézett utanam.

Karoly és Elvira mostanaban leginkabb Pesten tar-
tozkodnak a fiuknal. Orzik a két unokajukat, és meg-
van a kettds allampolgarsaguk is.

Ezzel 6k, és nem csak 6k, nem 44 &szén ugyan,
de néhany évtizeddel késébb mégiscsak teljesitettek
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HUSZAR ZOLTAN

Dokumentumok’

(A bal sarokban az Oktober 8. Nevelési és Oktata-
si MSZ Oktdber 10. Altalanos Iskola TMASZ Horgos
szerbhorvat és magyar nyelvl iktatobélyegzdje,
02-16/1 szammal, 1980. Il. 15-ei keltezéssel)

HUSZAR ZOLTAN TANARNAK

HORGOS

A leirathoz csatoltan megkildjiik Onnek ezen isko-
la Fegyelmi Bizottsaganak javaslatat a munkakotele-
zettségek megsertésenek magallapitasara vonatkozo
eliaras kezdeményezésérdl, valamint a HATAROZA-
TOT a munkakotelezettségek megsértésének megal-
lapitasara vonatkozo eljaras meginditasardl Huszar
Zoltan dolgozo, magyartanar ellen, amelyet az Altala-
nos Honvédelmi és Tarsadalmi Onvédelmi Bizottsag
hozott meg.

Fentieket az On tajékoztatasara kuldjuk, lehetdse-
get adva a védekezesre.

Német Ibolya
titkar

(hitelesitve az Oktober 8. Nevelési es Oktatasi Mun-
kaszervezet Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ Hor-
gos szerbhorvat és magyar nyelvii korbélyegzojével)

Kézbesitve: 1980. februar 15.
Atvette:

(Aford., Macsai Tibor megjegyzése: az atvetelt iga-
zol6 alairas hianyzik)

A kovetkez6 dokumentum nem forditas, javitas
nelkll kozoljuk (a szerk. megj.)

* k %

Folmondas

A Tarsult munkarol szolo torvény 179. szakaszanak
3-ik bekezdése, a Vajdasag SZAT munkaviszonyrol
sz0lo torvény 95. szakasza, valamint a kanizsai Okto-
ber 8. MSZ a horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola
TMASZ munkaviszonyrol szolo szabalyzat 117. szaka-
sza értelmében, a kanizsai Oktober 8. MSZ a horgosi
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Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ munkastanacsa a
tarsadalmi-politikai kdzossegek és a tanulok kozossege
kildotteivel, az iskola Alapszabalyzatanak 95. szakasza
értelmében, 1980. aprilis 7-6n megtartott értekezletén,
Huszar Zoltan horgosi tanar erkolcsi-politikai magatarta-
sanak alkalmatossagaval kapcsolatosan, a kdvetkezd

HATAROZATOT

hozta meg:

Huszar Zoltan a kanizsai Oktober 8. MSZ a horgosi
Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ magyar szakos
tanara aki ellen eljaras folyt erkolcsi-politikai magatar-
tasanak, alkalmatossaganak kivizsgalasara, megalla-
pitast nyert, hogy Huszar Zoltan b in 0's, azén,
mert sulyosan megseértette a kanizsai Oktober 8. MSZ
a horgosi Oktdber 10. Altalanos Iskola TMASZ mun-
kaviszonyardl sz0l6 szabalyzat 120. szakaszanak 8-ik
pontjat, s ezért a horgosi Oktober 10. Altalanos Isko-
la TMASZ munkastanacsa kimondja, hogy Hu-
szar Zoltan erkolcsi-politikai magatartasa és alkalma-
tossaga nem megfeleld, ezért nevel6-oktata-
si tevekenységet megtiltjia, munkaviszonyat megsziin-
teti és eltavolitja a horgosi Oktober 10. Altalanos Isko-
la Tarsultmunka szervezetébdl.

INDOKLAS:

A kanizsai Oktober 8. MSZ a horgosi Oktéber 10.
Altalanos Iskola TMASZ

altalanos és tarsadalmi-onvédelmi bizottsaga
1980. febr. 21-én inditvanyt terjesztett el6 a horgosi
Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ munkastanacsa-
hoz, amelyben javasolta az eljaras meginditasat Hu-
szar Zoltan magyar szakos tanar erkolcsi-politikai ma-
gatartasanak es alkalmatossaganak kivizsgalasara.

1980. februar 26-an a horgosi Oktober 10. Altala-
nos Iskola TMASZ munkastanacsa a tarsadalmi-politi-
kai kozossegek es a tanulok kuldotteivel hatarozatot
hozott az eljaras meginditasara Huszar Zoltan erkol-
csi-politikai magatartasanak kivizsgalasara. A vizsgalat
levezetésére a munkastanacs bizottsagot nevezett ki
a kovetkez6 Osszetételben: Taborosi Imre isk. igazga-
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t0 a bizottsag elndke, Borsos Katalin, Halasz llona ta-
narok, a bizottsag tagjai.

A bizottsag 1980. marcius 3-an kihallgatasra idéz-
te Huszar Zoltant. A kihallgatason megejtette, nyilat-
kozatat jegyzokonyvben megerositette.

1980 marcius 6. és 7-én kihallgatasra mint tanuk
idézve lettek: Szarapka Judit, Huzsvar Karoly, Borsos
Katalin, Taborosi Imre és Csorba Andras a TMASZ
dolgozodi. A tanuk nyilatkozataikat jegyzOkonyvben
megerositettek.

1980. marcius 18-an a bizottsag nyilvanos targya-
last végzett Huszar Zoltan erkolcsi-politikai magatarta-
sanak kivizsgalasara. A targyalason jelen voltak:
Taborosi Imre, a bizottsag elndke, Borsos Katalin, Ha-
lasz llona bizottsagi tanuk, Huszar Zoltan vadlott,
Petrics Laszl6 a horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola
TMASZ Szakszervezeti Alapszervezete altal megbizott
és Huszar Zoltan altal elfogadott védd, Csorba And-
ras, Borsos Katalin, Taborosi Imre tanuk. Jegyzé-
konywezetd: Német Ibolya.

A bizottsag Huszar Zoltan, valamint a tanuk kihallga-
tasat és a targyalast a munkastanacs altal kapott fel-
adatok tukrében végezte el, hogy kivizsgalja a felter-
jesztett inditvanyt.

A bizottsag a kihallgatas levezetése, valamint a tar-
gyalas megtartasa utan, értékelte a targyalas anyagat,
s egyhangu dontése alapjan a kovetkezo javaslatat
terjesztette elé a munkastanacsnak, hogy hozza meg
hatarozatat: ,

Huszar Zoltan a horgosi Oktober 10. Altalanos Is-
kola magyar szakos tanaranak erkolcsi-politikai maga-
tartasa, alkalmatossaga nem megfeleld, nevelé-okta-
toi tevékenységre nem alkalmatos, ezért javasolja a
bizottsag, hogy az iskola munkastanacsa hozzon don-
tést Huszar Zoltan neveld nevelé-oktatdi tevékenyse-
genek megtiltasarol, munkaviszonyanak megszlnte-
téséral, tavolitsa el munkahelyérdl és a horgosi Okto-
ber 10. Altalanos Iskola MASZ-bol.

A horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ
munkastanacsa a tarsadalmi-politikai kdzossegek és
a tanulok kdzossege kildotteivel, (amely 25 tagbol all,
az értekezleten jelen volt 22 tag, 1980. apr. 7-én, 16
szavazattal/ 1 ellene, 5 tartdézkodott/) ugy hatarozott,
hogy kimondta, Huszar Zoltan blinds azért, mert su-
lyosan megsértette az iskola munkaviszonyardl szold
szabalyzat 120. szakaszanak 8-k pontjat, amely ki-
mondja, hogy minden nevelének és kiilsé munkatars-
nak, egész tevékenységével, magatartasaval, vilagos
elhatarozottsagaval kiizdenie és harcolnia kell a szoci-
alista és Onigazgatas ellenes eszmék és erok, a naci-
onalista jelenségek és tendenciok megsemmisitése-
ert, amelyek ellentétben allnak a JKSZ politikajaval.

Huszar Zoltan esetében a munkastanacs bizonysa-
got szerzett arrol, hogy 6 magatartasaval, igen vilagos
és tudatos cselekedetével, nemhogy elmarasztalta, el-
lenkezdleg, szitotta a szocialista- és dnigazgatas ellenes
eszmek és erok fellangolasat, a nacionalista €s sovinisz-
ta jelenségek, tendenciok felébresztését. Mindezek a
tények a kovetkezOkon keresztll jutottak kifejezésre:

1. A Bosko Buha hazai filmbemutatdval kapcsolatos
kijelentésénél meggydzédtiink arrol, hogy itt nacionalis-
ta kirohanasrol van szo. A vadlott beismerd vallomasa
szerint elismerte hibajat. Az esetet sulyosbitotta az a
tény, hogy egy magyar szakos nyelvtanar tiltakozott
olyan filmbemutatd megtekintése ellen, amelyet barmi-
lyen szakos tanar fel tud hasznalni nevelé-oktaté munka-
jaban, viszont Huszar Zoltan nem latja a filmben kidom-
borodott testveriség-egység eszméjét, a népfelszabadi-
t6 haboru érdemeit, vivmanyait. A gyermek néphds jel-
lemzéseit nem tudja felhasznalni a magyar nyelvben, mi-
vel szerbhorvat nyelven torténik a bemutato, igy érteket
veszti a magyar nyelv szempontjabdl. Sulyos vétséget
kovetett el, mivel kidomborodott nacionalista szemléle-
te, torekvese, s ez mindenkor sulyosan elitélendo.

2. A szabadkai SU-transz altal kiadott kozlonyre valo
reagalasanal, Huszar Zoltan ugyancsak nacionalista-so-
viniszta nézeteket és érzelmeket taplal. Az az egyén, aki
nemzeti hovatartozas szempontjabdl értékeli és sorolja
be az embereket, az nem tartja tiszteletben az alkot-
many altal szavatolt nemzeti egyenjogusagot, nemzeti-
segek szerint kilonbségeket tesz, s ezzel sulyosan
megszegi a JKSZ alapszabalyzataban lefektetett elve-
ket. Mint neveldnek, harcolnia kell a nacionalista ferde
jelenségek ellen, barmilyen formaban is jelentkeznek,
viszont 6 maga szorgalmazta ezen jelenségek feléb-
resztéset, szitotta €s kiclezte a nemzetiségi viszonyokat.

3. A szabadkai Népszinhaz tagjanak, Kovacs Fri-
gyes vendégszereplésével kapcsolatos kijelentése-
nél, hasonloképpen meggydzddtink arrol, hogy Hu-
szar Zoltan nemzetiségi megkulonboztetéseket tesz,
igen ironikusan és tudatosan. Kifejezésre jut nala na-
cionalista beallitottsaga, csak az tud magyarul, akinek
vezetékneve is magyar. Meggy6zodtink arrol, hogy itt
is kifejezésre jutott nagy nacionalista érzelme, az a tu-
dat jon kifejezésre nala, akinek vezetékneve ,ic-re,
vagy vic-re» végzddik ez mar nem magyar ember, s al-
sobb rendi értékelést ad ezekre.

4. A szerb-horvat nyomtatvanyokkal, szakirodal-
makkal kapcsolatos kijelentését ertékelve, megallapi-
tottuk, hogy itt mutatta ki Huszar Zoltan a valésagos
nacionalista és soviniszta érzelmeit. Mint magyar sza-
kos tanarnak kulon feladata lett volna apolni a nemze-
teink €s nemzetiségeink nyelvén megjelent nyomtat-
vanyokat, szakirodalmat.
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5. Kijelentésében, viszont 6 ,szemétnek’ nevezi a
szerb-horvat nyelven megjelent nyomtatvanyokat, szakiro-
dalmat. Beismerd vallomasa szerint csak egyszer mondott
ilyent, akkor is sulyosan elitélendd, mivel bels6 érzelmeit
nyilvanitotta ki, s ebbdl kovetkezik, hogy egy ilyen neveld,
hogyan tesz eleget feladatanak, hogyan jut kifejezésre na-
la a testvériseg-egység eszméje, nemzeteink és nemzeti-
ségeink irant valo szeretete, a haza megbecstilése.

1. A belgradi Majus 25. Forradalmi Muzeum és a
Szava kozpont megtekintése utani nyilatkozataval kap-
csolatosan meggyézaédtink arrdl, hogy Huszar Zoltan
nem akarja elismerni énigazgatasu szocialista tarsadal-
munk altal elért eredményeket, vivmanyokat, amit sok-
nemzetiségli kozdsseglink ért el. Nem tudja a latotta-
kat kapcsolatba hozni a magyar nyelwel. Nézete sze-
rint ezek tavol vannak a magyar nyelvhez, s a latottakat
mas tantargyon kereszt(il kell értékelni, bemutatni. Né-
zetével sulyosan megszegte a nevelésrdl és oktatasrol
sz0l06 torvenyt, nevelési elveket, mivel nem jutatta kife-
jezésre szocialista hazank elért eredményeit, fejlodé-
sét, a valésagos mindennapi munkaeredmeényeinket.
A kirandulas célul tuzte ki ezen elvek megvalositasat.
Meggy6zddhettiink, hogy Huszar Zoltan milyen koze-
ledést tanusitott ezen célok megvaldsitasaért.

2. Horgos felszabadulasnapjaval kapcsolatos kije-
lentésenél arrol gyézédtink meg, hogy Huszar Zoltan
téves érzelmeket taplal a felszabadulas napjaval kap-
csolatosan. Gyermekkori emlékeit idézi fel, s ebbdl
fakadoan a felszabadulas napjat csak ,meérsékelten
unnepli”! - mondvan: ,ekkor nem szoktam nyakken-
dot kotni”! Elgondolkodtato a kijelentése. Most mint
felnott neveld, akinek értékelést kell adni a felszaba-
dulasrdl, egy Uj tarsadalmi valtozasrodl kell beszélnie,
hogyan alkalmazza mindezt, hogy mutatja be a felsza-
badulas napja alkalmaval rendezett innepséget, mi-
lyen érzelmeket taplal a tanulok elétt. Kijelentésével
sulyosan megszegte alkalmatossagat nevel6-oktatoi
tevékenységének végzésére. Egyéni magatartasaval
csak passzivitast nyujtott ezen nap Unneplésekor,
nem igyekezett jelentésegét kidomboritani, a musor-
hoz hozzajarulni, kijelentésével nyilvanossagra hozta
belso érzelmeit és egyben hovatartozasat.

1. Az iskolai kirandulasokkal kapcsolatos kijelenté-
sével, amelyek Dubrovnik - HSZK és Crna gora SZK

terliletén zajlottak le, meggy6zddtink arrol, hogy Hu-
szar Zoltan elmarasztalia tanuloinkat, hogy
megodsmerjek hazankat, itt él6 népeinket, nemzetein-
ket és nemzetiségeinket. Kijelentésével, hogy tanuld-
ink csak Vajdasagot 0smerjek meg, burkolt formaban
kifejezésre jut nala sajat nacionalista torekvése, nem-
zeteink és nemzetiségeink tudatos szétvalasztasa. Ko-
vetkeztetéskeppen, a vajdasagi gyermekek Vajdasa-
got, a szlovéniai gyermekek csak Szlovéniat, a szerbi-
ai gyermekek csak Szerbiat stb. tekintsék meg. Mirdl
tanuskodna ez a tény is? Ez is tudatos beallitottsagrol
gy6z meg benniinket, ami teljesen ellentétben all alap-
elveinkkel. Egyaltalan nem azon szorgoskodik, hogy
tanulodink megdsmerjék hazankat a JSZSZK, it élo
nemzeteit és nemzetiségeit, hogy ezaltal megszeres-
sék és becstljek Oket. Nézetével elmarasztalja a haza-
szeretet apolasat, az ilyen neveld veszélyes nézetével,
ossztevékenységevel az itt dolgozo neveldkre, munka-
tarsakra.

A kihallgatas és targyalas alkalmaval Huszar Zoltan
elismero vallomast tett, elismerte, hogy nem lett volna
szabad ilyen kijelentéseket, kirohanasokat tennie.
Helyzetét beismerése valamivel enyhiti. Azonban tuda-
tos kijelentesei, kirohanasai olyan sulyosak, amivel a
horgosi Oktober 10. Altalanost iskola TMASZ munkavi-
szonyarol sz0l6 szabalyzat 120. szakaszanak 8-ik pont-
jat megszegte, ezért kellett cselekedeteiért felelnie.

A felsorolt indoklas alapjan hozta meg a munkasta-
nacs hatarozatat, ami a targy elején megnevezett ren-
delkezésbdl is lathato.

Horgos, 1980. aprilis 7.

Jegyzokonywezetd: Nemet Edit

A munkastanacs elndke: Csorba Andras

JOGORVOSLAT:

A hatarozat ellen, a kézbesitéstol szamitott 8 napon
belil, Huszar Zoltannak jogaban all a kanizsai Okto-
ber 8. MSZ a horgosi Oktéber 10. Altalanos iskola
TMASZ munkastanacsanak ellenvetést, beadvanyt
adnia jogai megvédese céljabal.

Kézbesiteni:

1. Huszar Zoltannak, ,

2. A horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ
altalanos népveédelmi és tarsadalmi-onvédelmi bizott-
saganak, ,

3. A horgosi Oktober 10. Altalanos Iskola TMASZ
Szakszervezeti alapszervezetének,

4. Az iskola irattaranak.

*Sajnéalatos médon technikai okok miatt a multkori szamunkbdl Huszér Zoltan: Sikkasztok, betorok és gyilkosok kézott c. irdsahoz mel-
lékelt dokumentumok ko6zlil ez kimaradt. A szerz6 és az olvasok elnézését kérjiik.
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MATUSKA MARTON

Szerbia diadalutja (1804-2000)

Gondolatok Latinka Perovi¢ Izmedu anarhije i autokratije
c. konyvének olvasasa kozben

Toérténelmi elézmények

A XIX. szazad elején Szerbia a hatalmaban mar er6-
sen megtépazott Torok Birodalom europai részének
kicsi tartomanya volt csupan. Belgradban egy Hadzsi
Musztafa nevu pasa képviselte a szultant, akit a koru-
l6tte szolgalo janicsarok puhanynak mindsitettek,
ezert 1801-ben meggyilkoltak, s ezzel a korabbinal
sokkal elviselhetetlenebb terror kovetkezett a raja
népre, ami ellen sok-sok szervezetlen ellenallas ta-
madt. Néhany évi véres elnyomas utan, 1804-ben,
Szendrd (Smederevo) varosaban a szervezkedd elé-
gedetlenkeddk mintegy haromszaz fés csoportja ve-
zérll valasztotta maganak a 38 éves, mar harcedzett
Dorde Petrovicot. A vezér vilaglatott ember volt, 21
éves koraban mar részt vett édesapjaval egy torok el-
leni felkelésben, de miutan menekilni kényszerllt,
miel6tt ezt megtette volna, a vele tartani vonakodo ap-
jat lelétte, nehogy az a torokok fogsagaba keruljon.
Egy ideig Magyarorszagon élt, Szlavoniaban egy ko-
lostorban erdédrként szolgalt. Torokll Kara, vagyis
Fekete néwvel illették, e nevét a kereszinevével egy-
beolvasva igy valt a Karadordevi¢ dinasztia névadoja-
va. Ezzel a felkeléssel Szerbia megindult azon a mint-
egy két évszazadon at tartd hadi- és egyben diadal-
uton, amelyen folyamatosan er6sodott, gyarapodott,
tekintélye allandéan nétt a vilagban.

Latinka Perovi¢, tobb tanulmanya egybegyijtése-
vel, kdnyvet irt nagyjabdl errél, egy ugyancsak rogos,
véres belso leszamolasokkal és kiilsé haborukkal ter-
helt idoszakrol. Egyik irasaban labjegyzetben hivatko-
zik Ljubodrag Dimi¢ és tarsai Srbija 1804-2004
(suoCavanje s proSloscu) [Szerbia 1804-2004,
(szembestiilés a multtal)] cim(i kotetre, amelyben
Dimi¢ megallapitia, hogy a jelzett két évszazad alatt
Szerbiaban tizenkét haboru, szamtalan felkelés és la-
zadas, valamint tobb polgarhaboru dult. A szerb gy a
XIX. szazad folyaman szinte allandoan ott szerepelt az
eurdpai nagyhatalmak egyezkedéseinek tételekent,
jollehet altalaban beleolvadt a keleti, majd késdbb a

balkani kérdésként ismert, a Torok Birodalom fel-
bomlasabdl adodo politikai Ugybe. Részben e kérdés
megoldasara tett kisérletnek tekinthetd az elso vilag-
haboru utan az SHS allam létrehozasa, s a masodik
utan a titoi allamszdvetség keretében Jugoszlavia ujra-
szervezése. A kisérletek azonban rendre rosszul sike-
riltek, Jugoszlavia haromszor is megszunt, Szerbia
azonban a kosovoi kérdéssel tovabborokiti a keleti
kérdest. Napjainkban mar nem Eurdpa, hanem a vilag
nagyhatalmai foglalkoznak Szerbiaval, ezuttal azon-
ban elszakadni vagyé tartomanya kapcsan kosovoi
kérdésnek nevezik csupan. A keleti kérdés a XXI.
szazadban is tovabb él tehat.

A Torok Birodalom dsszeomlasakor tamadt hatalmi
trben nyilt lehetéség az elsd vilaghaboru kirobbanta-
sara a szerb allam szerveinek kdzremikddésével a
Szarajevoban elkovetett tronorokos-gyilkossag Uri-
gyen. A masodik vilaghaboru szintén a Szerbiaban tor-
téntek miatt terjedt ki a Balkanra, majd az 6sszes kor-
nyezé orszagra. 1944 tavaszan ugyanis, londoni biz-
tatasra, kiralyparti katonatisztek kormany elleni pucs-
csal megakadalyoztak, hogy Jugoszlavia csatlakozzon
a Hitler altal sz6tt hatalmi csoportosulashoz.

A Karadorde altal vezetett felkelOknek, egy évtize-
dig tartd sikeres harc eredményekeént, még Belgrad-
bol is sikerlt kiliznitk az ot évszazadon at zsarnokos-
kodo torokoket, de miutan 1813-ban az orosz car
Szerbiat atengedte a szultannak, Karadorde kényte-
len volt elmenekdilni. A hamarosan kirobbant Ujabb fel-
kelés eredményekent valt Szerbia elobb némi fligget-
lenséggel rendelkezé torok tartomannya, majd az
1878-as Berlini Kongresszus dontése eredmeénye-
ként mar nemzetkozileg is elismert fuggetlen fejede-
lemséggé, késdbb kiralysagga. A Berlini Kongresszus
el6tt terilete nem volt nagyobb csak mintegy masfeél-
szerese a mai Vajdasagnak, a szazadforduldn mar
majdnem elérte az 50 000 neégyzetkilométert. Az els6
vilaghaborut kozvetlenll megeldz6 elsé és masodik
balkani haboruban Szerbia vezetd szerepet jatszik.
Szamara boséges hozadéka is van a Torok Birodalom

— AR @
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maradékai felszamolasat célzd eseménysornak. igy
megerdsodve kerll sor az elsé vilaghaborura, amely-
nek vége Szerbia szamara mar sokkal nagyobb ha-
szonnal jar, hiszen a Balkan vezetd hatalmava lép el
azaltal, hogy a szerb politikusoknak sikeriilt az Uj al-
lamban a sajat dinasztiajuk képviseldjét az uj allam ki-
ralyava tenni.

A szerbiai események természetesen kozvetlenul
érintették Magyarorszagot, s ezek az érintések hol a
két allam kapcsolatanak er6sodésével, hol pedig egy-
mas elleni tevékenységgel, esetenként haboruzassal
jartak. Ez utébbinak legfébb oka az volt, hogy a szerb-
ség a torokellenes felszabadulasi harcokat a kornye-
z6 allamokban él6 nemzettarsainak egy allamba valo
tomoritésének harcava fejlesztette. A XIX. és a XX.
szazadban Szerbian kivil a legnagyobb tdmegben az
akkori Magyar Kiralysag tertletén éltek szerbek. A ve-
luk és ertlk folytatott elsd nagy, fegyveres dsszecsa-
pas az 1848-as magyar szabadsagharcban jutott kife-
jezésre. Az akkori szerb fejedelemseégbdl mintegy tiz-
ezer harcos 6zOnlétt a Délvidékre és szitotta, tamo-
gatta, erdsitette a magyarorszagi szerbeknek a buda-
pesti forradalmarokkal szembeni harcat. Az 1878-as
Berlini Kongresszuson, mint mar jeleztik, tobb balka-
ni allammal egyltt Szerbia is megkapja fuggetlensé-
gét, a kongresszust kezdeményezd Osztrak-Magyar
Monarchia pedig jogot kap Bosznia és Hercegovina
igazgatasara, azonban mar akkor nyilvanvalo volt,
hogy ez az utobbi dontés szintén komoly szerb-ma-
gyar ellentéteket szl majd. Jorészt az 1914-es szara-
jevoi merényletnek is ez volt az egyik kivalto oka. Az
elsé vilaghaboru utani trianoni békeszerzédéssel lét-
rehozott SHS allam keblébe - szerb hatalmi érdekek
szerint - a szétszabdalt Magyarorszag teriletébdl
majdnem akkora ter(let kerlt, mint amekkora Szerbia
volt a vizsgalt korszak kezdetén. A masodik vilaghabo-
ru idején, 1941-ben Magyarorszag visszaszerez vala-
mennyit ebbdl, a délvideki magyarok azonban véres
arat fizetnek a rovid szabadsageért: tobb tizezer artat-
lan magyart lemészarolnak, s mintegy 84 000-et ellil-
doznek. A masodik Jugoszlavia szétverése MiloSevic
szerb kommunista partvezetd, majd allamfé hatalomra
jutasaval kezdédott. Az altala kirobbantott délszlav
testvérhaboru miatt szazezrek menekiiltek el az or-
szagbol, koztik magyarok tizezrei.

A keleti kérdés rudimentalis elemeként 6roklodott
tehat napjainkra Kosovo kérdése. Ha innen végigte-
kintlink a szerb kérdésnek a vilagpolitikai szintérre ke-
rild 1804-es eseményeitdl kezdve a dél-szerbiai tar-
tomany (igye végleges megoldasanak tund nagyhatal-
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mi erofeszitésekig, akkor éppen azt a diadalutat ele-
mezzUk, amelyet a kicsi torok tartomanybdl lett Szer-
bia tett meg két évszazad alatt.

Milyen volt belilrél ez a Szerbia akkor, amikor a
XIX. szazadban a sikere érlelodott? Errdl ad képet
Latinka Perovi¢ szerb torténész a majusban Ujvidéken
is bemutatott konyvében. Az alabbiakban kiragadunk
néhany részletet a szerzd tanulmanyaibal.

A szerbiai vasut példaja

A XIX. szazad negyedik negyedének kezdetén valt
idOszerlve a vasutépités Szerbiaban. Ekkor mar volt
az allamnak flggetlensége, alkotmanya, kiralya, s vol-
tak politikai partjai. Harom part vetekedett a hatalo-
mert, nevikbdl nagyjabdl kovetkeztetni lehet politikai
elkOtelezettséglkre: Napredna (haladd), Liberalna
(szabadelv(l) és Radikalna (radikalis) stranka (part).
Latinka Perovi¢ kdnyvének egyik tanulmanya azt ele-
mezgeti, hogyan zajlott le az Eurdpahoz kozeledés
szimbolumanak, a vasut megépitésének a vitaja a
belgradi parlamentben. Annak idején a Haladd Part
vezette a kormanyt, élén egy europai muveltsegu,
Milan Pirocanac nevl jogasz allt. Az 6 ideje alatt ha-
rom fundamentalis jelentéségu torvényt hoztak meg: a
birosagok fliggetlenségérdl, a sajtoszabadsagrol vala-
mint a gyulekezési és tarsulasi szabadsagrol szolot.
Ez alatt az id6 alatt alakult meg a Nemzeti Bank, meg-
reformalodott az adoztatasi rend és a kdzoktatas, s
gyongllt az egyhaz hatasa az allamiranyitasban. Mind-
ezt 0sszegezve leszdogezhetd, hogy a torokoktdl oro-
kolt allami rend alaposan europaizalodott. A tarsada-
lom belsd valtozasai azonban sokkal lassubbak voltak
ajogiaknal. ,Mindezek a valtozasok belelitkdztek a ra-
dikalisok obstrukciojaba” - szdgezi le a szerzo, amivel
lényegében mindsiti az akkori radikalisokat s partju-
kat. Mi pedig - nem mellékesen - azt allapithatjuk
meg, hogy a napjainkban létezd szerbiai radikalis part
nem véletlenul vallalja eme elddjét idealjanak. ,Az em-
litett torvények mindegyik vitaja kapcsan, a Haladd
Part kormanyanak minden emlitett intézkedése korill
az allam kétféle értelmezése miatt folyt a harc: a) a né-
pies, patriarchalis allamé, melynek lényegét a népi
onkormanyzas képezi, amely szamara minden koz-
ponti hatalom idegen és ellenség, valamint b) a mo-
dern, a torvényen alapulo jogi allamé, amelynek hata-
rai kozott mukodik - a meghatarozott illetékesseége-
ken belil - a kdzponti és a helyi hatosag - és a tarsa-
dalom kétféle: a) a patriarchalis, zart tarsadalom, illet-
ve b) a modern, nyilt taradalom értelmezése miatt is.”




70 Szertia dudalitia (1804-2000)

A szerz6 harom okat latja annak, hogy a vasutépités
korlli heves vita az akkori politikai elitet jellegzetesen
megosztotta. Az elsd ok az, hogy az épitésre Szerbia
nemzetkozi kotelezettséget vallalt a Berlini Kongresz-
szuson; a masodik, hogy Szerbia, Montenegroval
egyutt, 1884-ig az egyetlen olyan europai orszag,
amelynek nem volt vasutja. Abban az évben épllt meg
a Belgrad—Nis-vonal, amely altal - miutan 1888-ban
Osszekotottek a torok és a bolgar vonalakkal - meg-
teremtodott a kdzvetlen kapcsolat Kozép-Eurdpa és a
Kdzép-Kelet kozott. Ez meghatarozo jelentéségu volt
Szerbia fejlddése szempontjabol; a harmadik ok pe-
dig az, hogy a radikalisok azon igyekezetlkben, hogy
megmenekiljenek a ,kapitalizmus purgatoriumatol”,
elutasitottak azt a folyamatot, amelyen a nyugati alla-
mok végighaladtak a tudomany és a technika nagy si-
kereinek eléréséig, am nem vetettek el a kész ered-
meények alkalmazasat; a vasut esetében elutasitottak a
tudomany és a technika egy kapitalis vivmanyat. Eb-
ben a kérdésben manifesztalodott a haladok és a ra-
dikalisok kozotti minden kiilénbség. Egyetlenegy do-
logban értettek csupan egyet, nevezetesen abban,
hogy sorsdontd gyrdl van sz6. Arrdl, hogy Szerbia
merre fordul: Keletnek, amelynek kdzpontja Oroszor-
szag, vagy pedig Nyugatnak, amelynek Ausztria-Ma-
gyarorszag a paradigmaja.”

Magyarorszag, illetve az Osztrak-Magyar Monar-
chia sokkal nagyobb szerepet jatszott Szerbia fejlode-
sében, a Nyugathoz valé kétddésében, a nyugati esz-
mek, tarsadalmi, jogi, tudomanyos eszmék alkalmaza-
sa tekintetében, mint - a két allam politikai kapcsolat-
torténetet nem ismerven - ez a mai koztudatban elter-
jedt. Ervényes ez mind a szerb, mind pedig a magyar
tarsadalomra. Lényegében ezt a kovetkeztetést is le-
vonhatjuk a tanulmanykétetnek itt emlegetett irasabol,
de a tobbi alapjan is. A kétetben ugyan nem akadtunk
olyan kilonallé tanulmanyra, amely az akkori Magyar-
orszag teriletén élo szerbeknek az akkori Szerbia fej-
|6désére gyakorolt hatasat elemezné, am az emlege-
tett példakbal is latszik ez.

A vasutépités az akkori, uttalan Szerbiaban forra-
dalmi ujdonsag volt, ami természetszeruleg valtott ki
bizalmatlansagot és 6vatossagot. Pszichologiai szem-
pontbdl az ellenkezés érthetd. Van azonban a dolog-
nak politikai vonatkozasa is, s itt mar a tajékozottab-
bak nemcsak naiv patriarchalisok voltak. A vasut ria-
dalmat keltett, de tudatosan riogattak is vele. Mint go-
nosz szellemet abrazoltak, féltek téle, mint a tuztél.
Azt beszélték, hogy a kosovoi vész ota Szerbianak
nem volt még ilyen sulyos és fontos gondja, s figyel-

meztettek, hogy a kosovoi szerencsétlenség vissza-
térhet.” Mai szemmel nézve nem ez volt a legfurcsabb
érv, hanem a kovetkezo: ,, [A Radikalis Part - MM.] A
vasuti szerzoédés meghiusitasi kisérletében azonban
gyakorlatias érvekkel is €élt. Hangsulyoztak, hogy egy
nemzetkozi szerzodés semmire sem kotelezheti
Szerbiat.” [Kiemelés M.M.] Bizonyos Pera
Velimirovi¢ mérndk hangoztatta, nem hisz a szerzédés
hasznos voltaban, ellenkezéleg, meg van gy6zddve,
hogy igen karos az orszagra nézve. Masok azt bizony-
gattak, hogy az orszag kulturalis helyzete, az itt folyd
termelés, az itteni szegények miatt nem engedhet6
meg, hogy vasut épuljon. Az ellenzék szerint a vasut
«az az alnok kigy6», amelyet Szerbianak kell dédelget-
nie, vagyis a sarkanyt taplalnia, amely végul majd le-
nyeli 6t.”

Mindezeket az idézeteket a parlamenti tlés vitaja-
nak jegyzOkonyvebdl szemezgeti a szerzd. A terve-
zett vasuti torvényt e sulyos, de hamis érvek ellené-
re elfogadta a tobbség. A szavazas eredmeénye: a
159 képviseld kozul 97 szavazott mellette, 57 elle-
nezte, 5 pedig tartozkodott. Figyelembe kell azon-
ban venni, hogy ekkor - mint fentebb jeleztik - a
Halado Part tartotta kezében a kormanyt, a mar em-
litett, europai muveltségli Milan Piro¢anaccal a mi-
niszterelnoki székben. A késObbi évtizedek valasz-
tasi eredményekeént a Radikalis Part szinte ellenzék
nelkdl iranyitotta az orszagot, a magyarok szamara
leginkabb a trianoni békeszerzddés idejebdl ismert
Nikola Pasictyal a kormanyrud mellett. A fentebb
idézett érvekbdl megitélhetjiik, hogy mennyire volt
elkotelezve az eurdpai kozeledés mellett. A jelenle-
ginél joval részletesebb tanulmany kellene ahhoz,
hogy kielemezzlk: mégis miért 6t, partjat és az alta-
la iranyitott orszagot tamogatta Europa s a masodik
vilaghaborut lezard béketargyalasok diktatumainak
megfogalmazoi, s nem az Eurdpaba keétsegtelentl
minden tekintetben beintegralodott Magyarorsza-
got.

Az ellenzékiek érvelésén kivil nem kevésbé érde-
kes latni azt is, hogyan argumentaltak a kormanyparti
képviselOk a vasut épitése mellett.

A parlamenti vitaban Stojan Novakovi¢ pl. igy:
»...EQyébként azt akarjuk mondani: mi képtelenek va-
gyunk mas népekkel megklzdeni? Hogy a szerbek
képtelenek a fejlédésre? Hogy nem akarjak elfogadni
az europai eszméket? Nem kell nekik a méterrend-
szer, a tavirat, a posta, a dinar pénzrendszere? ... Mi
nem szokhetiink meg Europa eldl! Vele egy kozds-
ségben és tarsadalomban kell lenniink. Ha kilizde-
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nunk kell vele, alkalmaznunk kell azokat az eszkozo-
ket és erOket, amelyekkel benniinket fenyeget.”

A szerz6 megallapitja, hogy a vasuttorvényt ugyan
elfogadta a képviseléhaz, am a szerb allam és tarsa-
dalom europai felzarkoztatasa ezzel éppen csak meg-
kezdddott, s nem fejez0dott be még a XX. szazad el
s évtizedében sem. Ekkortdl pedig -megitélésiink
szerint elsésorban a vilaghaboru végkimenetelének
kovetkeztében - Szerbia fejlédése egészen mas
iranyt vett. Szerzonk felidézi azt a korabeli egyik véle-
ményt, mely szerint ,Szerbia kétségtelenll eszmei
maradisagban szenved” és hogy ,ennek egyik oka a
radikalizmus és a Radikalis Part, amely kifejezésre jut-
tatta: nincs érzéke az allami kdzosség irant, homalyos
és zavaros felfogasa van az allami szlikségletekrol”.
Jovan Skerlicet idézve L.P. azt fejtegeti, hogy ,Szer-
bia sorsa ennek a patriarchalis konzervativizmusnak
és reakcios demagogianak a kiirtasatol fiigg, amibél
minden rossz ered nemcsak a radikalizmus, hanem az
egesz politikai élet vonatkozasaban. E tekintetben tel-
jes joggal mondhatjuk: Szerbiaban vagy eurdpai de-
mokratizmus lesz, vagy egyaltalan nem lesz.”

A vasuttorveny korlli huzavonardl szolo fejezetet a
szerz0 azzal zarja, hogy idéz néhany gondolatot nyu-
gati szerzOktol, akik a XX. szazad elsO évtizedének
Szerbiajaval foglalkoztak. Az angol The Near East fo-
lyoirat igencsak furcsa megallapitasat tarja elénk tob-
bek kozott: miutan leszOgezi, hogy még azoknak a
szerbeknek sincsen kelld tudasuk, akik Ausztriaban,
Magyarorszagon, Oroszorszagban és Franciaorszag-
ban képezték magukat, hozzaflzi, hogy szegénysé-
gliket nem lehetett elrejteni semmiféle fényes maz-
zal. A folyoirat ezt irta ezekrél az iskolazottakrdl: ,Fe-
kete ruhaban jarnak, politikaval foglalkoznak, néha
kereskedelemmel... Ha tartdzkodnak a lopastol és
mas gyanus eszkozoktdl, sikerll nekik igen szerény
életet élnitik”. A tovabbiakban a folydirat azt is allitja
az emlitettekrél, hogy eszméik fellletesek és éretle-
nek, a ,fliggetlenségrél’ és a ,jellemesseégrél” alko-
tott véleménylk pedig igen meghatarozhatatlan. Ma-
gatartasukat alattvaldinak mindsiti, majd még ezt is ir-
jaroluk. ,A minisztereket cserélgetni lehet, fordulatok
idején a dinasztiak megdonthetok, s 6k készek min-
denki szolgalataba allni, aki éppen hatalmon van,
vagy elarulhatjak uraikat, ha ebbdl valami hasznot lat-
nak, vagy ez célszerlinek tetszik nekik. Kedvenc jel-
mondatuk: ,valahogyan meg kell élni”’, s életiik leg-
fébb gondja, hogy ne veszitsék el fizetéslket és
nyugdijukat, ami nélkilozhetetlennek latszik nekik és
csaladjuk szamara.”

2007/3, 7. érf

Mas jellegzetességek

A vasuttorveny kortli vita azonban - megitélésink
szerint - viszonylag még demokratikusnak mindésithe-
t6, hiszen - a rola irt tanulmanybol kovetkeztetve - le-
nyegében megmaradt a parlamenti keretek kozott.
Egy masik tanulmanyban azonban mar véres, a politi-
kai élethez tartozd mindennapi eseményekrol és esz-
kozOkrol szerezhetlink tudomast, amelyek jellemz6ek
voltak a XIX. szazadi Szerbiara. Késobbi korunkban a
kovetkezményeit mi, délvidéki magyarok is megta-
pasztalhattuk. El6bb az elso vilaghaboru utani idoben,
de kilonosen a masodiknak a végen, 1944 utolso és
1945 elsd honapjaiban. Tapasztalhatta a vilag is,
szornyllkodve, a XX. szazad utolso évtizedében, ami-
kor azok a politikusok iranyitottak Szerbia életét - illet-
ve kis ideig a masodik és a harmadik Jugoszlaviaét is
-, akiknek a kezéhez nem csak a testvérnépek vére
tapadt, hanem sajat néplkeé is. Gondoljunk csak a
legnevezetesebb aldozatokra: Petar Stamboli¢ volt
szerb allamfé, Slavko Curuvija Ujsagird, Zoran Bindié
minisztereln0k meggyilkolasara, de a sort folytathat-
nank még sokaig. Hasonlo gyilkossagok tdmegesen
zajlottak le a XIX. szazad masodik felében Szerbiaban,
amikor a politikai partok egymassal szamoltak le, illet-
ve amikor a radikalisok kiiktattak a politikai életbdl el-
lenfeleiket. Erre szolgaltat sok példat a szerz6 a
PolitiCki protivnik kao nepriljatelj [Politikai ellenfél
mint ellenség] cimu tanulmanyaban.

Van benne egy meglepd, az 1980-as évek vegén
az egeész Jugoszlaviaban zajlo tdmeghisztériaban
megisméetlodott eseménysor. Emlékezhetlink ra,
hogy akkoriban - MiloSevi¢ orszaglasanak kezdetén
- hatalmas, esetenként millios tdmegek utazgattak az
orszag egyik végebol a masikba, s szinte a puszta je-
lenlétiikkel dontotték meg ennek az uj szerb vezérnek
a szandékaival szembeszegulo hatalmakat. A Vajda-
sag onallésagat egy ilyen, szerbll dogadanje naroda
/megtortént a nép(akarat)/ elnevezéssel illetett ese-
meénysorral nullaztak le. Ennek a Vajdasag sorsat ma-
ig sulyosan befolyasolo eseménynek ugyan kiilon ne-
ve volt - joghurtforradalom -, lényegében azonban ez
is egy ,dogadanje naroda” volt. A fentebb nevezett ta-
nulmany azzal a torténettel foglalkozik, ami a XIX. sza-
zad nyolcvanas éveinek végen kezdodott, amikor
ugyanis a radikalisok megdontottek a haladd - nyuga-
ti beallitottsagu - part uralmat. A szerb politika lénye-
gében két iranyzatra bomlott: egyik része a Kelet felé
fordult, ez Oroszorszagtol vart segitséget, a masik
pedig a Nyugat felé, s elsd nyugati szomszédjat, az
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Osztrak-Magyar Monarchiat tekintette kdvetendd pél-
danak. A ruszofil és a nyugati orientaltsagu politikusok
kozotti viszonyok az orszag onallosaganak elnyerése
ota eltelt néhany esztend6 alatt annyira megromlottak,
hogy Nikola Krsti¢ torténész 1895-ben ezt jegyzi fel
naplojaban: ,Vannak politikai partok, amelyek készek
egymas kiirtasara.” Egy ilyen folyamat zajlott is mar ak-
koriban, amit veliki narodni odisaj néven emleget-
tek. Talan nagy népi séhajnak lehetne magyarul
mondani. Lényegében ez is olyan volt, mint a szaz év-
vel késobbi, fentebb emlitett dogadanje naroda: szél-
séséges szerb nacionalista er6k a hisztériakeltésig
meglovagoltak a szerb tdmegekben él6 indulatokat, s
veres ellenségirtasra sarkalltak. A tdmeg elég gyorsan
szervezkedni kezdett, fegyveres egysegekbe tomortl-
tek az ellenségeikre fenekedok, vagyis a politikai el-
lenfelek, illetve pontosabban a radikalisok iranyitotta
tomegek, amelyeknek a Halado parti politikusok kiirta-
sa volt a céljuk. Minden tarsadalmi szinten. Tanulma-
nyunk szerzdje szerint a leszamolasnak tobbféle for-
maja volt, kozllik negyet tételesen felsorol és ele-
mezget.

Els6 helyen a gyilkossagot emliti, megallapitva,
hogy a Halad¢ partiak kozul 140 politikust éltek meg
az elsé idében. ,Ezeket a gyilkossagokat iszonyatos
kegyetlenkedések jellemezték. Bizonyos értelem-
ben ritualisak, amit egyes szerzok poganysaggal
[kiemelés: M.M.] magyaraztak”. A szerzd idéz egy
peldat, amelyben szerinte tdményen megnyilvanul a
politikai ellenséggel valo leszamolas minden jelleg-
zetessége, s emiatt a példat antologikusnak mindsi-
ti. A korabeli Videlo cimu lapbol idézi. ,Jovan
“ujovi¢, Bobova helység jegyzéjének meggyilkolasa
[valészinuleg a Valjevo melletti kis falurdl van szo -
M.M.] olyan modon tortént, hogy felhaborodik felet-
te a lelkiismeret és az arcot szégyenpir boritja el.
Amig verték a helyi kocsmaban, a csdcselék kolot
jart korulotte, amikor pedig mar kezdett elalélni, ak-
kor kivitték a kocsma elé és vizzel 6ntdzve magahoz
téritettek. It is koloztak korulotte. Miutan a locsolas
sikerrel jart, bevitték ismét a kocsmaba és ujra ver-
tek zeneszo és tanc mellett. Ezt néhanyszor igy
megismételték. Amikor végre kiszenvedett, levagva a
fulét és orrat, fityegOsre levagva also allkapcsat, kite-
tették az utra.

Azt beszélik, hogy mindezt Gaja Miloradovi¢ ren-
dezte. A nyomozo hatésag letartoztatta, de nyomban
el is engedte. Most az hirlik, hogy ismét a nép kozé
ment, s ismét vérengzéssel fenyegetdzik. A nyomozo
hatdsag keresi, de még nem talalt ra.”

Szerzénk megemliti, hogy kilenc év alatt, amig a
nagy népi sohaj tartott, 6sszesen 377 Halado parti
politikust gyilkoltak le, mindannyiukrol van név szerin-
ti személyi adat. Rajko Nikoli¢, aki egy 1979-ben ki-
adott konyveében feldolgozta ezeket a gyilkossagokat,
ezt irja: ,Nem vartak az &j kozeledtét a part tekintélye-
sei és vezetOi. A sotétseg a golyot és a dorongot hoz-
ta magaval. A politikai indulatokat az ellenfél fejvételé-
vel csendesitették. Es minél nagyobb volt a politikai
ellentét, s minél szivosabb a politikai presztizs, annal
tobb aldozat esett mindendtt. A politikai szenvedély a
partoskoddokbol vérengzdket formalt”.

Mas tanulmanyaban a szerz0 kulon feldolgozza azt
a tarsadalmi rendet, amelyben a gyilkossagokat veg-
rehajtok szervezkedhettek, elkovethették tetteiket, s
ezt kovetdéen nyugodtan élhették tovabb megszokott
életliket. Az Oket rejtegetok el voltak irantuk kotelez-
ve, altalaban életveszélyben sem arultak el védencei-
ket, mert tisztaban voltak vele, hogy az arulasért a biz-
tos megtorlas jar, ami egyertelmuien az arulok leme-
szarlasat jelentette, esetleg ennél sokkal tobbet is,
peéldaul egész csaladok kiirtasat, teljes vagyonuk el-
vesztéset.

A szerzénk altal emlitett masodik mddszer, amellyel
a politikai ellenféllel annak idején leszamoltak, a va-
gyon elleni cselekményt jelentette: leromboltak a la-
kohazat és a gazdasagi éplleteket, szétverték a lak-
berendezést, tonkretették a megmivelt foldterilete-
ket, elsosorban a gylimolcsost, szdloskertet és
egyéb, tobbéves telepitésl ultetvenyeket. A mar emli-
tett Videlo lapot idézve megallapitja, hogy a vagyonbol
a leszamolast végzok altalaban csak a készpénzt vit-
ték magukkal.

Harmadikkeént emlitett modja a leszamolasnak a ki-
sebb helységek telies megsemmisitése volt. Esetleg
egy-egy familia eltlddzése a helységbdl. Cedomilj
Mijatovic, a Halado Part egyik vezetéje megemliti,
hogy abban az idében ilyen események miatt mintegy
hatvan csalad menekiilt el Szerbiabol Romaniaba.

Végul negyedikként szot ejt arrdl, hogy a haladobe-
lieket nem csak fizikailag és vagyonilag semmisitették
meg, hanem lelkileg is gyotorték oket, altalaban a t6-
meg gyonyorkddtetésére. Ostorral verték, s elterjedt
szokas volt, hogy nyergelték oket; a falu tekintélyes
vezetdit: tanitokat, papokat.

A kiraly, és altalaban a hatosag, mindezt elnézte; a
bantalmazottakat blndsként abrazoltak, gyakran oly
modon, hogy azt hirdették roluk, magatartasukkal ki-
provokaltak a torténteket. A kornak mar emlitett egyik
politikusa és jogtuddsa, Milan Pirocanac - két korab-
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bi periodusban a szerb kormany elndke - ezt jegyez-
te fel nagyhir(i naplojaban, amely csak 2004-ben lett
kiadva: ,Az orszag belsejében tortént mészarlas miatt
néplnk Europa legvadabb népének tlnik. Hol lattak
eddig olyat, hogy szomszéd a szomszédot kardba
huzza. Ezen az uton a biztos anarchia felé haladunk,
az orszagnak azonban joga van, hogy a mdvelt vilag
el6tt ne szégyenkezzen, és ne menjen tonkre”. A nap-
16ir6 a torténtekert a kiralyt, de kilonoskeppen a Né-
pi Radikalis Partot tette felelésse.

;
!

L.P. megallapitia, hogy a nagy népi séhajjal a Halado
Partot szétvertek. A mar tobbszor emlitett Videlo lapbdl
meritve ismét, idézi a kovetkezot: ,E kiméletlen pusztitas-
ban, mindendtt, mint valami suttogd kisértet nyomaban
terjedt a jelmondat: Tizendt nap alatt minden haladdbelit
el kell takaritani, és ezeért senkinek nem kell felelnie.”

Nem is igen tortént felelosségre vonas. Nyilvan ennek a
kovetkezménye, hogy ez a szemlélet - vagyis az ellenfél
azonositasa az ellenséggel -, valamint a modszer - vagyis
arivalis szemelyek kiirtasa -, mais €l, illetve szokasban van.

Japar Werden, 1884. (tulajdonos Mora Ferenc Muzeum, Szeged)
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Mit mond Belgrad?

Zagrab mar a 70-es évek masodik felétdl szorgal-
mazta, hogy Magyarorszag nyisson kiilképviseletet a
horvat févarosban, de a kadari kiilpolitika lesoporte a
targyaloasztalrol a horvat kérést, mert szamara csak
az volt a fontos, mit mond Belgrad. A 70-es években
egyebként tizenegy fokonzulatus mikodott Zagrab-
ban, kozottik volt a lengyel és a csehszlovak is.

A 80-as évek derekatol Ljubljanat és Zagrabot mar
egyre kevésbé érdekelte, hogy mit mond Belgrad.
Szinte évrdl évre romlott a helyzet Belgrad szamara,
kulénosen a Szerb Tudomanyos és Muvészeti Akadé-
mia hirhedt Memoranduma és Slobodan MiloSevi¢
megjelenése utan. Ezért is tlint sokszor furcsanak a
magyar diplomatak viselkedése Zagrabban és Ljublja-
naban, ugyanis mind a szlovénok, mind a horvatok
okulasara azt magyarazgattak krmonfont okfejtéssel,
hogy mit mond Belgrad. Ljubljanaban ezekben az
években a magyar diplomatakat ,belgradi legények”
néven emlegették a papiron még jugoszlav, ténylege-
sen mar szlovén politikai vezetok.

Magyar részrol nem valtozott ez a ,Mit mond Belg-
rad?” igazodasi kényszer a Németh- és Antall-kor-
many alatt sem, bar az Antall-kabinet hozzaallasat ar-
nyaltabban kell megitélniink, mivel sajat tgyetlensége
folytan kényszerpalyara ker(lt, és csapdahelyzetébdl
- amelyet az amatér modon Zagrabnak szallitott
Kalasnyikov-géppisztolyok okoztak, ezt az (igyletet
ugyanis a szovetségi (ténylegesen szerb) bellgy kifi-
gyelte - mar nem tudott (nem mert) kitorni. Belgrad
orditozott, fenyegetdzott és vilagbotrannya igyekezett
duzzasztani a torténteket. Mindekdzben tapasztaltabb
dél-amerikai fegyverkereskedok a szakma lejaratasat
lathattak abban, hogy egy tobb szaz kilométer hosszu
szarazfoldi és vizi (Drava) hatarszakaszon az exportor
és az importér nem talalt egy olyan 0svényt vagy csa-
past sem, ahol diszkréten célba ért volna az aru, a
megsziintetett magyar munkasorseg targyi hagyateka.

Igy talan érthetd, hogy Antall Jozsef és kiilpolitikai
szakertéi még inkabb figyeltek arra, hogy mit mond
Belgrad. Pedig lett volna mddjuk a korrigalasra:
Jugoszaviaban bekovetkezett egy diplomaciai ritka-

sagnak szamité esemeny. Az addig lapito Macedon
Szocialista Koztarsasagban 1991. szeptember 8-an
71%-0s eredménnyel jart a flggetlenségi népszava-
zas a fuggetlenségpartiak javara, és nyolc nappal ke-
s6bb Bulgaria elismerte a fliggetlen macedon allamot.
Szofia igy hozta a vilag és a szerbek tudomasara: nem
érdekli, mit mond Belgrad. Ezt a bejelentést az Antall-
csapat nem elemezte kellé6 mélységgel (ha egyaltalan
eljutott hozza a hir). Magyarorszag megtehette volna,
hogy elséként ismeri el az 1991. junius 25-én illetve
26-an a flggetlenségeét kinyilvanitd Szlovéeniat és Hor-
vatorszagot. Antallék ezt nem tettek, mert szamukra
csak az volt a fontos, hogy mit mond Belgrad. Nagy
késéssel, csak 1992 januarjaban a - Vatikan és az
Europai Unid utan - ismerte el Budapest a két egyko-
ri jugoszlav tagkoztarsasag fuggetlenségét.

1991. oktober 15-én a bosnyak parlament kimond-
ja Bosznia-Hercegovina fliggetlensegét. Ezuttal Sza-
rajevo dont ugy, hogy nem érdekli, mit mond Belgrad.
Es hol vagyunk még ekkor a balkani eseménysor
vegetal....

MiloSevic 1987-ben megkezdte kosovoi amokfuta-
sat. Keét éwel késdbb, a rigdmezei Utkdzet 600.
évfodulojan, a gazimestani kdzponti innepségen a ju-
goszlaviai helyzetet értékelve mar fegyveres dsszeut-
kozések lehetosegerdl is beszélt, 1990 februarjaban
pedig rendkivili allapotot hirdetett ki Szerbia déli tar-
tomanyaban. Valaszként a kosovoi parlament kikialtot-
ta a Kosovoi Koztarsasagot, eléggé nyomatékosan je-
lezvén: legkevésbé sem érdekli, mit mond Belgrad.

1991 és 2000 kozott szamtalan, csalasokkal és
hamisitasokkal tarkitott szovetségi, koztarsasagi, tar-
tomanyi és helyhatésagi valasztas zajlott le maradék-
Szerbiaban, amelyeket az albanok rendre bojkottal-
tak. Ezzel kapcsolatban a budapesti kiilligyi szakértoi
allaspontok egységesek voltak. Csak példaként
emitem meg: Kovacs Laszlo kilugyminiszter és az
idokozben els6 szamu Jugoszlavia-szakértdve elolé-
pett Juhasz Jozsef docens telebeszélték a kdzszolga-
lati és a kereskedelmi mikrofonokat azzal, hogy a
kosovdi albanok szavazatai megbuktathatnak
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MiloSevicet, tovabba a Szerb Szocialista Partot, a
szerb kormanyt és egyaltatlan: mindenkit Szerbiaban,
ha az albanok bojkott helyett a szavazournak elé jarul-
nanak. A Juhasz- és a KUM-csapat mindent Belgrad
feldl nézett, ezért nem vette észre, hogy az albanok-
nak MiloSevi¢ nélkiil sem kell Szerbia, mert egysze-
ren nem tartanak igényt a szerb allamhatalom joté-
kony gyamkodasara: nem kell nekik Seselj, nem kell
Draskovi¢ és Pani¢ sem, még az a szerb Nicole
Kidmannként emlegett csodaszép Natasa Mici¢ sem,
s6t Zoran Dindi¢ sem (az egyetlen eurdpai figura a
szerb politikusok kozétt, aki Jirgen Habermasnal
doktoralt Frankfurtban). Ez Budapesten felfoghatatlan
volt. Budapesten ugyanis nem az érintettek, nem
Pristina szemszogébdl értékeltéek az onrendelkezés
fogalmat, hanem csak arra Osszpontositottak, mit
mond Belgrad.

Miért oly gyengéd, odaadd és megbocsato a ma-
gyar kilpolitika Szerbia irant? A magyar politikai veze-
tés felt Szerbiatol.

A torténészekbal, biztonsagpolitikai
megmondoemberekbdl es Jugoszlavia-szakertokbol
allo magyar kuligyi csapatok alkalmasint a Surda-
flmeken szocializalodtak (Neretvai csata, Sutjeska
stb.), és déli szomszédunknal jarva uton-utfélen parti-
zanemlékmuveket, partizanszobrokat, partizan-emlék-
tablakat és partizan-emlékoszlopokat lattak, amelyek
azt hirdették: itt, ezen a helyen (ebben a volgyben,
ezen a dombtetén, ezen az utcasarkon, ebben a sika-
torban) semmisitették meg, Utotték agyon, pusztitot-
tak el a hds szerb partizanok a tamadd német hadse-
reg elit alakulatait. A magyar politikai vezetés tévesen
itélte meg Szerbia-Jugoszlavia katonai erejét, és tév-
képzetei voltak a kollektiv szerb batorsagrol és hdsi-
essegrol is.

Amelyrél érdemes néhany szét szolni, azzal, hogy
csak 1941-ig pillantunk vissza a XX. szazad torténel-
meében.

1941. aprilis 5-én a Wehrmacht tamadast indit a
Jugoszlav Kiralysag ellen, amely hét nap utan kapitu-
lal, és alkotoelemeire hullik szét. Osszehasonlitaskép-
pen érdemes felidéznunk azt, hogy sokkal kedvezot-
lenebb terepviszonyai ellenére a német-szovjet hara-
pofogoba szoritott Lengyelorszag harom hétig kiizdott
az iszonyatos tulerd, a két barbar vilaghatalom ellen.
Szerbiat legydzott orszagként kezeli Hitler, a naci
megszallast kiszolgald babokat Ultet a belgradi tronra,
és 1944 06széig Szerbia vazallusként tiri az idegen
hatalmat. A kés6bbi mozifilmek és emlékmivek nem
errél szolnak.
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A jugoszlav nemzeti ellenallast még 1941 aprilisa-
ban maga Sztalin tiltja le, leivoltve a nala jaro Edvard
Kardeljt, mivel a naci Németorszag ekkor még a bol-
sevik Szovjetunié katonai szovetségese. A jugoszlav
partizanmozgalom csak 1941 legvégén bontakozik
ki, csakhogy nem Szerbiaban, hanem Boszniaban és
Montenegréban. Az orszagon bellili véres harcokra
és leszamolasokra, az usztasa, csetnik, domobran
stb. 6ldoklésekre és 0sszecsapasokra mar ki sem te-
rek, hiszen a ll. vilaghaboru éveiben a jugoszlaviai pol-
garhaboru mindenki haboruja volt mindenki ellen.
Ljubljanaban, Zagrabban, Szkopjéban, Szarajevoban,
Pristinaban és Szofiaban jol tudtak mindezt, s ezért
nem érdekelte 6ket, hogy mit mond Belgrad.

Belgradot csak szovjet katonai segitseggel, két
szovjet hadtesttel siker(lt visszafoglalni - errél sem
készultek filmsorozatok. A hamisitatlan szerb ,hdsies-
ség” szinhelye a Bacska és a Bansag, am a szerb par-
tizanok itt sem a visszavonuld német és magyar kato-
nakkal mérték 0ssze az erejuket, hanem a kiurités
utan a fegyvertelen és artatlan civileken alltak bosszut.
A szerb partizanok 40-45 000 fegyvertelen és vétlen
magyart gyilkoltak le a haboru végén, a szerb jugo-
szlav katonai kozigazgatas bevezetése utan, s ugyan-
ezt tették a csetnikekkel jocskan kibdvilt partizan
egyseégek Kocevski Rognal és masuitt is, polgari hor-
vat (mintegy 35 000 ) és szlovén domobran (mint-
egy 15 000 f8) aldozatot szedve. Ujabb kutatasok
szerint az osztalyharc jegyében Belgradban 24 000
polgari szemelyt gyilkoltak meg. Evtizedekkel késdbb
e barbar vérengzések miatt vetették el rendszeresen
Josip Broz Tito Nobel-békedijra valo el6terjesztését a
svéd illetékesek, akik nem arra Ugyeltek, hogy mit
mond Belgrad.

A szerb jugoszlav ,hosiesseg” kultuszat taplalta az
a hiedelem is, hogy 1948-ban, a Tajékoztatd Iroda
dontése utan Tito képletesen még Sztalint is legydzte,
pedig a kumroveci vasmunkasnak csak szerencseéje
volt: Jugoszlavia nem volt hataros a Szovjetunioval, €s
az Egyestilt Allamok 0sszevonta a szemoldokeét. Az 6t-
venes évektdl kezdve lendiletet vett a szerb jugoszlav
,hosiesseqg” propagalasa a folduzzasztott Jugoszlav
Néphadseregben: busas fizetések, kényelmes laka-
sok és zart tengerparti GdUl6k vartak a70%-ban szerb
nemzetisegu fotiszti kart, valamint kilonféle kitinteté-
sek, cimek és rangok is. A dics6 partizan sereg nim-
busza leginkabb Belgradban volt érzékelheté: ha a ju-
goszlav févarosban egy katonatiszt folszallt a villamos-
ra vagy az autobuszra, a nok is atadtak az Glohelyuket.
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A harmadik Balkan-haboru kezdetén, 1991-ben a
magyar kulpolitika ugy interpretalta a helyzetet, hogy
azeért olyan ovatos, megfontolt és kortltekintd, mert
direkt modon vagyunk érdekeltek a valsag kezeléseé-
ben a jugoszlaviai magyarsag okan, ami igaz volt
ugyan, csak nem volt szinkronban az elmondottakkal.
Belgradban azonnal megérezték, hogy Magyarorszag
gyava.

Janez Jansa szlovén honvédelmi miniszter nem
ijedt meg a szerbektdl. Eltint ugyan Ljubljanabol, am
rovid id6 mulva korszerl fegyverekkel tért vissza,
amelyekkel aztan a szloven teruletvedelmi egysegek
megallitottak a tamado Jugoszlav Néphadsereget. A
szlovén katonak korbevették a YU-hadsereg szlovéni-
ai kaszarnyait, a laktanyakban kikapcsoltak az aramot,
elzartak a vizvezetékeket, és ledllitottak az élelmiszer-
szallitmanyokat, igy aztan a szerb ,hdsok” fegyverze-
tlket hatrahagyva, korgo gyomorral kivonultak a kara-
kan kis Szlovéeniabol.

Mert a szlovenok semmibe vették, hogy mit mond
Belgrad.

E latvanyos kudarc utan a MiloSevic¢ altal iranyitott
~Jugoszlav’ Néphadsereg paramilitaris bandakkal
(Arkan ,tigriseivel” és Seselj hordaival) bovitette sora-
it, amelyek Horvatorszagban és Boszniaban tombol-
tak ki magukat. A szerb tisztek altal parancsnokolt ki-
bovitett JNH Horvatorszag egyharmadat és Bosznia-
Hercegovina terilletének 70%-at foglalta el. Aldozata-
inak szama kétszazezerre tehetd. A szerb katonak és
martaldcok lemészaroltak, megerdszakoltak és meg-
alaztak mindenkit, aki nem volt szerb. Utjukat rabla-
sok, fosztogatasok, robbantasok és gyujtogatasok
kisérték Pélmonostortol az Adridaig és Karlovactol
Vukovarig. A szerb barbarizmus Srebrenicaban nyilt
genocidiumban csucsosodott ki: ebben a boszniai va-
roskaban 10 000 embert azért I6ttek tdmegsirba,
mert muzulman vallasu volt.

E borzalmas években Budapesten a média azt
mondta, hogy horvat nacionalizmus, horvat szepara-
tizmus meg muzulman fundamentalizmus és alban
szakadar torekvés. Juhasz Jozsef torténész szecesz-
szionista eroket, renacionalizaciot, dobesztikaciot
meg hasonlokat emlegetett, és nem szakadt ra egyet-
len téveéstudio mennyezete sem.

A hés szerb hadsereg (névlegesen a Jugoszlav Nép-
hadsereg) azonban belefutott ket férfiba. Az egyiket
ugy hivtak, hogy Gojko Susak, a masikat meg ugy,
hogy Bill Clinton. Susak 1963-ban a katonai behivo
eldl szokott Kanadaba, és a 90-es évek elejen tért visz-
sza Zagrabba. 1992-ben vette at a horvat védelmi tar-

ca iranyitasat, és alig két év alatt (itOképes hadsereg-
geé formalta a félig dnkéntes horvat alakulatokat, ame-
lyek el6szor az adriai-tengeri hadfét, Maslenicat fog-
laltak vissza a szerbektdl, ezaltal Ujra egyesitette a
kontinentalis Horvatorszagot és Dalmaciat, majd
1995 nyaran a Vihar hadmuveletben felszabaditottak
a knini korzetet: szabalyosan félmostak Knint a szerb
janicsarokkal. A horvat hadsereget csak a nemzetko-
zi nagypolitika tudta megallitani és megakadalyozni
abban, hogy Szlavoniaban és a Dravaszogben is ren-
det tegyen. Mik6zben Budapest feszillten arra figyelt,
hogy mit mond Belgrad, Daytonban két éwel meg-
hosszabbitottak a horvatorszagi magyarsag szenvedé-
seit a szerbek altal megszallt tertileteken. E terlletek
csak 1998. januar 15-én kerliltek vissza Zagrab fenn-
hatosaga ala, letarolva, kifosztva, teljesen tonkretéve.
Gojko Susakkal a rak végzett 1998 tavaszan.

Bill Clinton amerikai elndk elunta az EU-s exek és
az EU-s aggastyanok (Lord Carrington, Lord Owen,
valamint Lord Akarki) Ugyefogyott probalkozasait,
meg-megkeso béketerveit, kantonalis Bosznia-remal-
mait és egyéb alamuszi potcselekvéseit, és megbom-
baztatta a boszniai szerbekkel dsszefonodott ,Jugo-
szlav” Néphadsereget, amely csak ebbdl értett. Veglil
Richard C. Holbrooke személyében egy bulddzer dip-
lomatat eresztett Milosevicre, jelezvén, hogy nem iga-
zan érdekli, mit mond Belgrad.

Kosovo nemzetkozi fennhatésag, ENSZ-kodzigazga-
tas ala kertilt. Errdl, igen visszafogottan, beszamolt a
magyar sajtd is, csak azt felejtette el megemliteni,
hogy az érvényben levd rendelkezések szerint a hds
szerb nép szerbiai fiai be sem tehetik a labukat Koszo-
vo teruletére. Mivelhogy a bombazasok elétt korilbe-
Il 800 000 alban embert igyekeztek eluzni a szilé-
foldjerdl.

2001 januarjaban Zoran Dindi¢ tizennyolc parti kor-
manyt alakit Belgradban. Szerbia addigra mar teljesen
libanonizalodott, s MiloSevi¢ ténykedése kovetkezté-
ben a maffiak kezébe kerdlt. 2001 aprilisaban Bindic¢
kiadja MiloSevicet a Hagai Nemzetkdzi Torvényszek-
nek (e testlilet drok szégyene, hogy 6t év is kevés volt
a balkani hohér perének befejezésére). A bosszu
azonban nem marad el 2003. marcius 15-én mar te-
metik is Zoran Dindicet, akit par nappal korabban egy
szerb mesterlovesz 16tt agyon Belgradban, fényes
nappal a nyilt utcan. A hdsies szerb magatartas itt sem
el6zmények nélkll valo: Karadorde szerb fejedelmet
az eskivokomaja olte meg orvul, Mihajlo Obrenovic¢
szerb kiralyt szokasos sétajan hi alattvaloi,
Aleksandar Obrenovi¢ ugyancsak szerb kiralyba har-
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minc golyot eresztettek huségeskiit tett tisztjei, a fele-
ségebe pedig tizennyolcat.

Javier Solana NATO-fétitkar 2003-ban tessék-las-
sék Osszetakolta Szerbia és Montenegro Allamszovet-
séget, Podgorica azonban mar akkor jelezte: nem ér-
dekli, mit mond a szdvetseges és testvéri Belgrad. A
haroméves moratorium leteltével, 2006. majus 21-én
népszavazas utjan de jure is bucsut intettek a monte-
negroiak a szerbeknek.

Az Europai Unio az idén tavasszal felfliggesztette
targyalasait Belgraddal, mert nem adta ki Haganak
Ratko Mladi¢ szerb tabornokot, akit népirtassal vadol
a nemzetkdzi kdzOsség. Ezzel a lépésével az EU vila-
gosan jelezte, nem érdekli, mit mond Belgrad.

Napjainkban Bécsben folynak a szerb-alban targya-
lasok, amelyeknek nem lehet kétséges a kimenetele
Kosovo javara. Eurdpaban és a nagyvilagban - a ma-
gyar kuligy kivételével - mar senkit sem érdekel,
hogy mit mond Belgrad.

Az elmult kozel husz esztendo alatt a nemzetkozi
diplomaciaban teljes paradigmavaltas kovetkezett be
Belgrad, vagyis Szerbia megitélésében. Ennek leg-
ekesebb példaja, hogy az USA szinte mar nyiltan ta-
mogatta Montenegro fliggetlenedését, elszakadasat.
Az amerikai kulpolitika belatta azt, hogy mara mar kép-
telenség barmely népet, népcsoportot, korabbi sz0-
vetségest ravenni arra, hogy Szerbiaval akar a legla-
zabb keretek kozott is egyutt éljen. A volt Jugoszlavia
egykori tagkOztarsasagai és Szerbia déli tartomanya
megelégelték a szerb imperializmust: tobbé nem kér-
nek beldle. Husz év alatt a szerbiai politikai garnitura
- nemcsak a Milosevic-klan, hanem a mindenkori
szerb vezetés balrdl jobbra és jobbrol balra - teljesen
lejaratta magat: kifelé hazudozott és igérgetett, otthon
pedig, birtokon belll gyilkolt, rombolt, pusztitott es
hatalmaskodott. Kostunica éppugy hiteltelenné valt,
mint Draskovi¢, Boris Tadic neve annyit ér, mint
Tomislav Nikolicé (semmit). A szerb politikusok nevei
tetszés szerint sorolhatok tovabb, és érdemes azt is
megjegyezni, hogy a hagai névsor is igen hosszu,
nemcsak a két ismert haborus blinds, Mladic és
Karad|i¢ neve szerepel rajta.
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A magyar politika (a kllpolitika és a diplomacia) ve-
gigaludta az emlitett paradigmavaltast. Kuligyminisz-
tereink érdemi eredményt Belgrad vonatkozasaban
nem tudtak felmutatni. Ez azért is érthetetlen, mert jo
kilpolitikaval, —okos  diplomaciai |épésekkel
Magyaroszag elébb a NATO, majd az Eurdpai Unid
tagja lett, s ez a polgari és a szocialista kormanyok
munkajat egyarant dicséri.

Ep elmével csak azt feltételezhetjik, hogy minden
magyar vezeto politikus sokkal jobb sorsot szant a dél-
vidéki (konkrétan: a horvatorszagi és a szerbiai) ma-
gyarsagnak, mint amilyen az osztalyrészuk lett. A hét-
éves szerb katonai megszallas kovetkeztében a hor-
vatorszagi magyarok lélekszama 26%-kal csokkent,
16-17 000 fére olvadt. A meggyilkoltak szama isme-
retlen, tobb magyart a mai napig is keresnek a hozza-
tartozoik. A szerb cinizmus megbocsathatatlan vetse-
ge volt az, amikor két Arpad-kori telepiléstnket,
Korogyot és Szentlaszlot a szerb parancsnokok a vaj-
dasagi magyar ,Onkéntesekkel” ostromoltattak meg.
A vajdasagi magyarsag vesztesége az elvandorlasok
kovetkeztében 50 000 - 60 000 f6. Vajdasagi nem-
zetrészlnk a szorvanyosodas kuszobére érkezett, le-
lekszama mar nem éri el a 300 000-et. Sorsa rende-
zetlen és kilatastalan: a folyamatos szerb betelepité-
sek miatt egyre kdzelebb huzodik Magyarorszag hata-
raihoz, €s anyaorszagi oltalmat var. Bacskaban a t6-
meges fizikai bantalmazasok mara mar kiegészlltek a
magyar hazak mddszeres fosztogatasaval.

Ahhoz, hogy ez a jovében ne igy legyen - barmeny-
nyire fajdalmas is -, be kell vallanunk, hogy a magyar
kiilpolitika, a magyar diploméacia Szerbia viszonylata-
ban teljességgel cséddt mondott, eredménye a nulla-
val egyenld.

Fel kellene emelkedn(ink a feadatainkhoz. At kelle-
ne éreznlnk azt, hogy az Eurdpai Unié és a NATO tel-
jes jogu tagja vagyunk. Ez abban nyilvanulhatna meg,
hogy pontot teszlink a ,Mit mond Belgrad?”- korszak
végeére. Ismételten hangsulyozzuk: ezt eléttlink mar
megtette Ljubljana, Zagrab, Szkopje, Szofia, Szaraje-
vo, Podgorica és Pristina. Es nem mellékesen Haga,
Briisszel és Washington is.

ARALCS @) ——



18

VAJDA GABOR

Szolamok és akarasok

(tanulmanyrészlet)

,Hogyan tovabb a haboru utan?”

Az ujvidéki értelmiségiek 1992-ben rendezni pro-
baljak soraikat. Nagy szlikségik van erre, hiszen ha-
rom (téstdl latszik tartosnak a szellemi élet letargiaja.
Az elsO: a szerb nacionalizmus elhatalmasodasa, a
,szocializmus” idején szerzett nemzetiségi jogok le-
épulése, a magyarok egzisztencialis veszélyeztetett-
sége s ennek egyik jele, a mlvelddés teriletének to-
vabbi szukilése. A masodik: a VMDK politikai szerve-
zetének varatlanul nagy népszerisége a magyarok
kozott, s ezzel az addig, bel- és kulféldon egyoldall
dicséretben részesitett ujvidéki kdzpontu kulturanak a
biralata, sot esetenként a teljes elmarasztalasa. A har-
madik: az 6nallosodas mértékének a megtalalasa, ill.
azoknak a feladatoknak a kijelolése, amelyek a szerb
allami érdekekhez val6 alkalmazkodasnak és a ma-
gyarsag megvaltozo helyzetéhez igazodo mivelédesi
szolgalatnak az egyensulyabol fakadnak.

Végsd soron tehat a délvidéki magyar tudomanyos-
sag léetkérdéseinek a boncolasara vallalkozott Bos-
nyak Istvan, a Jugoszlaviai Magyar Muvelodési Tarsa-
sag elndke, amikor 1992 6szétdl 1993 nyaraig az in-
tézmenye altal fololelt muvelodési-kutatasi tertiletek
feleloseit kérve fOl vitainditasra, parbeszédsorozatot
kezdeményez. Az Ujvidéken, Szabadkan és Zentan
tartott harmincnal tobb eléadas keretében s ennél
sokkal tdbb hozzaszolasban kerliltek teritékre az okta-
tas és nevelés kilonbdzé szintjeinek gondjai, az iro-
dalmi élet, a folydirat- és a kdnyvkiadas ligykore, a tar-
gyi kultura apolasa e€s a miemlekvedelem, a zene és
a képzémivészet helyzete, a mlvelddés amator for-
mai, a helytorténeti kutatasok, a hungaroldgiai és
komparativ munkalatok, a népmuveszet problémai, a
meédia lehetéségei, az értelmiség szamanak, korilmé-
nyeinek és magatartasanak megvaltozasarol szolo
eléadasok.

Az utobb Hogyan tovabb a haboru utan? cimen
(1993) kotet formajaban is megjelentetett eszmecse-
rek bevezetojeben Bosnyak Istvannak elobb ezzel a
reménykeltd mondataval talalkozunk: ,...egy Ujabb

1945-6t idéz a torténd torténetiink dramutatoja, ami-
kor is nem annyira a szinvonalasabb folytatas, de sok-
kal inkabb az alapozo Ujrakezdés van - azaz lesz koz-
vetlenil a mostani haboru befejeztével napirenden a
mi szellemi életiinkben is.” (9. p.) (Kiemelés - V. G.)
Nehogy azonban nekiszilajodott VMDK-asra ismerje-
nek a kollégai a folytatasban a Magyar Tanszéken,
Bosnyak kijelenti, miszerint ,ujrafogalmazott értelmi-
ségi celokkal, a régieknél hatékonyabb eszkozokkel
és koncepciozusabb mddszerekkel, sulyosabb em-
beri és kisebbseégi tartalmakkal és elevenebb szellemi
formakkal”, de mégiscsak azt kell kivivni, amit a hatva-
nas évektdl mar megteremtett a jugoszlaviai magyar
értelmiség.

A JMMT elnoke - biztos, ami biztos - még egy lé-
pést tesz visszafelé, amikor néhany sorral lejjebb mar
nem az Ujrakezdésre fekteti a hangsulyt, hanem a ,to-
vabblépésre”, a ,hogyan tovabb’ra, amelyrdl azon-
ban - nehogy az engedetlenség gyanujaba keriljink
- ,mas vajdasagi népekhez hasonléan” csak akkor
beszélhetiink majd, ha ,elengedhetetlenil szilkkséges
elofeltételkent, ujabb rajtalapként visszahoditottuk, Uj-
raépitettik, Ujjaszerveztik magunknak azt, amit e
meetinges-haborus-paranoias fél évtizedben menthe-
tetlenul elvesztettink.” (10. p.) Bosnyak keéptelen
megerteni: nyolcvanas évek tarsadalmi-nemzeti ala-
kulasanak s ezért a magyar nemzetiseg kulturalis viv-
manyainak is kovetkezménye az a tehetetlenseg,
amely eluralkodott. Nem is értheti, mert bevezetéjét
az onkritikat nélkildzd csoport-narcizmus szelleme
hatja at. Ennek foltino jeleként Bosnyak kétszer is ki-
emeli: a jugoszlaviai magyar szellemi elit dnhibajan ki-
vil esett a tavlattalansag szakadékaba, amelyben a
haboru veégének kivarasa az egyetlen perspektiva.

Bosnyak ilyen alapon vallal tagsagot a Panic-
kormanynak a kisebbségi torvény kidolgozasaval
megbizott munkacsoportjaban. A meghozando ki-
sebbségi torvenyt természetesen mar a csirajaban
megsemmisitik a belgradi parlamentben, ugyhogy a
VMDK-féle autonomiaterwel valo egyeztetés csak elvi
lehetoségkent meril fol. A Bosnyak altal anyanyelv
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kulturalis tevékenységek ujjaszlletési feltételeként
emlitett gydkeres gazdasagi-politikai-tarsadalmi valto-
zasokhoz csupan a meddé szobatudosi bezarkozott-
sag foladasaval, a VMDK-val 0sszefogva, egyeztetett
kisebbségi follépéssel lehetne hozzajarulni. Ennek
azonban egzisztencialis akadalyai vannak.

A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutata-
sok Intézete 1992-ben elveszitette a jogi személyi
statuszat. Papp Gyorgy az emlitett szdveggyujtemeny-
ben becslletesen bevallja: »Nem tudjuk, mit is jelent
majd a jovben az, hogy mi csak javaslatokat tehetiink
a minket érintd dolgokkal kapcsolatban a kutatasban
és mas terlleten, de a dontést nem mi hozzuk meg.«
(121. p.) Mar korabban az érdekkozosseg és a tudo-
manyos alap onkényétdl fliggott a magyar tudoma-
nyossag ertekelése, pontozasa. Ekkor még nyilt kér-
dés: vajon folyhatnak-e - s ha igen, milyen formaban
- a hungarologiai kutatasok. Hogy mily nagymeérték-
ben kiszolgaltatottak a Magyar Tanszék munkatarsai,
arra az a legbotranyosabb bizonyiték, hogy a Belgrad-
ba valo attelepitésik lehetésegével is szembesiilnitik
kell. Természetesen »csak« zsarolasrdl van szo, ami-
nek meg is lesz az eredmeénye: a kdvetkezokben meg
apolitikusabbakka valnak az Intézet dolgozoi, s a vaj-
dasagi magyar kultura tgyében idénként allast foglald
vezetdik rendszerint csupan a csoportjuk érdekét
keépviselik, azt a latszatot keltve, mintha a nemzetiségi
kultura egészének valos lehetdsegeit tudatositanak.
Mas szoval: az 6 kiszolgaltatottsaguknak, szoronga-
tottsaguknak megfelel6 modon, tehat a valds szik-
ségletektol fuggetlenil képzelik el és gyakoroljak a tu-
domany miivelését, valamint az oktatast és a nevelést.

Pillanatnyi létérdekké valt tehat a féligazsagok vagy
egyenesen a hazugsagok hangoztatasa. A magyar la-
kossag tomeges kivandorlasaval 6sszefiiggésben Bo-
ri Imre e talalkozokon kimondja: a vajdasagi magyar
oktatas negativumainak a hangoztatasaval lehetetlen
visszafogni a tanulni ohajté ifiisagot. O lényegében az
eszmecserék soran foltart tényanyag kulcsfontossagu
részének elhallgatasa mellett van, amikor a tudoma-
nyos kutatas akadalyozottsagarol, alacsony szinvona-
larol szolo tribUnvitat is karosnak tartja. Ezzel kimon-
datlanul is Papp Gyorggyel polemizal, aki szerint a
mernokok, kozgazdaszok nagy tdbbsége rosszul be-
szel magyarul, s a vajdasagi magyar tudomanyos ku-
tatas sem allja meg a helyét a magyarorszagi mellett.

Ekkor azonban még gyerekcipoben jar a délvideki
magyar tudomanyos onismeret. A JMMT tudomany-
és muvelddésszervezd tevékenységével meglapozott
mozgalma csak ritkan mukddhet kell6 elmélylltséggel
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és alapossaggal, hiszen a mindeniitt dominal6 szer-
bek, ill. jugoszlav beallitottsagu magyarok altal fel-
ugyelt intézmények adatbazisai altalaban nem telje-
sek, s kilonben sem egykdnnyen hozzaférhetok. A
hatalmi érdekeknek ui. nem felel meg az énallosodd
szellemu nemzetiségi kutatas. Kulénosen a torténelmi
vizsgalodas szamit még mindig tabunak. Nem véletlen
tehat, hogy a JMMT altal rendezett vitaciklusban csu-
pan érintélegesen kerlltek szoba a térténelem fehér
foltjai, az akkor idGszeru kutatasi témak.

Jellemzd, hogy nem a JMMT, hanem a VMDK java-
solja a szerb akadémikusoknak a magyarok elleni
1944-45-6s genocidium kutatasat, és slrgeti a hiva-
talosan befejezettnek tartott tgykornek az allami-jogi
perujrafelvételét.

A délvidéki magyarsag szociografiai megismeréseét
is az erdekvédelmi szervezet egyik aktivistaja, Rehak
Laszl6 szorgalmazza, s a JMMT egyik tanacskozasan
mar be is szamolhat az altala alapitott Magyarsagkuta-
to Tudomanyos Tarsasag munkalatairol.

Ujvidéktd! Tothfaluig

A kilencvenes évek kozepe felé kozeledve, az a
tény, hogy a VMDK a mind keményebben hangozta-
tott céljainak valora valtasaval adds maradt, egy ma-
sik, értelmiségi korokben megalapozottabbnak latszo
osszefogast készit eld. Ezzel a néhany évig az ovatos-
saga miatt hattérbe szorult ujvideki és szabadkai ertel-
miség mozgositasara, érdekegyeztetésére nyilik lehe-
tdseg. Bori Imre, a Hid f6- és felelds szerkesztdje
1993 novemberében szamos értelmiségihez intéz fol-
kérd levelet, mivel ,a Hid szerkesztésége ugy latja,
hogy megértek azok a gondolkodasbeli feltételek,
amelyek lehetové teszik, hogy jozan, targyilagos fol-
méreés segitseégével megkisérlik meghatarozni a jugo-
szlaviai magyarsag jelenének s a szerzett tapasztala-
tok és folmérések nyoman jovenddjének kérdéseit.”
(H, 1994. 1-4. sz.) A folkérd levélre a tobbi kdzott
szabadkaiak (Rehak Laszlo, Gubas Jend) is reagal-
nak.

Ekkor mar a ,délvidéki Szarszd”, a tothfalusi értel-
misegi talalkozo eldkésziiletei is nagyban folynak. Du-
das Karoly, a Vajdasagi Magyar Mlvelddeési Szovet-
ség elndke az iranyitojuk. Annal is inkabb, mert a Dél-
vidék legatfogobb szerepl magyar miivelddési egye-
suletének egyik f6 célja a Tito-éraban a sajat népétdl
elidegenitett értelmiségnek az eredeti hivatasara vald
raébresztése, minden erkolcsi és szellemi eré mozgo-
sitasa a magyarsag onszervezddése, 6nmegtartasa
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érdekében. Ujvidéken, majd Szabadkan (il dssze a
kezdemeényez0 bizottsag, hogy elddntse: mirdl eshet
majd sz6 Tothfaluban. Tobben szitokszonak tekintik
az autonomia kifejezést, s nem kivannak vele foglal-
kozni.

Nem csoda tehat, hogy az 1994 februarjaban
Tothfaluban sorra kertilé értelmiségi tanacskozas be-
vezetl el6adasat Banyai Janos tartja, mikozben legfel-
jebb kozvetve érinti a délvideki magyarsag jelenét és
jovojét, ellentétesen konkretizalva az értelmiség arula-
sanak bendai-babitsi fogalmat, mint ahogyan azt az
adott helyzetben a magyarsag és emberseg erdekeit
szolgalva kellene. Banyai cinikusan kijelenti: ,senki-
nek sem adom fel a leckét és senkinek sem mondom
fel a leckét, mert nem vagyok erkolcscsész, magyar-
orat tartok és nem kinalok fel semmiféle megoldast.”
(Tothfalusi kerekasztal, 26. p.). Tovabba: ,...nem
hiszem, hogy van olyan eszme vagy (tarsadalmi) célki-
tlzés, ami moge a kisebbségi kdzdsseg egykeént fol-
sorakozhatna.” (17. p.) Banyai hosszan és egyébként
szépen, kellemesen beszél, a Szent Jozsef plébania
konviktusanak szolgaltatasa pedig kivald. Nyilvan ez
utobbin is mulik, hogy A magyar kisebbségi értelmi-
ség ma elnevezésl tanacskozas résztvevoi legalabb
részben hagyjak magukat elbivoini Banyainak az eu-
ropai liberalis gondolkoddkra tamaszkodo eszmefutta-
tasai, irodalmi hasonlatai altal. Ezek a f6leg demokra-
tikus személyisegrol szolnak, amely allitdlag jatékos,
ironikus, szemben a profétaval, a harcossal. A ko-
molysag és komolytalansag szembeallitasaval Banyai
az utobbira szavaz, a sztoicizmusban latva az elfogad-
hat6 magatartast. Nem akar arra gondolni, miszerint
az emberek sajat belatasukbdl, egzisztencialis kény-
szerliségbdl is kénytelenek egyeztetni egyéni érdeke-
iket a kdzdssegivel, s az altaluk megvalasztott vezetd-
ik a cselekvésmaddjukban segithetnek nekik.

Ha a politikusok a tettek helyett a személyi ambici-
oikat helyezik el6térbe (amiként 1994 els6 honapjai-
nak szomoru esemeényei tanusitjak), gyorsan veszite-
nek a népszertségikbdl. A maga modjan Banyai is
ehhez igyekszik hozzajarulni. Pedig ekkor még van
cselekvesi lendiilete az érdekszervezetnek. Ennek
koszonhetd az 6nallo magyar iskolarendszer megte-
remtésének kezdeményezése. Banyai, a vezetd pe-
dagdgusok egyike, a tothfalusi ,magyarorajan” nem
tartja demokratikusnak az egészségesen nemzeti ér-
zelmu magyar értelmiség e vallalkozasat, s szamara
err6l beszelni is rangon aluli. Ezért az eléadasa elvont,
arisztokratikus. Aligha valaszthato el ennek hatasatol,
hogy a résztvevok tobbnyire részletproblémakban me-

rilnek el, s az autonomiat, a délvideki magyarsag
fennmaradasanak kulcskérdését csupan néhanyan
érintik.

Banyai majd csak az 0sszejovetelt kovetden fogal-
maz nyiltabban. Ekkor a szerb irok és politikusok mi-
toszélesztésére s annak kdvetkezményeire hivatkozva
megkérddjelezi egy ,,0sszmagyar’ manifesztacio ne-
ves és koztiszteletben allé ,vezérszonokainak” szava-
it, mondvan, hogy ,,a széval évatosan kell banni, mert
nem lehet tudni, az egyszer kiejtett sz6 milyen indula-
tokat kelt, milyen szenvedélyeket és érzéseket éleszt
fel és milyen messzire hallatszik el. El6ttink a példa.
Nem lehet tudni, az irracionalizmusokra és mitoszok-
ra Eurdpa e térségeben még mindig hajlamos emberi
gondolkodas hol és mikor tori, torheti at a realis torte-
nelmi tapasztalatok amugy is bizonytalan hatarat. Es
ha attori, a felelésség az irastudokat terheli.” (MSZ,
1995. VIII. 12.) Banyai nem akarja tudni: a magyarsag
autonomiaigénye az altala féltett tapasztalati hatarok -
emberibb kortlmények kozotti, tehat szavatolhatobb
érvényu - vedelmét jelentene.

Banyai a profetikus és az ironizald értelmiséginek
Tothfaluban egymassal szembe allitott magatartasat is
csupan utobb nyilvanitia egyértelmiien értelmetlen-
nek, perspektivatlannak. Furcsa modon ekkor is (mi-
kor mar a Tanszék helyzete viszonylag rendezddétt) a
kozossegevel azonosuld profétat tekinti gydztesnek
(foltehetéen az alakuld VMSZ varhatd sikerére gon-
dolva) az alulmarado, kételkedo ironikussal szemben,
am - szerinte - mindkett6 Utja szakadékba vezet. Az
olvasonak kell kitalalnia: hogyan és miért. (V6. MSZ,
1994.XI. 12., XIl. 3))

A tothfalusi tanacskozasnak tehat vegsé soron a
dokumentalas volt a haszna. Utana ui. a tajékozatlan
emberek is belathattak: akiket addig Ujvideki cstucsér-
telmiségieknek tartottak, csak a személyi és csoport-
érdekeiknek megfeleld liberalis poziciorol hajlandok
targyalni, miként Banyai Janos, Bosnyak Istvan vagy
Gerold Laszlo. A lelkiismeret szava ritkabban hallat-
szik, és - mikent a mar korabban magatartast valtott
Agoston Mihaly és az egyszeriben magaba szallt Acs
Karoly példaja tanusitia - ha némelyekben lelkese-
dest valt is ki, nemigen van cselekvesre mozgosito
ereje. Ugyhogy a megbeszélt szekciok formajaban
folytatandd munkabol semmi sem lesz.

Ellenségkép és megalkuvas

A valtozasok ellen az akadalyok tulhangsulyozasa-
val lehet meggy6zden kizdeni. ,Ne csinaljunk ma-
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gunknak ellenségképet, mert sajat utunkat, gyereke-
inknek, az ifjisagnak az utjat mi aknazzuk ala.” (Vajda
Gabor,194. p.)

Mindazonaltal az altalam emlitett két ellenpélda alig-
ha lehet meggy6z6 az olyan esetekkel szemben,
amelyek kozll egyet G. Fehér Gyula, a Forum Haz yj
vezerigazgatoja emlit, hogy elriassza a vitapartnereit
az autonomia tervétdl: ,,...tartott a haboru, félig el volt
foglalva Vukovar, ujsagiroként mentem oda. Az iskola-
udvarban a szerb igazgatoné ésszehivta gyorsan a
felszabaditott (kiemelés V.G.-t6l) részben (azelbtt is
0 volt az iskolaigazgato) az ott maradt tanari kart, mire
beért a gyllésre, valakik kihordtak egy csomo kdnyvet
a kdnyvtarbol és gyujtottak fel az iskolaudvaron. Meg-
nézte, Krle | at latta meg el6szor, azt mondta nem sza-
bad Krle|at felgyujtani, nagy ird. Mire hazaért folrob-
bantottak a hazat. Azt hiszem, hogy nekink figyelem-
be kell venni nagyon jol, mit hogy beszéllink... A ma-
gyarok egy része azert szokott el, mert olyanokat is
mondtak valakik a magyarsag nevében, amit nem kel-
lett volna.” (179. p.) (A tanacskozason Gubas Jeno G.
Fehér Gyulanak a szohasznalatabol tikr6z6do téves
allaspontjara mutatott ra.)

Bosnyak Istvan az egyéni és az ujvidéki csoportér-
dekeknek megfeleléen (miként Banyai, G. Fehér stb.)
szintén a haborus esemeények okozta megfélemlitett-
ség pszichozisanak megfeleld magatartast ajanl. A
tobbseégi érdekek tisztelete, a latszolagos nyugalom
megodrzése a kiinduldpontja. Eltulzottnak, a szerb na-
cionalista jelszoval egyenértékiinek tartja a magyar-
sag szambeli fogyas (elkoltdzes, beolvadas stb.) altali
veszélyeztetettseget. Csak akkor valosagos a vesze-
lyeztetettség - sugallja Bosnyak -, ha annak hangoz-
tatasaval magunk ellen forditjuk a legy6zhetetlen
tobbségi nemzet (szélséségeseinek) haragjat. Onel-
veszejtd tehat az autonomiarol vitazni, ti. ,,a teriletgya-
rapito, a tobbségi nemzetet vegsokig homogenizalt, s
kozben Vajdasag demografiai valosagat részben meg-
valtoztatott, alighanem maris megnyert haboru utan s
sagi, szovetsegi és krajinai tobbség militans hatalmi
propagandajaval folajzott része tlzzel-vassal megga-
tolna minden, a Vajdasag kiilsé hatarait barmennyire
is sértetlenlil hagyo terlileti onallosodast.” (151. p.)
,Okosan” kell tehat viselkednunk, s akkor a kortlmé-
nyekhez képest jol meguszhatjuk a rendkivili helyze-
tet.

Bosnyaknak és (a magyarsag szolgasorsat megval-
toztathatatlannak sugalld) tobbi tarsanak nem akar
eszébe jutni, hogy
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1. a délvidéki magyarsagnak akkor is van vele tert-
letileg hataros anyanemzete, ha annak vezetdi érdem-
ben nem torédnek is vele az eurokompatibilitasuk ér-
dekében;

2. a magyarok kevesen vannak Szerbiaban, s a te-
tejében nyilvanosan alig hallatszik sz0 a Bacska
észak-keleti részének elcsatolasi lehetdségeérdl, s
ilyenforman Szerbianak az Eurdpa feldli kirakataban a
megvalosult kisebbségi jogok megszemélyesitéi le-
hetnek;

3. a szerb szabadcsapatokat a horvatorszagi habo-
ruban fontrél iranyitjak, vagyis a katonai muveleteket
kovetden kertilt sor a tisztogato tevékenységiikre;

4. délvidéki magyarok - szerencséjikre - fegyver-
telenek, viszont a meghunyaszkodd magatartasuk
csak novelné a szerbeknek dnnon felsébbrendise-
gukbe vetett hitét, s ezzel egyutt a mas nemzetisegu-
ek ellizését, kirablasat is meg inkabb erkolcsdsnek
tartanak. Nem beszélve arrol, hogy a szerbek a ha-
gyomanyaiknak megfeleléen csak azt az embert be-
csulik, aki az igazat a kitartasaval bizonyitja.

Bosnyak az altala hirdetett kivard taktikanak megfe-
lel6en a nemzetiségek statuszanak rendezesét a szo-
vetségi kisebbsegugyi torvény altal véli megvalositha-
tonak. Akkor is, ha egy ilyen jellegu sikertelen probal-
kozasban sajat maga is részt vett. Nyilvanvalo, hogy
Bosnyak a jugoszlav (szerb) érdekeknek rendeli ala a
délvidéki magyarsag ugyét, hiszen a ,Vajdasag fode-
racion es koztarsasagon bellili statusanak ujradefinia-
lasat” (149. p.) a nemzetiségi problémak megoldasa
elé helyezi. S noha a veszélyeztetettség (politikusi) tul-
hangsulyozasa kapcsan ,mar-mar szadomazochista
riogatasrol” beszél (155. p.), nem veszi észre: sajat
maga lép ebbe a csapdaba, amikor csak utolso pont-
kent (1) emliti a vajdasagi magyarok még megvitatando
autonémiaformajanak megteremtését. Ehhez nélku-
|6zhetetlennek tartja az 6nszervezodest, csakhogy ezt
a ,kisebbségi populizmus »radikalis« aramlatainak
mérseklésével, az egész kisebbségpolitika szélsosé-
ges iranyvételét szorgalmazo
»nyomasgyakorlasainak« ellensulyozasaval’ (153. p.)
képzeli el. Bosnyak tehat egyszeriben megfeledkezik
réla: sajat maga mindsitette kozvetve szélsdségesnek
azt az allapotot, amelybe a vajdasagi magyarsag a ki-
harcolt privilégiumainak elveszitésével stillyedt.

Ugyanakkor az is kérdés: vajon mikor és mely vo-
natkozasban lehet s esetleg kell is populizmusrol, po-
litikusok altal manipulalt, 6sztoénds, népet-Osiseget
eszményité tdmegmozgalomrol beszélni ott, ahol az
évtizedeken at (egy masik fajta populizmus altal) folyt
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népbutitas anyagilag és erkolcsileg egyarant tonkre-
tette az embereket, s ahol ennek kovetkeztében minél
elobb és minél hatékonyabb nemzeti-tarsadalmi 6nve-
delmi formakat kell teremteni. Az onmegvalositas fo-
lyamataban vald részvétel, az egyéni és nemzetiségi
érdekek (atmeneti) azonositasa, a korszerli humanis-
ta eurdpai normak alkalmazasi, ill. tagitasai kisérletei
mindaddig az alapvetd emberi jogok szolgalataban all-
nak, mig az ilyen mozgalom vezet6jérél nem deritik ki:
anyagi vagy hatalmi érdekek befolyasoljak a mddsze-
reiket.

A visszaélesek jelei ekkor mar megfigyelhetok a
VMDK vezetdinél, am ez egyeldére nem elég ahhoz,
hogy az ¢ politikai gyakorlatukat a ,,populizmus” fogal-
ma meggy6zden jellemezhesse. A nacionalizmus vad-
ja pedig még megalapozatlanabb lenne, hiszen a su-
lyos szukséghelyzetben és az adott nemzetkdzi kordl-
meények kozott ha akarnak, akkor sem befolyasolhat-
nak a tomeget a valos érdekeivel ellentétben, a gyilo-
let, a faji-nemzeti felsdbbrendlség s az ennek megfe-
lel6 uralkodasvagy altali dnérvényesitésben. A magyar
embereknek dnmaguk gazdajava kell valniuk - ez a
torekvés nincs ellentétben a korszeru europai nor-
makkal, jollehet mar az Antall-kormany is a kisantant
hatalmak érdekeinek tulzott tisztelete miatt fenntartas-
sal kezeli az elcsatolt tertleteken rekedt honfitarsai-
nak az autonomiara vald torekvesét.

A beleélés készsége nélkiil

Bosnyakot mint a pozicionalt Ujvidéki csoport han-
gadojat nem érdekelhetik a délvidéki magyarsag ek-
kori szocialpszichologiai jellemz6i. Errél még nem-
igen vannak hozzaférhetd adatok, am a szarmazas, a
gyermekkor, az emberi kapcsolatok, a media és -
nem utolsosorban - a szellemi folkészliltséggel md-
kodtetett empatia sok mindenre fényt derithetne, amit
azonban célszer(inek latszik homalyban hagyni. Vajon
van-e értelme a nemzetek helyzetének megkulonboz-
tetése nélkul a tdomegek folkorbacsolt indulatairol, a
nacionalista szélséség follilkerekedéserdl beszélni
ott, ahol évtizedeken at az egyik nemzet (a lefojtott
szelsosegei mellett is) a kulturajanak (pl. az oktatasbe-
li torzsanyag, az egyoldalu torténelemkép) expanzidja
altal a felsébbrendliségi tudataban er6s6dott meg, mi-
kozben a masik a tulzott alkalmazkodasaval, legin-
kabb fizikai munkara kényszerulésével, mar-mar vég-
zetes alsobbrendusegi tudataval s ezzel 6sszefliggd
beolvadasaval, szenvedélybetegségével valamint on-
gyilkossagi aranyszamaval inkabb csak a napi szola-

mok szintjen tarthatta magat egyenrangunak az or-
szag tobbi polgaraval? A régebbrél 6rokolt, de gya-
korlatilag folyamatosan sulykolt szolgalelklség sokkal
meélyebben gyodkerezik a lélekben ahhoz, hogy mardl
holnapra 6nndn ellentétéve, az addigi elnyomok folot-
ti uralomvaggya s ezzel egytt a bosszu sajatos forma-
java alakuljon at. llyen megnyilvanulasokra abban az
esetben is csupan hellyel-kdzzel kerllt volna sor, ha a
VMDK vezet6i az europai normakrol és lehetdsegek-
rél megfeledkezve nemzetrésziink uralomra valo elhi-
vatottsaganak propagandajaval igyekeztek volna meg-
nyerni a magyarok bizalmat, vagy ha az elszakadas, a
Magyarorszaghoz vald kapcsolodas gondolatat egye-
dil tdvozitdkent hirdették volna. Ez utdbbi a szerbek
részerdl fokozodo fenyegetések hatasara és a kivan-
dorlok szamanak ndvekedésekor természetszertleg
jelent meg a fejekben, s a gyuléseken, sét a sajtoban
is el6fordultak ezzel szamold célzasok, am kizardlag
kiilpolitikai 6sszefliggésekben, a kivarast, a belefara-
dast igazolé modon, s nem hatarozott irredenta torek-
véskent.

A VMDK politikusai kivalo taktikai érzékkel képvisel-
tették magukat a belgradi parlamentben. Ha ezt szem
elott tartjuk s arrol sem feledkeziink meg, miszerint a
magyarok szerbeknek vald alavetettsége részben a
munkahelyi elbocsatasok, részben a magyar fiatalok-
nak a nagyobb aranyszamu mozgdsitasa - a korabbi-
akhoz képest is - fokozta nemzettarsaink bizonytalan-
sagérzetét, akkor nyilvanvalo: csak ugy probalhattak a
sorsukon enyhiteni, hogy az érdekszervezetbe valo
betagosodasuk, s ezzel lehetdve valo jogkdvetelésik
politikailag minél artatlanabb legyen, s ne irritalja tulsa-
gosan az 6nnon emberfelettiségében, allamvedé elhi-
vatottsagaban elbodult szerbséget.

A lélektani érzéketlenség és a miveldédés nemzet-
kisebbseégi funkcidjanak nem ismerése Gerold Lasz-
l6nak a tothfalusi megnyilatkozasabol is kitlinik. A tob-
bi kozott pl. ezt mondija: ,,...ki a szakmajat tudja, és ta-
nitja a magyar irodalmat, az biztos, hogy magyar lelku-
letti.” (168. p.) Gerold elvontan és altalaban beszél s
ezaltal elsikkaszthatja a lényeget. ,A magyar iroda-
lom”, ,.a szakma” helyett - Acs Karoly és Agoston Mi-
haly példajara - arrdl kellene beszélnie: vajon a ko-
rabbi jugoszlav allami totalitarizmus mely magyar irok
munkassaganak tanitasat tette lehetdve, ill. mely irdk
és mlvek bemutatasa volt ajanlatos. Azzal is dssze-
fuggésben, vajon a magyarorszagi kommunista kultur-
politika mely jelentds irokat és iranyzatokat szamuzott
a koztudatbol. Mas szoval védekezeés, ill. ellentama-
das helyett arrdl kellett volna vallomast tennie
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Geroldnak: mi és mennyire akadalyozta a magyar
nyelv és irodalom tanarait abban, hogy a konkrét nem-
zeti (nemzetiségi) emberismeret szolgalataba allitsak
az oktatast és a nevelést ott, ahol egyre ritkabban és
mind rosszabbul tanulta az anyanyelvét az ifjusag.

Gerold atsiklik a tényen, miszerint a dogmatikus
marxizmus szellemében a nemzeti tulajdonsagok
csak az adott torténelmi meghatarozottsagok kereté-
ben létezhetnek, kovetkezdleg a bizonyos mértékben
- a ml alaposabb megértése érdekében, de csak
egyoldaluan - tanithaté magyar torténelem segitsége-
vel is inkabb az ember a maga elvontsagaban, mint a
kozép-eurdpai ember a maga jellegzetesen magyar
szorongasaival valt megismerhetéve, a minek ko-
szdnhetben atélhetové, s cselekvésprogramot kialaki-
to érzésvilag fejlesztéjévé.

Nem véletlenul nem tudtak mit kezdeni a Magyar
Tanszéken, s ennek hatasara az oktatas alsobb szint-
jein, Maraival, Németh Laszlo esszéirasanak mélyebb
rétegével, a nemzetben gondolkodo lllyéssel és a né-
pi irok tobbsegével. A magyartanarok (s az 0 kezlk
alatt az altalanos és a kozépiskolasok) elsdsorban a
XX. szazadban modernnek, reprezentativnak tartott el-
idegenedés irodalmat tanultak az egyetemen. Az ab-
szurd tapasztalata kikliszObolendd rossz helyett cini-
kus célélménnyé valt, annal is inkabb, mert még akkor
is a kommunista birokraciaval valo dacos szembenal-
las latszatat képviselte, amikor az mar régota a szolga-
lataba fogadta. S ennek eredményeként (valamint a
magyartanarok nagyobb foku allamvédelmi megfi-
gyeltsége miatt) viszonylag kevesen vehettek részt
azokban a délvidéki magyarsag eletakaratat kifejezo
vallalkozasokban, amelyeket Gubas Jeno (az ESZ va-
gyis az Ertelmiség Sz6vetség megalapitasat javasolva)
igy foglal 6ssze: ,mikodik a diaksegeélyezd egyesilet,
megjelentek a tananyagpotlod fluzetek, szervezddik a
munka nélkuli tantgyesek és a betdltetlen munkahe-
lyek szamon tartasa, elintézddott a Magyarorszagon
felvételizok potoktatasa es dsztondijazasa, mind na-
gyobb szamu diak jut el a magyarorszagi vagy a hazai
nyari taborokba, valamint a kiilonb6z6 tanulmanyi ver-
senyekre. Ujvidéken és Szabadkan potoktatast és is-
merkedési rendezvényeket szerveztek, a nagy ne-
hézségek mellett még mindig megtarthato a becsei
kozépiskolasok Muveszeti Vetélkeddje, a KMV.” (H,
1994. 1-4. sz.)

Mindezt nem utolagosan szemrehanyo, szamon ké-
r6 szandékkal allapitiuk meg. A magyartanaroknak
nem lehetett kotelességik hogy a kollégaiknal sietd-
sebben vigyék a vasarra a boriket, pl. azt kdvetelve,
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hogy a magyar irok és tortenelmi személyiségek fény-
képei jelen legyenek a magyar tagozatok tantermei-
nek falan, vagy ha mar ott vannak, akkor a szamuk le-
gyen nagyobb a szerbek fényképeinél. Viszont logi-
kus lenne, ha az egyetemen beléjik neveltek alapjan
mégis a legels6é sorba kényszeritené 6ket a magyar
nyelvben és sorsban élékkel valo szolidaritas, a rom-
bold politika ellenében, az irodalmi mdvek katartikus
hatasanak kdszonhetéen benniik jobban mukodo ko-
zOssegi tudat, ill. erkolcs.

Ennek nagyon is érthetd hianya miatt nem a ma-
gyartanarok kozul rukkol ki valaki olyan javaslattal,
mint a polihisztor Gubas doktor, aki szerint az altala ja-
vasolt szervezetnek el kell végeznie: ,... a magyar
ovodak beinditasat, az anyanyelvi potoktatas meg-
szervezéseét, a most még Magyarorszagon tanulo
nagy szamu diak problémainak megoldasat, a diak-
konyvtarak és az iskolak konyvekkel és szemléltetd-
eszkdzOkkel valo jobb ellatasat, a diaklapok anyagi ta-
mogatasat, a tanerd tudomanyos tovabbképzésének
és a tudomanyos fokozatok elérésének lehetdve téte-
lét, tanulmanyi versenyek és rendezvények
szervezését...” (Uo.)

Gerold ezzel szemben a szlikebben értelmezett
szakma keretein bellil tevékenykedne. O nem csupan
eltdri, hanem normalisnak is tartja hivatasanak az al-
lam altali ellendrzését. A jugoszlav (szerb) allamnak
ezt a trianoni békediktatum ota tolakodo totalitarista
igényét a mindenkori allam idétlen szerepkdrével pro-
balja igazolni. Szerinte ,,jobb, okosabb lenne a reali-
akkal szamolni, mind kaderprofilok, mind oktatok,
mind elhelyezkedés tekintetében, hogy az anyagiak-
rél ne is szoljunk, meg az allamnak arrol az 6rok igé-
nyérol, hogy az oktatas felett ellendrzést gyakorolhas-
son, igy van ez szerte a nagyvilagban.” (N, 1991. VIII.
7.)

Gerold évtizedekig miikodétt a Magyar Tanszek el-
idegenedett korilmeényei kozott, nem csoda, hogy
nem tudja: mas egy nemzet kulturajanak megismerée-
se-megismertetése, s mas annak sorsaban osztozva
vele akaratlanul is érzelmi kdzOsséget vallalni. Vannak
kulfoldi, mas nemzethez tartozo, magyarul kivaloan
beszéld (s6t ird) hungarologusok, olyan humanistak,
akiket a nyelvérzék és az empatia segit irodalmunk
megkozelitésében és atlltetésében. Barmennyire jo
szandékuak is, a sors- és az érzelmi kdzosseg hianya
eleve lehetetlenné teszi, hogy magyaroknak valljak
magukat. Nos, az Ujvidéken képzett magyar pedago-
gusok tobbsege csak abban kilonbdzik e mas nem-
zetiségl hungarologusoktol, hogy benne - lefojtva -
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tobbé-kevéshé letezik a magyarsagtudat. Mas ker-
dés, hogy azt - miként Banyai, Bosnyak és a tobbiek
példaja tanusitja - akkor sem akarjak folszabaditani,
amikor ez mar inkabb csak a személyiség igényein
mulik.

Az autonomia ujvidéki elsikkasztasa

Gerold az autondémia kérdéskdrében is Bosnyak-
hoz hasonloan foglal allast. A kolozsvari Korunk 11.
szamara, abban ,a legszebben gondolkod6” Cs.
Gyimesi Evara hivatkozva 4llitia, hogy ,az autonomia
utopia” (H, 1994. 1-4-sz. 171. p.) A személyi autono-
mia koncepcioja kapcsan sem a VMDK mellett érvel,
hanem - kiemelve a szamara és a csoportjanak meg-
felelét - annak ellenében. A személyi autonomiat
csak elvben partfogolja, mert részben a megvalositasi
modra vonatkozo kutatasokat hianyolja, részben pe-
dig a magyar egyetem megalapitasa és a magyar ok-
tatasrendszert illetéen ellenérveket keres. Nem azt
mérlegeli: miként kellene kikOvetelni a torvények
megvaltoztatasat, hanem azon akad fenn, ami nem fér
bele a torvényes keretekbe. A szegedi és a pécsi ta-
narok lehetséges kisegito tevékenysége eszébe sem
jut.

A VMDK altal el6latott harmas autonomiakoncepci-
orol (mintegy valaszolva a Bosnyak Istvan és Gerold
Laszlo-féle ellenvetésekre) senki sem nyilatkozik hite-
lesebben, mint az ir6 Varga Zoltan: ,...a VMDK-val
szembeni biralo észrevételek rendszerint csak negativ
megfogalmazasban hangzanak el, anélkil, hogy arrdl
is sz esne, hogy a kifogasolt lépések helyett mit is le-
hetne és kellene tenni: mit, ha nem csupan fizikai mi-
voltunkban kivanunk itt megmaradni, hanem nyelvileg,
kulturalisan és szellemi mivoltunkban is magyarként,
nem beolvadni a tobbség soraiba, részeként a tobb
orszagban élon is egységes magyar nemzetnek -
hogy torvénytiszteld polgaraiként is annak az allam-
nak, amelyben élliink, arrdl talan nem is kell kilon
szolni. Hogyan ha nem a VMDK harmasautondmia-
tervezetének megvaldsitasaért szallva sikra, benne
latva megoldast. Nem feltétlentl attol téve fuggéve a
bizakodast, hogy ez az elképzelés csakugyan utopia-
e, amint az nemrég elhangzott, s ha igen, mennyire az
(mennyire ma, és mennyire holnap), so6t talan attol
sem igazan, hogy »Europa és a vilag«, amelyben
egyebként csalodni is elég okunk lehet, kedvezben
ertekeli, mar-mar mas régiok szamara is ajanlhaté mo-
dellt lat benne. De talan még azt az allitast is megkoc-
kaztatnam, hogy valamennyire is messzebb tekinto és

valésagos megoldast kinalo elgondolas el sem kép-
zelhetd ugy, hogy azt senki se nevezze utdpianak -
foleg ha az »erGsebb joganak« valamikeppeni megha-
ladasa lehetdségét is magaban rejti. Ugyhogy amiben
semmi utdpisztikus elem sincs, talan nem is megol-
das. Ami tehat ezt az utépiat, a VMDK
harmasautonomia-tervezetét illeti, szamomra pillanat-
nyilag alig tetszik esélytelenebbnek annal, amivel leg-
inkabb 0sszemeérik, a Vajdasag egykori autonomiaja-
nak Ujboli helyreallitasanal, mindenekel6tt azért, mert
ma mar szinte csak formalisan létezé tartomanyunk
tobbségi lakossaga jelenleg alig mutat érdeklodest
iranta. Nem sok értelme lenne hat, ha a Vajdasag ma-
gyarsaga a VMDK autonomiamodellje helyett, masok-
tol meg nem tamogatva, ezt tlizné zaszlajara.” (H,
1994. 1-4. sz. 141. p.) Bosnyak és Gerold legalabb-
is ugy tesznek, mintha vallalnak a szélmalomharcot
ily mddon kihasznalatlanok maradnak az Eurdpa altal
kinalt korszer( lehetosegek. Azon a frontvonalon har-
colnak, amelyiknek Major Nandor a tabornoka.

Ha Majornak a nyolcvanas években ritkan megjele-
nd cikkei - elsdsorban a vajdasagi magyar csucsertel-
miség (lényegében mindenki) szamara - iranyadok
voltak, akkor a ,rezsimvaltas” utan (féleg a Magyar
Szoban kozzé tett, 1997-ben a Forum altal kdtetben
is megjelentetett) Major-cikkek politikai elemzései ha-
sonlo szerepet toltottek be. Ekkor azonban mar egy
vekonyodo réteg szamara kellett megindokolni a md-
veloédés magyar iranyitoinak viselkedéseét, s a realita-
sokra, a legkdnnyebben jarhatd utra figyelmeztetni a
VMDK délvidéki magyarok jovojére vonatkozo, felleg-
jaronak mondott elképzeléseit. ,Hazai” és nemzetkozi
politikai 0sszefliggesek alapos jelzésével latszott cél-
szerlinek ramutatni: a délvideki magyarsag akkor vi-
selkedik okosan, ha elfogadja a trianoni dontéssel
nyakaba szakadt sorsot, amely a valtoztatasi kisérle-
tek altal idonként meg elviselhetetlenebbé valt.

Major politikai kommentarjai, esszéi a maguk mod-
jan sokat mondanak. Egyrészt a szerbek diktalta poli-
tikai-hadaszati események és kovetkezmeényeik: a vi-
lag nagy részét elborzaszto balkani nemzeti tragediak
megertése miatt, masrészt pedig a délvideki magyar-
sag onmegismerése, a liberalis magatartas elsajatita-
sat illetéen.

Major anélkul, hogy pl. a Petéfi brigad mitoszaval
ja. Valtozatlanul f6lUlrél szemlélddik, s ennek megfele-
l6en a gondolkodasa tobbnyire deduktiv. Nem abbdl
indul ki: vajon mit kell kiharcolni a szerencsétlen ma-
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gyar ember szamara kellé dsszefogassal és példamu-
tatassal, hanem abbol, hogy milyen szikségszer( ke-
retekbe kell belepréselddnie a jambornak. Nem egy-
szer cikkezik a privatizacio magyarokat kijatsz6 egbe
kialtd gazsagardl, s a nemzetrésziinkre vonatkozo
megsemmisitd elméletrdl és gyakorlatrol is tud, vi-
szont idegen tole a nemzeti és szocialis igazsag (meg-
kozelitd) azonossaganak gondolata.

Noha Major a legtajekozottabbak kozé tartozik a
Délvidéken, a kulturat a szo szlikebb értelmében fog-
ja fol, s eszébe sem jut foltételezni, miszerint a mive-
l6dési intézmeényeinknek a politikatol valo latszolagos
fuggetlensége - a kdrnyezetszennyezéstél a beolva-
dasunkig - maganak az embernek az elkorcsosoda-
sat nyugtazza a videkiinkon. A publicista materialista
beallitottsaga formalisan a korszerli nyugat-eurdpai
demokracia elveivel lépett szdvetsegre. A deélvideki
magyarsag erdekvédelmi szervekent létre jott VMDK-
ban a messianisztikus elhivatottsagot s az ebben rejlé
burokratikus tekintélyelviiséget, a partta alakulast kar-
hoztatja. A VMDK-nak a baloldali vezetés multjaval ter-
helt meghataroz6 személyiségeire valdban rafért Ma-
jor biralata, csakhogy a hajdani Vajdasag Autonom
Tartomany egyik f0 felelése nem ritkan képtelen a tel-
jes targyilagossagra. Sot olykor leplezetlenul a karor-
vendo ellendrukker szerepében mutatkozik.

Major szerint a politikaban (annak féleg a balkani
gyakorlataban) nem az észérvek szamitanak, hanem
az eroviszonyok. Olyannyira, hogy Nyugat-Europa és
az Egyesillt Allamok is elsésorban ezt a tényt veszi tu-
domasul. A publicista szamara a rendezddést a fegy-
verhasznalat lehetGsege és a (magyarsagot ennek ha-
tasara béklyozo) félelem diktalja. Ertelmetlennek tart-
ja a foltevest: hatha a folismeres, az erkdlcs, az 6ssze-
fogas visszahat a kékemény alapra.

Viszaly és panikhangulat

Az 1994 elejen Zentan tartott tisztUjito gyulésen
Csubela Ferenccel szemben meggy6zéen Agoston
Andras felé billent a mérleg, ami a VMDK szakadasa-
hoz vezetett. Ez egyfel6l a VMDK partta valasat, mas-
feldl pedig a kezdetben érdekszervezetként mukodo
VMSZ megalakulasat eredményezte. A tovabbiakban
a VMDK ugy modositotta a programjat, hogy - némi-
leg a korabbi autondmiakoncepciodja ala licitalva - a
tovabbiakban a perszonalis autonomianak adott
elényt a tertletivel szemben. A VMSZ pedig csak tav-
latilag tartja ,elengedhetetlennek” a kisebbségek
anyanyelv( oktatasrendszerének dvodatdl az egyete-
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mig valdo megteremtését. Egyelére a magyar diakok
tulterhelése latszik elfogadhaté megoldasnak: ,,... az
érvényben levo ora és tanterveket a magyarsag rész-
vételével ki kell egésziteni, mégpedig olyan iranyban,
hogy az megfelelien a magyarsag muvelédeési igénye-
inek.” (MSZ, 1995. VI. 11.) Tehat nem olyan tanterve-
ket kell készitenie a magyarsag pedagogusainak,
amelyek nélkuldzhetetlenségérdl meg kellene gyozni
a hatalmat, hanem forditva: a politikusok elvarasainak
(az érvényben levé kisebbsegellenes torvényeknek)
megfelel6en ajanlatos kidolgozni a programot.

A Tothfaluban megbeszélt szekciomunkara sem ke-
rilhet sor. A talalkozo résztvevéi kozll egyedul Gubas
Jend hangoztatja tobbszor is azoknak a feladatoknak
a fontossagat, amelyekrol (pl. a bansagi szellemi kdz-
pont kiepitésérol) Tothfaluban beszélt.

Haromnegyed év mulva a JMMT intéz0 bizottsaga
is kijelenti: folytatni kell a megkezdett parbeszéedet.
Ennek érdekében az el6z6 talalkozo szervezdihez for-
dul, hogy ,tegytlink stirgés lepéseket legalabb néhany
szekcioértekezlet mielébbi megtartasara, kilonos te-
kintettel érdekvédelmi szervezetiink gyakorlati egyutt-
mukodésének hianyara.” (MSZ, 1994. X. 25.) Vajon
a VMDK hasadasaval létre jott VMSZ elzarkozasara
céloz? Mindenesetre jellemzd, hogy a magyar okta-
tasrendszer megteremtésére a VMDK-nak a talalkozo-
rol tobbseéglikben tavol maradt képviseldi tesznek ki-
sérletet. Gerold a Tanszék nevében kétségbeesetten
demoralizalni, megakadalyozni igyekszik a vallalko-
zast. A tekintélyik forog kockan, s az ilyen hozzaallas-
sal jo pontokat lehet szerezni a szerb politikusoknal a
Tanszék sohasem kelléen megnyugtatd anyagi hely-
zetében.

A VMDK hasadasa, a VMSZ bizonytalankodasa, a
VMMSZ inkabb csak formalis tevékenysége, a ma-
gyar iskolahal6zat megteremtésének elhuzddasa fo-
kozza az értelmiség nyugtalansagat. Kulénésen Gu-
bas Jend, a VMSZ megalapitasanak egyik szorgalma-
zbja elégedetlen a helyzettel. Az ismét Tothfaluban
szervezett masodik értelmiségi tanacskozason, ame-
lyen az el6z6 évi 43 résztvevd helyett mar csak 14
meghivott jelent meg, akik kdzo6tt nem volt VMDK-tag,
mar a VMSZ-t is biralja, mert az értelmiségi igények
nem jutnak kifejezésre benne. De Gubas az erdzid
folytatodasanak tudatositasa mellett a stratégia epite-
sét slrgeti, s erre vonatkozoan javaslatai is vannak.
KUlon szervezné meg a fiatalok 0sszejovetelét, és ér-
telmiségi tanacsot alakitana. (V6. Feladott felada-
tok. N, 1995. lll. 1.) Vitaba keveredik Gerold Laszlo-
val, annak a Hidban megjelent cikke kapcsan. Gubas
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mar a vitacikkének cimében (Féligazsagaink, N,
1995. IV. 12.) jelzi pontossagra valo torekvéseét, s le-
leplezi a Magyar Tanszék és a Hungaroldgiai Intézet
addigi félmunkajat, szemben a Magyarsagkutatd Tu-
domanyos Tarsasag komplex megismerés-igényével.

Minderrdl az Onkritika szellemében igyekszik be-
szelni Vajda Gabor a JMMT elsé jubileumi kdzgyle-
sén, kuléndsen a csucsértelmiségnek a magyar tani-
toképzés Ugyeét szabotald magatartasat biralva. A tob-
bi kozott ugy veéli, hogy ... nekink dsszel akkor is
meg kell szerveznlink a tanitoképzést, ha a koztarsa-
sagi hatalom, szokasa szerint, nem teljesitené a leg-
utobbi igen kecsegtetd igéretét sem, s ha a feltételek
biztositasa szempontjabol a leheté legrosszabbul all-
nank is. A torvény ugyanis nem tiltja a nem allami isko-
lak nyitasat. Menet kozben sokkal konnyebben nyer-
hetnénk legitimitast... A Jugoszlaviai Magyar Mdvelé-
dési Tarsasag néhany éves tevékenységének szerin-
tem az lenne a csucsa, ha kihasznalna a mai napot, s
megslrgetné a magyar tanitoképzés beinditasat.”
(V6. Az etnocidium mi vagyunk. SZHN, 1995. VII.
6.). E javaslat a JMMT jubileumi kozgyulésén termé-
szetesen stiket flilekre talalt.

Gubas Jenét a masodik tothfalusi tanacskozas si-
kertelensége aggasztja, és immar a 200 f0 megjele-
nésére szamitd, kanizsai talalkozd megszervezésérdl
almodik. A hozzaszolasaban (MSZ, 1995. VIII. 23.)
négy munkaformat sorol fol. Ennek rendkiviilisége ab-
ban van, hogy az 6nszervezédés mdodozatainak meg-
teremtése, valamint az ezzel kapcsolatos mozgalmi
jelleg kialakitasa mellett a kollektiv tiltakozas, a boj-
kott, s6t a polgari engedetlenség lehetdsegét, fontos-
sagat is kiemeli. Gubasnak az sem veszi el a kedvét a
szervezkedeéstdl, hogy a VMDK belsé6 ellentétei miatt
szerb iranyitasu Kanizsanak nincs szlksége magyar
ertelmiségi 0sszejovetel megszervezésére.

Amint az eddigiekbdl kittinik: mind a tothfalusi talal-
kozo hozzaszolasainak tobbsegébdl, mind pedig a ki-
lencvenes évek kozepén a sajtdban, folyoiratban
megjelent cikkekbdl, valamint a kiadott kdnyvekbol
nem csupan a cselekvésre valo készség, hanem a
stratégia megteremtésére vonatkozo konkrét elkepze-
lés is hianyzik. Vagy azon id6znek el a megnyilatko-
zok, amit lehetetlennek, sét karosnak tartanak, vagy
pedig arrdl beszélnek, amivel egyet értenek, ami jo
volna, s ezért meg kellene csinalni. Csakhogy a leg-
jobb szandékuak és a leginkabb tettre készek sem le-
hetnek igazan konstruktivak a helyzetismeret adatai-
nak hianyaban. A magyarok élet- és miivelddési koril-
ményeit (ide értve az oktatast is) inkabb csak altalaban

és lényege szerint ismerik. Az el6z6 négy év alatt tul-
nyomo részben politikai munka folyt.

Hogy a VMSZ kapitulalt a délvidéki magyarsag ér-
dekképviseletében, az abban is tiikr6zddik, hogy az
1996. marcius 15-ei népkorbeli innepségen a hajda-
ni torténelmi esemeényt fémjelzo6 versek, szovegek he-
lyett a magyar nyelv nagyszeruséget dicsérok hang-
zottak el. Hogy a partpolitika kils6ségekre korlatozza
a magyarsag nagy Unnepeit, azt a fiatalok is észre ve-
szik. ,Most ismét el akarjak venni az Ginnepeimet. Es
éppen azok, akik adtak. Azzal, hogy kisajatitjak, alan-
tas politikai jatékokra hasznaljak fel ezeket a datumo-
kat.” - érez ra a problémara a publicista Toth Livia a
naplojaban 1996. marcius 13-an (Koszonom, jol,
2000. 20. p.).

Az Agoston Andras és Hadi Sandor kozotti konflik-
tus Agoston és Kasza Jozsef kozotti viszallya alakul at.
Ezekben az években az szamit eredménynek, ha a
gyakran szemelyeskedésbe torkolld, erétékozlo vitak
megegyezést igérmnek. Ennek esélyei egyre csokken-
nek. A két vezet6 politikus az egymassal folytatott esz-
mecserejében (de a hiveik is) tdbbnyire azt bizonygat-
jak egymasnak, hogy a masik fél ,alalicital” az 6 torek-
vesliknek, tehat kevesebbet akar, vagyis tulzottan al-
kalmazkodik Belgrad, ill. Budapest elvarasaihoz. A
megingott személyiségiket védenék meg, vagy te-
remtenék ujja a hangoztatott céljaikkal, mikdzben a
cselekvési gyakorlatuk mind messzebb korll attol az
eszmeénytol, amely a kilencvenes évek legelején talp-
ra allitotta a magyarsagot.

Mintha...

Nem tudhatd: csdkkent-e Agostonban a sajat sze-
repébe, az autonomia megvalositasaba vetett hite.
Mindenesetre olyan benyomast tesz, mintha szarnya-
kat kapna attol, hogy megszabadult Hoditol, aki a
VMSZ megalapitasat kezdeményezi. Mikdzben a Ma-
gyarorszag altal diktalt pluralizmus elleni kifogasainak
ad hangot, kozvetve, a vitatkozd modszerével a vajda-
sagi magyarok torekvéseinek partokba valo szakada-
sat késziti el6. Ekdzben ugy vitatkozik a megteremten-
do sajtohaz és a magyar iskolarendszer érdekében,
mintha a ,tisztogatas” soran a cselekvést nehezit6 ko-
loncaitol szabadult volna meg a VMDK.

Batorsagat elsdsorban a kollektiv kisebbségi jogo-
kat elismerd Balladur-tervbél és Slobodan MiloSevi¢
elvi jovahagyasabol meritette. Pedig ezutan mindvégig
magan viseli a bélyeget, mely szerint a belgradi hata-
lommal paktalt dssze, s6t a maga modjan az allamvé-
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delem érdekeit képviseli. Amit mar csak azért sem ne-
héz elképzelni, mert Hoditdl eltavolodvan és a VMSZ
késdbbi koncepcidjaval szemben, mar nem csupan
elényt ad a perszonalis autonomia tervének a tertleti-
vel szemben, hanem - alkalomtol fliggéen - az utob-
bit el is utasitja. gy a szerb érdekek szempontjabol
kétsegtelenil a kisebb rosszat valasztja, hiszen a ha-
talom szamara mindennél nehezebb magyar birdsa-
got, s6t rendorseget elképzelni az idétlenul szerbnek
hirdetett teriileteken. Agostont azonban mas okok be-
folyasoltak a perszonalis autondmia melletti elkotele-
zettségeben. Elsdsorban az, hogy az elnok életkdze-
gében (Temerinben és kérnyéken) aligha lenne meg-
valosithato az, aminek kialakitasa az északi Tisza-mel-
léken (vagy akar Eszak- ill. Kozép-Bacskaban) inkabb
csak az allam joindulatanak a kérdése.

Ha Agoston képes lenne teljességgel a sajat érde-
kei folé emelkedni, akkor szem el6tt tartana azt a min-
denkori politikai igazsagot, mely szerint a maximumot
kell kovetelni az elfogadhato egyezség, esetleg csak
a minimum kiharcolasahoz. Ezzel 6sszefliggésben az-
zal is tisztaban kellene lennie, miszerint a szorvanyok-
ban megvaldsitando személyi dnkormanyzat mukddo-
képesebb lenne, ha a pedagdgusai és szakemberei
tobbségikben a tdbmbmagyarsag iskolaiban nyernék
a képesitéstiket. A magyarsagnak a kulturalis autono-
mia gyakorolasahoz elengedhetetlen lelki-szellemi re-
generalodasa elképzelhetetlen a magyar hatarhoz ko-
zeli varosoknak az 6nmagukhoz valo visszatérése, a
kisemmizett magyarok jogainak visszaszerzése nél-
kill. Mindennek az Agoston altal elutasitott teriileti au-
tonomia az eléfeltétele.

Valdjaban a személyi autonomia igénye is tul sok.
Az ez id6t tajt létrehozott Duna Televizio foleg ujvideki
menekiltekbdl verbuvalodott, nem ritkan janicsar
szellemU munkatarsait az sem érdekli. Emliteni sem
szeretik, nemhogy ismeretterjeszté miisorokban nép-
szer(sitenék.

Eszmei sikon Agoston a kilencvenes évek kozepé-
t6l a JMMT vezetdjével, Bosnyak Istvannal és munka-
tarsaival egyezhetne ki, ha meg lenne benne a hajlan-
dosag. Bosnyak ti. elérkezettnek érzi az id6t, hogy a
tanacskozasokon hasonld szolamszeriséggel emle-
gesse a nemzetiségi kulturalis autondmia megterem-
tésének célszerliségét, mint Agoston a maga politikai
formajat. Azzal a lényegesebb kiilénbséggel, hogy a
JMTT elndke - biztos, ami biztos - inkabb a tobbi
nemzetiséggel egyutt megteremtendo (valdjaban a ré-
gi vajdasagit tokéletesebb formaban visszaallitd) auto-
nomiarol szeret beszélni, mikdzben a magyar jogkd-
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vetelOk soraiban aggalyosan fedezi fol a szerbek t6-
megmozgalmara emlékeztetd populista hangokat. S
emiatt megelégedne azzal a kisebbségi torvénnyel,
melynek elokészitésében Pani¢ minisztersége idején
sajat maga is részt vett, de amelyet a parlamentben el-
utasitottak. Bosnyak annyira tavol tartja magat a nem-
zeti szinezetl politikatol, hogy a frissen megalakult,
magat még érdekvédelmi szervezetnek valldo VMSZ-
szel valo szdvetkezést is elharitja.

A JMMT vezetdje a kilencvenes évek kozepén az
intézménye munkajara vonatkozéan minden tekintet-
ben az elégedettségének adhat hangot. Pedig 6t év
utan sem vilagos: milyen eredménnyel jart az alapitd
programban kittizott egyik cél: ,,a magyar nemzeti kul-
tura egeszébe valo erdteliesebb bekapcsolodas
szorgalmazasa...”. (Onmagunk nyomaban, A JMMT
jubilaris évkényve 1990-2000. 2000. 199. p.) A
mennyiség - a megszervezett talalkozok, eszmecse-
rék, a tervezett programok és a kiadott konyvek sza-
ma - dominal a mindseggel, az érdemi értekeléssel
szemben. A haborus korilmények kozott ugyanakkor
érthetd, sét részben dicséretes is, hogy a JMMT mi-
nél tobb értelmiséginek igyekszik a kedvében jarni,
legalabb valamelyest és atmenetileg enyhitve a lelki ki-
nokat. Ezeket azonban mélyebb-alaposabb értekfol-
fogast ervenyesitve (esetleg némi atmeneti fajdalom-
fokozodas aran) tartdsabban, tavlatosabban is lehetett
volna enyhiteni.

A torténelmi események mindenesetre a JMMT po-
litikaellenes politikajat, az igazi problémakat megker-
16 beallitottsagat igazoltak (természetesen a magyar-
sag karara), nem pedig a VMDK kockazatos nyitottsa-
gat, harcos elkotelezettségét, személyeskedésbe ful-
ladasat. Bosnyak tudomanyos-muvelédési programja-
nak, a magyarsag létkérdései tul 6vatos kezelésének
elényét kulondsen az a kdrtilmény domboritja ki, hogy
a VMDK elszamolasi botranyanak kovetkezményekeént
a JMMT-re bizzak az lllyés Alapitvany Vajdasagi
Alkuratoriuma alakul6 értekezletének megszervezé-
sét. Az elndkldnek elvben igaza van, amikor kijelenti:
LA jeloltek olyan egyéniségek legyenek, akik szakmai
és kozéleti szereplésikkel nem a mivelédés-, iroda-
lom- és miivészetpolitikai, illetve ideologiai €s kisebb-
segpolitikai monolitizmust, kizarolagossagot, 0ssze-
férhetetlenséget, fanatizmust vagy szektanssagot
szorgalmazzak, hanem a toleranciat, a sokszolamusa-
got, a demokratikus parbeszédet, az egyuttmukodeést,
a mas érdekek és vélemények méltanylasat, s koz-
ugyeink racionalis, higgadt és szivos intézeset.” (141.
p.)
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Mindazonaltal a valosagban ez a VMDK vezet6i-
nek hirhedt erészakossagat tagadd magatartas a
masik veglet felé, a szerb allamhatalom védte bensé-
seéghez kozelit. Akkor is, ha a JMMT intézObizottsa-
ga 1994 januarjaban nyilt levélben a Helsinki-doku-
mentumok alapjan, de a szocialis €s muvelodési ér-
dekekre is hivatkozva, a szellemi 6nelszigeteltség el-
len tiltakozva kdveteli a JSZK kormanyatol a hatarat-
lépési illetékrdl sz6ld kormanyrendelet visszavona-
sat. Akkor is, ha - ugyancsak nyilt levélben - fordul
a Vajdasagi Iroegyestlet azon szerb tagjaihoz, akik
akciot kezdemeényezték az ellen, hogy az Iroegyesu-
let névtablaja a jovoben csak allamnyelvi legyen. Az
,intézdbizottsag” a hagyomanyos testvériség-egyseg
drotkotelén probal egyensulyozni, amikor a Vajdasag
,nemzeti” és a ,kisebbségi populistai’-tol, ,koztlk a
»Mi« magyar populistaink™-tol is (126. p.), elhatarolja
magat. Az ,intézObizottsag” (ti. Bosnyak Istvan) koc-
kazatosnak tartja tudomasul venni a szerb és a ki-
sebbségi ,populizmus” kdzotti hagyomanyokbal,
mentalitasbol, helyzetbdl és kitlzott célokbol eredd
kilonbséget.

A JMMT tevékenysége a sz6 idészerl értelmében
akkor valhatna tudomanyossa és tarsadalmilag hasz-
nossa, ha a Magyar Tanszéken és a Hungarologiai In-
tézetben évtizedeken at kialakitott komparatisztikai ta-
pasztalatot elmélyitve (nemzeti elfogultsagtdl mente-
sen) pl. a realis dnismeret nemzetkarakterologiai 6s-
szefliggéseinek vizsgalataba kezdene. Mert a megis-
merés és a mivelédés JMMT altal vallalt keretei tore-
kenyek, megalapozatlanok. Joggal allapitia meg tehat
Gubas Jend a Vajdasagi Magyar Ertelmiségi Forum (a
tothfalusi értelmiségi kerekasztal folytatasa) program-
javaslatanak biralataban: ,,...a leglényegesebb kérdé-
sek a programbol mégis kimaradtak; ilyen példaul a
katasztrofalis népesedési helyzetlink, a magyar falvak
eléregedése és pusztulasa, a nemzettudat hianya, az
anyanyelviink foszlasa, a fokozottabb beolvadasi
készség, a nemzeti buntudat, a jovokepnélkiliség és
hitvesztés, a magyar melankolia stb.” (169. p.) A
JMMT még csak sz6va sem teheti a vallalhaté kutata-
sok targyaként a Gubas altal javasoltakat, hiszen en-
nek az adott korllmeények kozott kulcsfontossagu, a
delvidéki magyar szellemi élet nagy részét |ényege-
ben koordinald kdzponti, Ujvidéki intézménynek figye-
lemeltereld szerepe is van. Kiilonds tekintettel az ér-
telmiség foglalkoztatasara, szabad idejének és a napi
munka utan még maradt energiajanak lekotesere.
Flggetlenil az érdemi - a nemzet(rész)i és a szocia-
lis - felelossegtol.

Bosnyak Istvan a torténelmi események ellenében
ugy vallalja az altala alapitott intézmény eredeti céljait,
hogy kdzben nem hajlando alaszallni a titoi ideologia
felhibdl: ,Es noha napjainkban olykor-olykor szinte
romantikusnak és utopisztikusnak is tlnik alapitd
programdokumentumunk azon kitétele, miszerint Tar-
sasagunk a rendezvényeivel, akcioival és kiadvanyai-
val tudatositja €s népszer(siti a pannon-balkani és ke-
let-kOzep-eurdpai szellemi egylttélés évszazados po-
zitiv hagyomanyait s az etnikai, kulturalis és nyelvi to-
lerancia legértékesebb torténelmi és kdzelmulti meg-
nyilvanulasait tajainkon, - ennek ellenére mégsem le-
het lemondani eredeti szerepvallalasunk ezen hagyo-
manyelemérdl sem. Annak dacara sem lehet errdl le-
mondani, hogy az emlegetett magyar—délszlav
komparatisztikai nagyrégio gyakorlatilag Szerbiara s
azon belul is foként a soknyelvi €s multikulturalis Vaj-
dasagra korlatozddott szamunkra is. Nem a nyelvi,
mivelddési, mlveészeti és tudomanyos onizolaloda-
sunkon »munkalkodni« koldoknézd struccpolitikaval,
hanem az egyuttmukodeés, a szellemi interakcio, a
legkllonfélébb nemzeti és kisebbségi kulturjavak cse-
réjenek lehetdségeit is keresni folyamatosan e latszo-
lag »kicsivé« lett évszazados komparatisztikai térsé-
gen: ez is 6nnon szellemi gyarapodasunk, erésode-
stink, gazdagodasunk, végsé soron a meg- €s
ittmaradasunk egyik szerény, de el nem hanyagolhatd
eszkoze lehet.” (207. p.)

Bosnyak a ,,soknyelvi” jelz6 mellett Vajdasagra vo-
natkoztatva  egyenértékliiként  haszndlia a
~multikulturalis” kifejezést, mintha nem tudna, mi rejlik
e mogott. Valojaban a titoi éra iranti nosztalgia és az
ennek megfeleld politikai elkotelezettség vezérli, ami-
kor atsiklik a humanista lényeglattatas iratlan tudoma-
nyos kotelezettségén. Céljai egészen egyértelmien
abban mutatkoznak meg, hogy intézete ,a Vajdasag
Autonom Tartomany alkotmanyos helyzetének meg-
valtoztatasa” (177. p.) mellett foglal allast.

Oncélu tanacskozasok

Ebben a szellemben, vagyis csupan jelszavakat
hangoztatva kerll sor 1996-ban a JMMT a VMMSZ-
szel kdzdsen szervezett zentai tanacskozasara, amely
- mint Vajdasagi Magyar Ertelmiségi Forum - a libera-
lizalodott szemléletl értelmiség részérdl a korabbi
években elhangzottak megismétiésében merilt ki. Az
emberhez méltd alanyi jogot kovetelok tamogatasa
helyett a , kisebbségi jogveédelem idészerl sziikségle-
tei irant demokratikus nyitottsagot tanusito tobbségi
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partokkal valo egylttmikddés’re (158. p.) esik a
hangsuly. De - biztos, ami biztos - azok az elvarasok
is elutasittatnak, amelyek a Magyar Koztarsasag kor-
manyzata részerdél ,egyértelmd, nyilt, az eurdpai ko-
z0sség diplomaciai gyakorlataval egybehangzo” politi-
zalas helyett ,, »0kolrazo« diplomacia” folytatasara sza-
mitanak ,,a hataron tuli magyarok (allitdlagos) érdeké-
ben” (159. p.). Bosnyak nem akar arra gondolni, hogy
a hataron tuli magyarsag szempontjai még nem ,,6kél-
raz0” modon nyernének képviseletet, ha a politikusok
sokoldalu foltarasokra, kimutatasokra tamaszkodva
kernek az illetékes europai forumokat az evtizedeken
at nyomorgatott magyar nemzeti kisebbség (kollektiv)
emberi jogainak folkarolasara.

Az igény is csak a megfogalmazasaban valosagos,
amely szerint ,intézményeinket kritikai viszonyulassal
meguiitani és fejleszteni kell, nem pedig rombolni egy
»radikalis Ujrakezdés« igézetében.«” (161. p.) A ké-
sobbiekben, a délvidéki magyarsagnak az exodusa
felé valo sodrodasanak ténye altal bebizonyosodott: a
régi intézmenyek folyamatos mukddésének csak az
addigi munkak és magatartasok radikalis atértelmezé-
sével lett volna értelme, Iétjogosultsaga.

Mivel erre nem kerllhetett sor, onnyugtatasnak is
kevés merd formalizmus volt (cinikusan vagy egyutgyu-
en hangzon) kijelenteni: ,Surgetjik: a vajdasagi ma-
gyar oktatas egyseges rendszerének kidolgozasat;
magyar nyelven eléado szaktanarok bejuttatasat isko-
laink magyar tagozataira, s azok ellatasat megfeleld
magyar tankonyvekkel és segédeszk0zOkkel, a
zombori Tanitoképzd Kar magyar tanszékének kihe-
lyezett tagozatként valo athelyezését Szabadkara.”
(164. p.) Mintha az addig még a JMMT keretében mu-
kodd szabadkai Szabad Liceum nem tett volna meg
minden emberit, a tobbi kozott nem kuldott volna bi-
zottsagot, nem irt volna folyamodvanyt a belgradi mi-
nisztériumba a sulyos nehézségek enyhitese érdeké-
ben - minden eredmény nélkiil! Mintha nem kdvetel-
te volna vissza szamos esetben a téle elrabolt tanito-
képzdt! Mintha a szinte kizardlag szerb vagy szerb
szolgalatban allo iskolaigazgatokat barki is meggydz-
hette volna az anyanyelven vald tanulas rendkivili fon-
tossagarol! Mintha az iskolaikat (féleg) szerbiil veg-
zett pedagogusok megfeleld nyelvi szinten oktathattak
volna a tanuldkat! Mintha a szerb allam nem félt volna
a magyar tankonyvektdl és taneszkdzoktdl! Mintha e
miatt barmikor is érdemben reagalt volna beadvanyok-
ral

Mindennek hatasara a Bosnyak altal tobb izben di-
csért és egy izben ki is tlntetett (szabadkai) Szabad
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Liceum (1997-ben) kivalik a JMMT-bdl, és - a Nép-
kornek, majd a Varosi Konyvtarnak kdszonhetéen -
onallosodik. Az altala 1994-ben létre hozott, elsdsor-
ban anyaorszagi irok és professzorok kdzremuikddeé-
sével mikodd nemzeti identitasvedd Kosztolanyi De-
zs0 Irodalmi Tabort sem hajlandé immar tamogatni a
szabadkai dnkormanyzat.

Az 1997-ben Szabadkan a VMSZ politikajanak
jegyében a magyarsag sorsarol, stratégiajarol szer-
vezett tanacskozason a korabbi évek kozhelyei
hangoznak el szelidebb formaban. Nem véletlentl
ifa Hodi Sandor: ,A k0zOsség szamara vegzett
munkanak nincs semmi értéke és becsiilete. Ellen-
kezbleg, a szlirke tdmeggé formalt emberek ment-
hetetlenll elgancsoljak, letapossak azt, aki valami-
vel kitinik kozulik. (...) Megmaradasi stratégiank-
ban igy joszerével csak az egyéni kezdeményeze-
sekre és leleményességre szamithatunk...”. (Valo-
sag, 1997. 10. sz.) Ezért ,Nemzetmentés minden
létrehozott intézmény, minden jol mikddd szerve-
zet, minden sikeres valasztas, minden Ujszilott,
minden konyv, minden tanulmany, minden sikeres
rendezvény.” (Megjegyzések a szabadkai értel-
miségi talalkozohoz. Kisebbségi létértelmezé-
sek, 1997. 152. p.)

A magyarsagvedelem a kilencvenes évek masik fe-
lében nem ritkan a tobzodo értéktelenség vedjegyeve
valt. A liberalis Végel mindenesetre elégedettséggel
nyugtazhatja az altala kezdettdl fogva tudottak beiga-
zolodasat: ,Hosszu lenne a lista annak felsorolasara,
hogy mi mindent igértek a bacskai kisebbségi vezetok
a magyar kisebbségnek annak érdekében, hogy oriz-
ze meg nemzeti mivoltat, nyelvét, templomait, dsei sir-
jat. Sokan kozuliik idokozben eltavoztak, de nem sza-
moltak el a hiiségnyilatkozatokkal. Jonnek helylikbe a
negédes slagerénekesek, 0szuld focistak, haknizd
szinészek, sikeréhes vagy szorakozottan szemlél6dd
irok, mindentudo politikusok, s ugy néznek rank, mint
a szanalomra méltd haldoklora, akiktol azért elvarjak,
hogy a magyar kultura buzgo fogyasztoi legyenek.
Olyannyira, hogy sokszor csak egy a fontos: legylink
j6 fogyasztok, mig eronkbdl telik.” (Peremvidéki élet,
2000. 146.p.)

Ezzel szemben G. Fehér Gyula részérdl inkabb a
remény fogalmazddik meg, s a derekassag eszménye
keril el6térbe, habar tisztazatlan modszerekkel és ho-
malyos célokkal. Tanacsanak kiindulopontja (diadal-
masan) szocialdarwinista: ,Azok az aktivistak, akik
ugyessegukkel, mozgékonysagukkal, kezdeménye-
z6keészsegikkel minden rendszerben felllre kizdot-
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tek volna magukat, az dnigazgatasban is érvényestil-
tek. Lentrél érkezett kozéposztaly voltak, se a regi
rendszerben, se most, amikor az atmenet kezdetének
kezdetén vagyunk, nem hagyjak magukat. A felfelé to-
rd munkasok és parasztok koztl kertiltek ki, mar tobb-
szOr bizonyitottak, hogy egy-egy kornyezetben Ok a
legélelmesebbek, legravaszabbak, a legratermetteb-
bek, legkitartobbak. A valtozasokban is megmutattak,
hogy képesek a mozgékonysag formai kdzul megtalal-
ni a leghatékonyabbakat, hogy az élen maradjanak.
Sokan kozulik egyszer mint tudosok, egyszer mint
vallalati igazgatok, egyszer a kozigazgatas vezetdse-
geben jelentek meg, de szemmel lathatéan mindig
keresték és meg is lelték a tarsadalmi folulemelkedeés
modijat. Nekiink szamot kell vetniink a ténnyel, hogy
vellik rendelkeziink, vagy forditva: veliink 6k rendel-

keznek, és akkor legalabb szembenéztink a valosag-
gal.” Ennek megfeleléen a nyarspolgari beallitottsag
ildomos, mert ,azok tették legokosabban, akik sajat
munkajukat végeztek, nem szoltak bele semmibe, po-
litikailag, sét tarsadalmilag semlegesek maradtak. (...)
Lattuk, hiaba voltak szervezett értelmiségi talalkozo-
ink, beszélgetni érdekesen tudunk, de a human értel-
miség nagyon kevés konkrétumot tud mondani, jobb
volna, ha végezné a dolgat. (...) Ha nem avatkozol
kozvetlenlil bele, akkor a kisebbség szempontjabol
sokkal tobbet jelentd szakmai intézményrendszert, a
kultura megtartd haldjat, a lenyeges tettekkel kiepithe-
t0 tarsadalmi bazist tovabb épitheted...”. (H, 1997. 9-
10. sz.) Hidd el tehat a szerb hatalomnak, hogy az al-
tala jova hagyott intézményes keretek a te nemzeti ki-
sebbséged érdekeit és a te személyes igényeidet

- Al

o

-

Kegyvesztettek, 1889. (Szerb Matica Képtar, Ujvidék)
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MAGYARODY SZABOLCS

A magyar szolidaritas tuze

Mint ismeretes, az 1933-as gdddlli jamboree idején
a Magyar Cserkészszovetseg “Magyar Szolidaritas-na-
pot” rendezett. Az el6re megbeszélt napon cserkésze-
ink tabortlizeket gyujtottak egész Magyarorszagon és
az elcsatolt terlileteken. A megbeszélt idében lobban-
tak fel a szolidaritas langjai Godollon, a Hargitan, a Tat-
raban, a Mecsekben, Szabadkan, a Bakonyban. Min-
denfelé, ahol magyar cserkészek voltak.

2003 augusztusaban a Kiilfoldi Magyar Cser-
készszOvetség felujitotta e fontos kezdeménye-
zést. Ennek nyoman otthon, a Karpat-medencében,
Kazahsztantol Honoluluig, Svédorszagtol Rio de Ja-
neirdig, a Fold magyarok altal lakott minden részén
fellangoltak a tabortlizek vagy gyertyacskak.

Ma mar az évi munkaterviink allando része a Ma-
gyar Szolidaritas Tuze. Csapataink az idén is lelke-
sen vesznek részt ebben az akcioban az egész vi-
lagon. Testvércsapataink az egész Karpat-meden-
cében csatlakoztak e kezdeményezéshez.

Az eddigi tapasztalatok alapjan keérjlk, hogy a gyer-
tyalang vagy a taborttiz mindenhol a helyi idészami-
tas szerint augusztus 20-an este 21.00 orakor lob-
banjon fel a nemzetkodzi datumvonaltdl nyugatra, tehat

New Zeland, Ausztralia vonalatol keljen utra és végig-
kisérve augusztus 20-at, Honoluluban aludjék ki. igy,
amikor Budapesten felroppennek a Szent Istvan napi
tizijaték elsd rakétai, a Magyar Szolidaritas Langja
mar 11-12 éraja van uton és Honoluluig még ugyan-
annyi orai Utja van hatra.

Valoszinuleg nincs olyan idézénaja a Foldnek, ahol
nem élnének cserkészeink €s mas magyarok, igy
csak szervezes kérdése a megvaldsitas: tabortlz
Croydonban, Fillmore-ban, Los Angelesben, egy
gyufavillanas a Hargitan, gyertyak a budapesti laka-
sokban, mécses Dunaszerdahelyen, tabortlizek Rio-
ban, Caracasban, Sydneyben, Munchenben, Oslo-
ban, Torontoban, Krasznahorkan, Calgaryban, New
Yorkban vagy Korosmezdn. Azok, akik a budapesti
tlzijatékot nézik, a felrdppend elsé rakétat tekintséek
a magyar szolidaritas tlize fellobbanasanak.

A beérkezett e-mail-levéljelentéseket - rovid forma-
ban - a honlapunkon (www.corvinuslibrary.com) ol-
vashatjak szeptember kozepétdl.

Kériink mindenkit, vegyen részt e mozgalom-
ban és egy par percre gondoljon az egész vi-
lagon szétszort magyar testvéreinkre.
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NINKOV KOVACEV OLGA

A hanyatott sorsu remekmiivek elfoglaltak mélté helyuket

Eisenhut Ferenc
(1857. 1. 26., Bacspalanka - 1903. VI. 2., Miinchen)

Szabadka, Zombor és Ujvidék volt a helyszine a bacs-
palankai szuletést, europai hiri Eisenhut Ferenc mu-
veit és életét bemutatd kiallitasnak, amelyet a szabad-
kai Varosi Muzeum rendezett a hires festo sziletése-
nek 150. évforduloja alkalmabdl. A kikutatlan életm( és
a hanyatott sorsu remekmiuivek a szakemberek munka-
janak kdszdnhetden elfoglaltak meltd helyliket a mive-
szettdrténetben és ujra eredeti fénylkben ragyognak.

A német szarmazasu miveész tanulmanyait Buda-
pesten kezdte Székely Bertalannal, s 0Osztondijjal
Munchenbe ment, ahol aztan élete legnagyobb részét
toltotte, de bejarta Afrika és a Kaukazus titokzatos he-
lyeit, orientalis €s historikus muveivel elnyerte a leg-
magasabb magyar allami kitintetéseket. Kiallitott Ber-
linben, Parizsban, Madridban, eladasra Londonba
szallitotta festményeit. Ereje teljében, legnagyobb si-
kerei fényében esett ki kezébdl az ecset. A zombori
Varoshazat disziti a Zentai csata cimi mive, az ujvidé-
ki Szerb Matica Képtaranak van a legnagyobb szam-
ban meg festménye, emellett a budapesti Magyar

Nemzeti Galéria, a szegedi Moéra Ferenc Muzeum és
mas kozintézmények, valamint magangyljtemények
oOrzik hagyatékat. Varatlan halalaval, a modern torek-
vesek térnyeréseével és a viharos 20. szazaddal jelen-
tosége feledésbe meriilt.

A 150. évforduld alkalmabol a munkassagat bemu-
tato tarlatra a miveket Korhecz Papp Zsuzsanna, a
szabadkai Varosi Muzeum szakmunkatarsa restaural-
ta. Eisenhut életérdl és a restauralasokrol egy kisfilm
is készlilt, és folynak az elkészlletek egy reprezen-
tativ, harom nyelvl szines monografia megjelenteté-
sére. A tamogatok: a budapesti Nemzeti Kulturalis
Alap, az lllyés Kozalapitvany, a Donauschwebisches
Zentralmuseum, az ujvidéki Tartomanyi Oktatasi és
Mlvelédeési Titkarsag, valamint Szabadka és Zombor
kozsegek onkormanyzatai.

Az Aracs e szamat Eisenhut muvei diszitik, a roluk
keészllt fotok a mivész életmlve feldolgozasanak ké-
szdnhetben jelennek meg.

Onarckeép, 1889.

— AR @
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Aracs
A deélvidéeki magyarsag kozéleti folyoirata

Vajda Gabor fészerkeszté ur részére

Tisztelt Fészerkesztd Ur!

Az Aracs folyoirat 2007. évi 7.évf. 1. szamaban Is-
ten kegyelme kiséri munkankat cimmel megjelent
cikkében Gubas Agota riportalanyanak, Andrasi Attila
rendezének a kdvetkezd kérdeést tette fel:

“A Magyar Kanizsai Udvari Kamaraszinhaz ma-
gyarorszagi és erdélyi eléadasainak kritikait olvasva
els6sorban az izz6 szinészi teljesitményeket emelik
ki, s arrél szamolnak be, hogy allva, vastapssal (in-
nepli a kbzbnség a rendezét, az el6adokat, akiknek
a tobbsége délvidéki hivatasos szinész, ugyanak-
kor ezeket a bemutatékat nem veszi elemzés ala a
legjobb szinészi teljesitményeket jutalmazo Pataki-
gydrd-dijat kioszté biralobizottsag. Hogy kezelik
magukat? Mint egy létezd szinhazat vagy mint egy
civil tarsasagot?”

Véleményem szerint ez az ujsagiroi kerdes félreér-
tésre adhat okot, ennek értelmében szilkségesnek
tartom ezt megvalaszolni.

Az alabbiakban olvashatjak a Pataki Gyurl dij
2003. 03. 05-i Alapszabalyzatanak a mai napig is val-
tozatlan bekezdéseit.
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2.

A dijat négy vajdasagi magyar szinhaz (illetve
magyar tarsulat) alapitja:

az Ujvidéki Szinhaz,

a szabadkai Népszinhaz Magyar Tarsulata

a szabadkai Gyermekszinhaz

a Kosztolanyi Dezsé Szinhaz

3.

A Pataki Gyirii dij mindig a fent emlitett szinha-
zak elmult évadban bemutatott eléadasaiban
nyujtott legkiemelkedobb szinészi alakitasaért jar.

A dij fo6- és epizodszerepért egyarant odaitél-
het6.

A dijat egy szinész kapja, és nem megoszthato.

Tisztelettel kerem a Fészerkeszto urat, hogy a fen-
tieket az Aracs folyoirat kdvetkezd szamaban megje-
lentetni sziveskedjek.

Barati Udvozlettel,

Mezei Zoltan
a Pataki Gyur( Direktoriumanak
elndke

Térdel6 néi akt, 1883 koriil (a Szerb Matica Képtar tulajdona, Ujvidék)
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ARHBLS

A délvidéki magyarsag kozéleti folyoirata

Alapitd és kiadd: Aracs Tarsadalmi Szervezet, Szabadka
Elnék: dr. Gubas Jend

Alapité fészerkeszt6: Utasi Jend

Felel6s szerkesztd: dr. Vajda Gabor

Olvasészerkesztd, lektor: Gubas Agota

Fed6lapterv: Gyurkovics Hunor

Szamitégépes térdelés: Goncol Robert

Nyomda: Grafoprodukt Kft. Szabadka

Igazgaté: Ozvegy Karoly

Szerkeszti a szerkeszt6bizottsag: Androczky Csaba, Bata Janos, Cirkl Zsuzsanna, Gabrityné Molnar Irén, Gubas Agota, Gubas
Jend, Gyurkovics Hunor, Matuska Marton, Tari Istvan, Utasi Jend, Vajda Gabor, Zsoldos Ferenc.
A megjelent irasokert szerzoik felelnek, és nem feltétlenil fejezik ki a szerkesztéseg vélemenyét.

Egyes szam ara: 150 din,
évi el6fizetés 600 dinar + postakoltség. Kulfoldi eldfizetés a belfdldinek a kétszerese.

Szerkeszt6ségi fogaddorak: Hetente szerdan 8-t6l 12 éraig a szabadkai Varosi Konyvtar foldszinti olvasotermében.
A szerkesztéség cime: Gradska Biblioteka - Varosi Kényvtar, 24000 Subotica - Szabadka, Du$an car u. 2.
Telefon: 553-115. E-mail: aracs-ujsag@tippnet.co.yu, gvajda@suonline.net Tel.: 024/525-246.

Tel/fax: 024/542-069. Olvashaté az interneten; www.aracs.org.yu

E szamunk képzomlivészeti anyagat az Eisenhut-kiallitas miveibdl valogattuk.

A feddlapon: Szent Laszlo tildozébe veszi a kunt, 1898. (Szerb Matica Képtar tulajdona, Ujvidék)

A hatlapon: A zentai csata, 1896. (Zombor, Varosi Tanacs diszterme) - als6 kép

A milleniumi diszmenetet megorokité korkép egy részének szinvazlata, 1897. (Szerb Matica Képtar, Ujvidék) - felsé kép

A Szerbiai lgazsagiigyi Minisztérium a 651-01-157/2001-08 szam alatt jegyezte be a folyodiratot.

HIBAIGAZITAS
Szerkesztéségi kozlemény

Az Aracs 2007. junius 4-ei szamaban kozolt Vorés bal cimi drama a Magyar Kanizsai Udvari
Kamarszinhaz 2002-es el6adasanak rendezépéldanya. Ezt az adatot elmulasztottuk kozoIni. A szerz6 és az
olvaso elnézését kérjik. Németh Akos miivének eredeti szerzéi valtozata a Magyar Elektronikus Konyvtar-
ban, illetve nyomtatasban a Szinhaz folyoirat 1991-es évfolyamaban érhetd el.
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