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Mihalyi Katalin

Isten éltesse, Doktor Ur!

Gubas Jend, az orokos ellenzéki, a cselekvo értelmiségi 75 éves

Harmincharom évvel ezelbtt kdzépiskolasként
a szabadkai kérhaz fiil-orr-gégészeti osztalya-
ra kerultem. Dr. Gubas Jen6 mitétte az orrso-
vény-ferdulésemet. A kellemetlen mitét mégis
a j6 emlékeim kozott maradt meg, Doktor Urnak
kdszonhetben, akit akkor lattam életemben el6-
szor. A kisebb mitéti beavatkozas kozben arrol
faggatott, hogy mit szoktam olvasni, melyik a
kedvenc versem, jarok-e szinhazba, megemli-
tette, hogy felesége, Agota, a Szabadkai Radi6
Ujsagironéje épp X. Y. koltével készitett nagyon
érdekes interjut... Az elkOvetkez6 tiz napban is,
barmikor, amikor betért a korterembe, mindig
megnézte, épp mit olvasok, kdnyveket ajanlott.
Nem volt mézes-mazas, nyajaskodo (hal’ Isten-
nek), de a betegei nagyon tisztelték, szerették,
mert mindenkivel korrektll, emberségesen bant,
barmilyen kérdést is tettek fel neki, végtelen tire-
lemmel magyarazott, nem gondolta ugy, mint sok
mas orvos, hogy a paciens elbtt titkolddzni kell a
betegségével kapcsolatban. Az talan nem is ér-
demel kilon emlitést, hogy magas foku szakmai
hozzaértésének kdszonhetéen a miitét jol sike-
rult.

Ezt a személyes élményt azért tartom fon-
tosnak, mert ravilagit dr. Gubas f6 jellemvona-
saira, ilyen maradt a késGbbiekben is az Aracs
Tarsadalmi Szervezet elnokeként, koziroként is.
Mindenféle mellébeszélés, szentimentalizmus
nélkul allapitotta/allapitja meg a diagndzist tarsa-
dalmunk, kdzosségunk ,,betegségeirél”, azt tar-
gyilagosan kozolte/kozli, és természetesen soha-
sem mulasztotta/mulasztja el javasolni, ajanlani
a gyogyulashoz vezet6 utat, a terapiat, a gyogy-
szert. Az mar a paciensen mulik, hogy megfo-
gadja-e tanacsait, vagy pedig megsértédik-e a
kérisme meghatarozasa, a betegség gyokereire
valo targyilagos ramutatas miatt.

Orvosként elhivatott, az egyre fogyatkozo
délvidéki magyarsagunk sorsaért aggddo értel-
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miségiként pedig kotelességének érzi, hogy ne
maradjon k6zonyds, ne hallgasson fajé gondja-
inkrol. Hangneme kritikus, am kétség nem fér
hozza, hogy j6 szandékkal van atitatva (Erted
haragszom, nem ellened — Jézsef Attila).

Dr. Gubas Jené az Aracs dijkioszté rendezvé-
nyén a szabadkai Varoshaza disztermeében

Elsd kényve az Egészség(ugy)unk nyelve — nyel-
vunk egészsége cimi, 1993-ban megjelent kotet
volt, amelynek egyik recenzense, dr. Szeli Istvan
akadémikus — Gubas Jend egykori, mélyen tisz-
telt gimnaziumi magyartanara — a kdvetkezéképp
meéltatja a kiadvanyt:

— Dr. Gubas Jen6 hézagpotlo, kezdemenyez6,
rendkiviil hasznos és idészerli dolgozata talan
az elsé komolyabb kisérlet hazai magyar nyelv-




6 ISten éltesse, Doktor Ur!

mdivel6 irodalmunkban, amely nem alkalmilag s
erintéleqg foglalkozik az egészségligyi szaknyelv
kérdéseivel, hanem hangsulyozottan nyelvapo-
16 célt tliz ki maga elé. Szerz6nket a szova tett
nyelvhelyességi problémak megoldasa nem
holmi kedvtelés vagy lires passzi6é szintjén fog-
lalkoztatia. Sokkal inkabb a felismerés, hogy a
teves, hibas, fogyatékos nyelvismeret az egész-
Ségligy egész rendszerében funkcionalis zava-
rok forrasa lehet.

A hetvenedik szuletésnapja alkalmabol keé-
szitettem Gubas Jendével interjut a Magyar Sz6
napilapban, s ebben tobbek kdzott igy vall onma-
gardl, jellemének formalodasarol:

--Bar az ember sajat magarol sohasem tud
realis képet alkotni, mégis ugy vélem, hogy
én allandé lazongé mentalitasu, o6rokos el-
lenzéki vagyok. Edesapam nagyon jo, becsii-
letes, masokon mindig segiteni kész ember
volt, mégis 1945 utan haromszor is bortonbe
keriilt. Es én ezt az igazsagtalansagot soha-
sem tudtam a mult rendszernek megbocsa-
tani. Szamtalan példat tudnék felsorolni a
titoizmus kétszinliségére, a hazug, erkolcs-
telen magatartasra, és talan ez tett orokos el-
lenzékivé. A csalad osszetartéja pedig édes-
anyam volt, aki hihetetlen energiaval tudott
harcolni a talpon maradasunkért. Es talan ez
a neveltetés és példakép adott erét és inditta-
tast a tagabb kozosségemeért valé kiallasért.
Természetesen a tanaraim is befolyasoltak
a jellememet e felé az irany felé. (...)Soha-
sem voltam a kommunista part tagja. igy a
»partfegyelem« nem kotelezett az igazsag
elhallgatasara. lgaz, nem is hozott elényos
helyzetbe. S6t, a hatalmon lévéknek mindig
csak a munkamra volt sziikségiik, mégpedig
tobbszorosen tul kellett teljesitenem, hogy
megmaradhassak, hogy cselekedhessek a
délvidéki magyarsageért.

A kérdésre, hogy mindabbdl, ami neki és Ago-
tanak koszonhetben megvalosult, mire a leg-
buszkébb, dr. Gubas ezt valaszolta:

— A csaladomra, pontosabban, hogy a
feleségemmel kozosen harom értékes em-
bert tudtunk folnevelni, és sikeresen utjukra
bocsatani. Arra, hogy kozésen otthont tud-
tunk teremteni, ahova szivesen térnek vissza
nemcsak sziikebb csaladom tagjai, hanem

a barataink, az ismerdseink, de néha még
ismeretlenek is. Szamtalan kozismert em-
ber tisztelte meg az otthonunkat. Nem tore-
kedve a teljességre, példaul Herceg Janos,
Bori Imre, Keszég Karoly, Csoéri Sandor,
Szervatiusz Tibor, Becsey Zsolt, Patrubany
Miklés, szinészek, egyetemi tanarok. Szamos
talalkozénak adott helyet a lakasunk: itt ala-
kult meg az Aracs folyodirat szerkesztésége,
itt fogalmazédott meg a VMSZ megalakita-
sanak a gondolata, és a lakasunkban irta be
a nevét a VMDK tizenkét tagu kezdeménye-
z6 bizottsaganak az egyik tagja. Evente leg-
alabb egyszer vendégul latom belgradi szerb
barataimat, akikkel még az egyetemista éve-
im alatt kotottiink egy életre sz616 kapcsola-
tot, valamint a felvidékieket, a karpataljaikat
és magyarorszagiakat. Mindig fontosnak tar-
tottam a barati kapcsolattartast, amit csak
aktivitassal lehet fenntartani -- nyilatkozta
doktor ur. A kilencvenes évek elsd felében az
0 kezdeményezésére szabadkai otthonukban
talalkozott a bansagi magyarsag sorsa irant el-
kotelezett néhany olyan értelmiségi, akik kezde-
meényezték, hogy Nagybecskereken j6jjon létre
kollégium a magyar diakok részére, ahol a fiuk is
elhelyezést kapnanak, ugyanis a leanykollégium
csendben, mar korabban létezett. Gubas Jenb
kezdeményezéseére tobbek kozott Rehak Podsa
Rozsa, Ribar Béla, Balla Laszlo vett részt ezeken
a megbeszéléseken.

A Gubas-haz hires vendégkonyveébdél idézek:

1994. aprilis 20.: ,,K6szbnettel vettem a meg-
hivast a Banati Kollégium megalapitasara. K6z6s
tgylink a megmaradasunk és a megmaradas
magyarnak. Ennek érdekében minden télem tel-
hetét megteszek.” (Ribar Béla)

A kezdeményezést irasos formaban Balla
Laszl6 adta at a belgradi hatésagoknak, de 6k
elutasitottak, mondvan, hogy csak allami kollégi-
um lehetséges.

Ezutan jegyezte be Balla Laszlo, 1995. januar
31-én:

,,Itt ebben a kellemes, annyi baratsagot és
Szeretetet kisugarzé ofthonban a dréga hazi-
gazdank kezdeményezésére honapokig egy ba-
tor, hasznos banati magyar lgyet készitgettiink
es szolgaltunk. Az els6 nehézségek nem tértek
le és ezért nyujtsanak batoritast Babits szavai:
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»Az el nem ért célok fajnak és erét adnak. Eré
és fajdalom egy és ugyanaz. Megallna a vilag,
ha minden j6 volna, 6rék elégedetlenség a vilag
arama.«

Sok barati szeretettel Balla Laszlo”

A kezdeményezés torténetéhez hozzatarto-
zik, hogy Nagybecskerekrél Tietze Jend prelatus
és Huzsvar Laszl6 plspOk egyhazi vonalon foly-
tattdk a klzdelmet, de a hatésagok ellenallasa
miatt lassan alakultak a dolgok, és végul ,,parhu-
zamos szervezésben” Kalapis Sztojan atya eré-
teljesebben és eredményesen valodsitotta meg a
bansagi kollégiumot 2002-ben.

Dr. Gubas Jend Veszend6 végeken cimi
kdnyve 1997-ben jelent meg, a bansagi Torok-
kanizsahoz tartoz6 Magyarmajdany és Rabé
magyar falvak tarsadalomkortanat kutatta és ve-
tette papirra. A délvidéki magyarsag tarsadalom-
kértanaval az utdbbi fél évszazadban keveset
foglalkoztak, annak ellenére sem, hogy nap mint
nap olyan megnyilvanulasokkal kényszerultunk
szembesulni, amelyek egyértelm( és biztos tu-
netei voltak e nemzettéredék lelki rokkantsaga-
nak. Ennek kapcsan szogezte le dr. Gubas:

— A bansagi magyar falvak, mint az ost-
romgydliriibe zart seregek, latszatra mar meg-
békéltek a pusztulassal, és ha nem jon idejé-
ben a varosi értelmiség részérdl egy hatasos
felmentd6 sereg, akkor ezeket a falvakat, egyi-
ket a masik utan megsemmisiti a szerb tul-
erd. Bar szamaranyat tekintve még mindig
jelentés a bansagi magyarsag, de szellemi-
ségét mar megtamadta a sulyos betegség,
a beletor6dés a megvaltoztathatatlanba. A
falvak mindegyike egy-egy nagy aggok ha-
zara hasonlit, ahol tobbszor jar a halal, mint
az élet, és ahol a munkabdl kidolt oregek re-
ményvesztetten varjak az elmulast. A ban-
sagi magyar kistelepiilések koértanat szan-
dékozik feltarni e kutatas, felfedni azokat az
okokat, amelyek e falvakat sorvasztjak (s ha
nem lesz késd), elinditani egy revitalizacios
folyamatot, amely lassitana, de lehet, hogy
meg is allitana a bansagi magyarsag meg-
semmisulését — allapitotta meg a szerzé.

Nem véletlen, hogy dr. Gubas a kilencvenes
évek masodik felétél nemcsak az 6nall6 magyar
iskolahalézatért (amely az dvodatdl az egyetemig
minden korosztdly szamara biztositana a teljes
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anyanyelv(i és magyar szellemiségl oktatast),
nemcsak a magyar kollégiumokért szallt sikra,
hanem azért is, hogy az anyaorszag tamogassa
anyagilag a szérvany magyarsagat abban, hogy
a mezdgazdasag, az ipar terén kisvallalkozasba
kezdjen. Nem a juttatott anyagi segitség mennyi-
ségének novelésére gondolt, hanem arra, hogy
egyes terlletek néhany évig lényegesen keve-
sebb pénzt kapnanak, s az anyaorszag altal fo-
lyositott 6sszeg jelentds részét erre fordithatnak.
S ha ezek a szorgalmas emberek anyagilag talp-
ra allnak, sét kell§ 6sszefogassal, egymast segit-
ve éltetik, gyarapitjak is vallalkozasukat, mas ma-
gyar embereknek is munkahelyet teremtve, akkor
sok-sok bansagi, bacskai magyar ember nem az
anyaorszagban vagy tavolabbi foldrészen keres-
né a boldogulasat, hanem itt maradna. Sajnos,
ez is egyik olyan kezdeményezése volt dr. Gu-
basnak, amely nem talalt meghallgatasra sem az
itteni, sem az anyaorszagi politikum részérdl.

Ezzel a magatartassal kapcsolatban érdemes
idézni a Veszend6 végeken cim( kotet zarsza-
vabdl, miszerint az itteni magyar értelmiségnek
a nagy tobbsége nem hajlandé tudomasul ven-
ni a magyarsag kétségbeejtdé helyzetét. Vagy ha
ismeretes is elbtte, nem hajlandé tenni valamit
ellene.

-- Sokan elbagatellizaljak a problémat vagy
gunyt Giznek az aggédoékbol, de az is megtor-
ténik, hogy ellenpropagandat folytatnak. Ma
még kisebbségben vannak azok, akik a ve-
szélyre intenek, de még kevesebb azoknak a
szama, akik tesznek is ebben az tigyben vala-
mit. A mai magyar tarsadalmat egy deformalt
értékrendszer nyomoritja — vetette papirra dr.
Gubas.

Az 1997-ben leirtak ma hatvanyozottan érvé-
nyesek, s egyetérthetlink azzal, hogy a felelés
értelmiségi magatartas, a délvidéki magyar értel-
miség 6sszefogasanak a hidnya mindmaig fenn-
allé probléma.

A Veszend6 végeken cimi kotetet mind a mai
napig kotelezé olvasmanyként kellene forgatni-
uk a délvidéki magyarsag politikusainak. Gubas
Jend és Agota volt az, aki vette a faradsagot,
hogy a szociografia modszereivel feltérképez-
ze a szorvany magyar falvak életét, legégetébb
problémait, a surgetd tennivalokat. Valdszinileg
ennek eredményeként szanta el magat a konk-
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rét cselekvésre a Gubas hazaspar. Mas lelkes,
elhivatott értelmiségiekkel egyetemben 1997-ben
megalakitottak az Aracs Tarsadalmi Szervezetet.
Konyvgyjtéssel kezdték, mert feltételezték, hogy
az eldugott kis magyar falvakban a konyvtar lét-
rehozasa elindit valamilyen kulturdlis pezsgést,
kimozditja a lakossagot abbdl a fajoé tespedtség-
bél, amit a szociografiai adatgydjtéskor alkalmuk
volt megtapasztalni. A lakossag szegénységét
sem nézték tétlendl, ha kellett ruhaadomanyok-
kal segitették a raszoruldkat, a szérvanyban él6
gyerekek nyaralasat is megszervezték. Az Aracs
Tarsadalmi Szervezet révén 90 ezer magyar
konyv jutott el a szorvanyban él6khoz. A szerve-
zet emlékjelhagyd tevékenységének kdszonhetd-
en 6 emléktabla jelzi a Délvidék jeles szulbtteinek
szll6hazat, ezzel is némileg pétolva a magyar
emlékmivek hianyat. Kosztolanyi Dezs6 egész
alakos szobranak felallitasat is kezdeményezte
Szabadkan, Dudas Sandor szobraszmlvész mar
elkészitette ennek a makettjét. Egyel6re a burok-
racia utvesztbjeben, a széthuzasnak, kdzonynek
kovetkezményeként megrekedt ez a kezdemé-
nyezeés. Eddig az Aracs kiadasaban 8 konyv latott
napvilagot. Ezek egyike, dr. Gubas Jené Magyar-
sagtudat-hasadas cimi kotete a budapesti PUski
Kado és az Aracs k0zos kiadasaban jelent meg.
Az Ertelmiségiink bélcséje cimii kdnyvében a
belgradi magyar egyetemista egyesuletek torté-
netét dolgozza fel dr. Gubas Jend. Az 1933-ban
alakult Bolyai Farkas Magyar Kultarkor, a Jozsef
Attila Magyar Mlvel&dési Egyesllet, a meg nem
szuletett Bartok Béla Kulturkor, a ,,pénteki talal-
kozok” mozgalma, mind-mind dsszetartasra, ma-
gyar Ontudatra nevelte a kés6bbi délvidéki ma-
gyar értelmiségieket, hozzajarult, hogy a belgradi
egyetemista évek alatt is apoljak anyanyelviket.
Mint Szloboda Janos recenzidjaban megjegyzi, a
konyv a belgradi magyar egyetemistak egyesu-
letének torténetén kivil még sok minden masrol
is szol: elsésorban a trianoni békediktatum utan
a Délvideken (és a Szent Istvan-i Magyarorszag
tobbi elcsatolt részein) kialakult gazdasagi, poli-
tikai és kultarpolitikai helyzetrél, a kisebbségben
maradt magyarsag kulturalis »lefejezéséril«.
Azért csak ennyi konyv jelent meg, mert a pa-
lyazatokon gyakran elutasitjak kiadodi terveiket.
A tarsadalmi szervezet Aracs-dijjal és -éremmel
tintette ki azokat, akik faradhatatlanul munkal-

kodtak a délvidéki magyarsageért, az Aracs—Fo-
nix-dijjal pedig azokat, akik sokat tettek az egye-
temes magyarsagért. Ez volt az elsé olyan dij a
Délvidéken, amelyet olyan magyar embereknek
itelnek oda, akik népunk felemelkedéséért mun-
kalkodtak évtizedeken keresztil, am ezért nem
halmoztak el 6ket kituntetésekkel, sé6t nem egy
esetben bantasban, meghurcoltatasban volt ré-
szUk. Tamogatas hianyaban mar tavaly sem tud-
tak kiosztani az elismeréseket. Idén nyaron pedig,
megalakulasanak 15. évfordul6jan megszint az
Aracs Tarsadalmi Szervezet. Nehéz napirendre
térni e tény folott. Az Aracs valoban sokrétii teve-
kenységébdl mindossze a folydiratot sikerdlt fug-
getlenként megmenteni, amelyet az Aracs Alapit-
vany vett at, Bata Janos iranyitasaval. Ha jonnek
még szebb id6k a délvidéki magyarsagra, lehet,
hogy lesz a Gubas hazasparhoz hasonl6é gondol-
kodasu és tettrekész ember, aki az Aracs-dij szel-
lemiségében kész lesz folytatni e dij éltetését is.

Az Aracs Tarsadalmi Szervezet 15 éves torté-
netéhez hozzatartozik az is, hogy a kilencvenes
években szamos bansagi faluba e civil szervezet
tagjai voltak az elsok, akik ajandékkonyveket, a
Duna Televizi6 adasanak vételére alkalmas pa-
rabolaantennat vittek. Szamos iskolai tanterem
falara a legnagyobb magyarok képmasai kerlltek
az Aracs megmozdulasa révén, mert a gyerme-
keknek, fiataloknak szikségik van példaképek-
re. S épp a példaallitas érdekében adta ki né-
hany éve az Aracs Tarsadalmi Szervezet Kolcsey
Parainesisét. A 70. sziletésnap kapcsan készlt
interjiban dr. Gubas ezzel kapcsolatban a ko-
vetkez6t nyilatkozta: — A majd kilencvenévnyi
kisebbségi sors, az 6tvenévnyi hazug kom-
munista ideoldgia és a most uralkodé vadka-
pitalizmus a feje tetejére allitotta az erkolcsi
értékrendszert. Ma a tudas, a becsiilet, az
erkolcsos magatartas, a hit, a nemzet és az
anyanyelvszeretet, tehat mindaz, ami a Kol-
csey-kotetben fontos, ugy is mondhatnam,
ami egy fiatal neveltetésében elengedhetetlen
dolog, ma mar nem szamit értéknek. Ervénye-
sulni altalaban csak ezek mell6zésével lehet-
séges. A pénz és a hatalom az egyediili dolog,
amiért a most uralkodé életszemiélet szerint
kiizdeni érdemes — nyilatkozta az tinnepelt, s az
5 éve papirra vetett sorok ma szinte hatvanyozot-
tan érvényesek.
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Az értelmiségiek feladatat dr. Gubas Magyar-
sagtudat-hasadas cim( tanulmanyaban a kovet-
kez6képp fogalmazza meg:

Az a nép, amelynek nincs megfelelé ér-
telmiségi rétege, vagy ha idegen érdekeket
szolgal, iranyt vesztve csak botorkal a kor-
ban, mikozben elvész a torténelmi és azo-
nossagtudata, a jovoképe, valamint onbe-
csulése, mig végiil hitevesztetten feladja
anyanyelvét, nemzeti sajatossagait, és bele-
olvad az egészségesebb nemzettudattal ren-
delkezé népek tengerébe. Ez nem pétolhato
szérvanyos egyéni értelmiségi megnyilatko-
zasokkal vagy tevékenységgel, hanem olyan
értelmiségi kozéletre van sziikség, amely fi-
gyelemmel kiséri az adott nép sorsat, a jovo-
jét, a boldogulasat befolyasolé tényezdket,
nem k6zombos a tarsadalmi kéros elhajla-
sokkal szemben, nem huzédik vissza sziik
hivatasanak elefantcsonttornyaba, hanem
érzékeny a kornyezete problémaira, amelyek-
re reagal és véleményét a jobbitas, a tarsa-
dalmi haladas érdekében nyilvanossagra is
hozza — irja a 2001-ben megjelent, nagy vihart
kavart tanulmanyaban dr. Gubas. Sokszor ban-
tottak véleménye miatt, a Képes Ifjusag, Gerold
Laszlé - Szerbhorvath Gyorgy egy idében szin-
te minden megnyilvanulasara gunyos cikkben
reagalt, a magyar politikai élet vezetdi pedig az
Aracs anyagi ellehetetlenitésével igyekeztek el-

hallgattatni a folydiratot, passzivitasra kényszeri-
teni a szervezetet. Holott a demokracia — amely
az elmult husz évben minden bizonnyal a leg-
gyakrabban hasznalt kifejezés tajainkon — egyik
ismérve, hogy mindenki szabadon, ra nézve ka-
ros kovetkezmények nélkul elmondhatja a véle-
meényét. A vélemények Utkoztetése, higgadtan,
ervekkel alatamasztva csakis hasznos lehet. Dr.
Gubast sem a tamadasok, sem az Aracs anyagi
ellehetetlenitése nem torték meg. Méricz Zsig-
mond ezt a magatartast a kovetkez6képp irja le:
A legjellemzébb magyar fa a didéfa. Ezt sose met-
Szik. Zuzzak és térik. Ha nem terem, meg kell
verni hosszu rudakkal, s a fajé sebekbdl termé
agak hajtanak. (...) De a magyar fa egyre 6sibb
erdvel sarjad.

A politikai nyomasgyakorlas, kemény akada-
lyok, elhallgatas, gunyos megbélyegzés nem tor-
ték meg, s attdl, hogy b6 masfél éve lemondott
az elndki, Agota az alelndki tisztségrél, tovabbra
is faradhatatlanul munkalkodnak a folydirat koral,
erkolcsi elveikkel 6sszhangban. Teendd bdven
van, ezt még 2003-ban Intés az 6rz6khoz cimi
irdsaban megfogalmazta dr. Gubas:

,Megosztva, az egykézés atkaval meg-
fertézve, csak pislakolé6 magyarsagtudattal,
végtelenil elszegényedve, a szerb soviniz-
mus fertéjében, a betelepitettek szoritasa-
ban, a beolvasztas terhe alatt sinylodik ez a
nemzettoredék, és ha nem kovetkezik be egy

Dr. Gubas Jend flil- orr- és gégeszakorvos Torokkanizsan szlletett 1937. november 16-an.

Sziilei: Gubas Ferenc, Spang Borbala. N&s, Szakacs Agota. Gyermekei: Csilla, Timea, Noémi.
Tanulmanyai: Altalanos iskola, Térokkanizsa (1943-1951), Zentai Gimnazium (1951-1955),
Belgradi Orvostudomanyi Egyetem (1955-1962), fll- orr- gégészeti szakositas, Belgrad (1968-
1972). Eletpalyaja: Térokkanizsan altalanos orvos, altalanos és iizemi orvos Szabadkan, fiil- orr-
gégész a szabadkai Varosi Kérhazban. A gyermek fll- orr- gégészet osztalyvezetdje, féorvos
(primarius). 1996-t6l rokkantnyugdijas. Erdeklédési kére: Audioldgia, publicisztika, irodalom,
zene, sport, kozélet, politika, kisebbségi kérdéskor. Tarsadalmi tevékenysége: A VMDK alapito
tagja (1990-t6l felbomlasaig), a VMSZ alapit6 tagja (és maig tagja). A Vajdasagi Nyelvmiveld
Egyesulet szabadkai orvosi alosztalyanak vezetdje (1969-1971), a szabadkai Spartacus
Birk6zoegység orvosa (1966-1991), az Aracs Tarsadalmi Szervezet alapité elndke (1997-), az
MVSZ JOT tagja (2000-). Dijak: Mocsary Lajos dij (1998), Szabadka varos diszpolgara (1999),
a magyar kormany Kisebbségekért Dija (2000), a Magyar Miveltség Szolgalat emlékoklevele
(1999). F6bb mivei: Nyelvmivel6 fuzetek (tarsszerzdkkel, 1988), Egészség(ugy)unk nyelve
(1993), Ertelmiségi vartan (1994), Veszendd végeken (1997), Magyarsagtudat-hasadas (2006),
Ertelmiséglink bélcséje (2009).
(Forras: Hodi Sandor — Hodi Eva Vajdasagi magyar ki kicsoda 2010)
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10 ISten éltesse, Doktor Ur!

hathatés valtozas, amire egyelére semmilyen
kilatas sincs, a délvidéki magyarsag e sza-
zadnak a masodik feléig elsiillyed az egész-
ségesebb nemzettudattal rendelkezé népek
tengerében. Ezért:

,,Orz6k, vigyazzatok a strézsén.

Az Elet él és élni akar,

Nem azért adott annyi szépet,

Hogy atvadoljanak most rajta

Véres s ostoba feneségek.” (Ady Endre)

Hiszem azt, hogy mindaz, amit a dr. Gubas
Jené altal vezetett Aracs Tarsadalmi Szervezet
tett az itteni magyarsagért, a fiatalokért, hasznos
volt, mert ha Valahol elindul egy gondolat, latat-
lanul és észrevétlentil, (...) egetveré eszmévé lel-
keslil: korlatokat zuz, gatakat ragad!

Isten éltesse, Doktor Ur!
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Juhasz Gyorgy

Aracs*

Tisztelt vendégeink, kedves barataim!

Azok kozé tartozom, akik ezt a mai, Hitel-
Aracs kozos estet megalmodtak, kitalaltak. Az
alapodtlet Domonkos Laszl6 baratomtdl és télem
szarmazik. Rolunk annyit érdemes tudni, hogy a
nemzeti oldalon talan csak ketten vagyunk, akik
az elmult — a kultura, az irodalom, a mivésze-
tek szamara — igen kemény harminc évben nem
vesztlink Ossze, igy kibékulnink sem kellett,
ezért aztan a legnagyobb egyetértésben utaz-
hattunk Horgosra Bata Janos fszerkeszté urhoz
és Szabadkara dr. Gubas Jené féorvos urhoz és
kedves feleségéhez, hogy folkérjik dket a mai
estén valo részvételre.

Erre az irodalmi estre készllve néztem meg,
hogy a jovore 25 éves Hitel folydiratban mikor
publikaltam el6sz6r. Magam is megdobbentem:
az 1989-es 19. szamban. Csak megjegyzem, ak-
kor Papp Endre, felelés szerkeszténk, 22 éves
egyetemista volt. Azon irasom cime és témaja
is beszédes. Egy uj, akkor megjelend, irodalmi-
tarsadalmi folyoiratot mutattam be. Ez volt a Mu-
rataj, a szlovéniai magyarok irodalmi szemiéje,
amely Bence Lajos baratom szerkesztésében
kivanta: ,elfoglalni mélté helyét az egyetemes
magyar irodalomban, e sokagu sip ki tudja, ha-
nyadik agaként.”.

Még egyben volt Jugoszlavia, de Szlovénia-
ban akkor mar mas szelek fujdogaltak. Sajnos
Szerbiaban is, ellentétes eldjellel.

Ma, ennek az illyési értelemben vett sokagu
sipnak egy masik, nagyobb agaval foglalkozunk,
azzal a délvidéki Aracs folydirattal, amely lassan
mar 12 éves. Az Aracsban, nem tudom honnan,
van valami vallaté er6. Magam mindig az Aracs-
ban irom meg a legjobban elzart, féltve 6rzott
titkaimat, gondolataimat irodalomrdl, tarsadalom-
rol, magyarsagrol.

Erre rimel elsé talalkozasom is az Araccsal....

A magyar irodalmi kanont nem tudjuk elkép-
zelni — mondjuk ugy! — Ugyintézés kdzben. Fur-
csa lenne latni, hogy lllyés Gyula utlevélkérd la-
pot toltdget, Németh Laszl6 a sajkodi épitkezés
alatt anyagar-listakat nézeget, vagy a kémive-
sekkel veszekszik. Erre mondana szinhaztudos
baratom Ablonczy Laszlo, hogy ,elintézte ezeket
a dolgokat Fléra vagy Ella néni”. Valdszinileg
egyetértenék vele.

De az biztos, hogy Gion Eszter ,nem aka-
dalyozta meg” a legnagyobb délvidéki magyar
ir6t, Gion Nandort az igen konkrét tgyek inté-
zésében. Igy tortént, hogy a mar évek 6ta Pes-
ten él6 Nandorral ketten mentiink le Ujvidékre
a nyugdijat intézni. Akkor még nem tudhattuk,
hogy minddssze par honapig fogja kapni. El6-
szOr elzavartak minket az illetékes hatésagok,
majd masnap Nandor atcsoportositotta a doku-
mentumokat, felllre tette a nyugatnémet markat
és délutan haromra mar a hatarozat is készen
lett, a nyugdijat pedig Szenttamasra kuildték az
édesanyjanak. Mi meg Nandorral, hirtelen id6-
milliomosok lettiink Ujvidéken, s én rohanhattam
atyai tanitomesteremhez, Szeli Istvan professzor
urhoz, aki harminc évig gydjtotte szamomra az
Ujvidéken megjelent magyar irodalmat. Ezuttal
nemcsak konyveket adott, hanem par folydiratot
is. Ezek voltak az Aracs — még nem a mai forma-
tumu — elsd szamai. ,, Kemény, (tés lap - mondta
Szeli és hozzatette, ,most éppen engem szidnak
benne. De nem baj, j6, hogy van. Kellett mar, na-
gyon!”

Az Aracs alapitd, elsé fészerkesztdje dr. Vajda
Gabor irodalomtorténész volt, aki szembefordult
az akkor és még részben ma is hato, a jugoszla-
vizmusra foleskidott ujvidéki irodalmi kédnonnal,

* Elhangzott Budapesten, az Urania Nemzeti Filmszinhaz kavézéjaban, a Hitel — Aracs k6zbs szerkeszt6ségi bemu-

tatkozé esten, 2012. szeptember 19-én.

2012/4, XII. évf




12 Aracs

erre célzott Szeli, akik ezért egyszerlen kikdzo-
sitették és agyonhallgattak azt az embert és lap-
jat, aki megirta két hatalmas kotetben A délvideki
magyarsag eszme- e€s irodalomtérténetét 1945
és 1972 k6zétt Remény a megfélemlitettségben
es 1972 és 1989 kozott pedig Az autonémia il-
luzidja cimmel. A kotetek pesti bemutatdja utan
par héttel, 2008 juliusaban, Vajda Gabor szive
megallt.

Az Aracs fészerkesztéjének halalarél Hornyik
Miklés baratom értesitett, dobbenetes és hihe-
tetlen volt szamomra, mint ahogy a mai napig
folfoghatatlan Miklés tavozasa is. Hornyikrol itt
es most csak annyit szeretnék elmondani, amit
a Hitelben és az Aracsban nem irtam meg, hogy
két évtizedig az egyetemes magyar nemzetben
gondolkodo6 délvidéki magyar értelmiség buda-
pesti nagykovete volt, s egyedul tobb iréembert
terelt és allitott Magyarorszagrél Szabadka és
a tragikus sorsu délvidéki magyarsag iranyaba,
mint egy magyar tanszék.

Szellemi végrendeletének elsé pontja igy
hangzott:

,Fitk! Az Aracsot ne hagyjatok! irjatok! Kiild-
jétek a cikkeket a Bata Jancsinak!”

Miklés! Nem hagytuk! Es nem is fogjuk hagy-
ni, azt hiszem példa erre a mai irodalmi est is.

Végul, de nem utolsésorban, engedjék meg,
hogy kitérjek a magyar irodalom egy csodajara,
egy a vilagirodalomban ismeretlen, de irodal-
munkban parhuzamosan létez6 jelenségre.

A magyar irodalom népben-nemzetben-
tarsadalomban gondolkod6 alkotéi nem jutottak
volna oda, ahova jutottak, ha nincs a Puski ha-
zaspar. Nem lett volna a Puski Kiadd, Szarszé
1943-ban és 1993-ban, szegényebb lett volna
a tengeren tuli magyar konyvkiadas és kohézio,
magyarul kovasz nélkul maradt volna a tabor.

A Délvidéken ugyanezt a hihetetlen és ember-
feletti munkat végezte és még végzi ma is a Gu-
bas hazaspar, Gubas Jend féorvos ur és Agota
asszony, akiknek mindannyian halasak lehetunk,
s arra kérhetjuk a Teremtét, hogy hosszu ideig
tartsa még kozottunk Oket és szellemi gyermeku-
ket, az Aracs folyoiratot.

Kbsz6ndm a figyelmuket!
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Domonkos Laszlo

1956 - Ormény torténet

A Magyar Sz6 szeptember 28-i szamaban fiatal kollégam, Szab6 Palbocz Attila idézte fel megtisztel6 médon a
Magyar Hirlap szeptember 7-i szamaban megjelent, alabb kévetkez6 irasomat. Nemcsak a jolesd, elismerd figye-
lem és a jo érzékkel megragadott és ily moédon iraséba illesztett problematika rendkiviilisége mondatja velem: a
legujabb kor legnagyobb magyar eseményének iinnepén immaron elérkezett az id6, hogy - éppen énmagunk
érdekében - kissé tulnézziink 6nmagunkon. A tonna-ezreket kitevd élelmiszer- és kbtszer-segélyek és hektoliter-
szazakat kitevé vérszallitmanyok meg a harcolni akaré és mar utnak indult modern lengyel ,l1égiésok” gybnyodrii
példéaira és még azokon is tulra. Mondjuk, a szintén veliink harcolni akaro olasz fiatalokra. A barikadokon évd,
akkoriban Magyarorszagon tanul6 koreai didakokra. Vagy éppen arra a szovjet fétiszti egyenruhaban tébbedma-
gaval hozzéank allt nagyszer(i emberre, akit Attilaval a Délvidéken és itt Budapesten nemrégiben megidéztiink.
Akopjan 6rnagyra, aki 6rménynek sziiletett és aki a tobbiekkel egyditt magyar nemzeti hés immar. Dicséséges
forradalmunk és szabadsagharcunk évforduléjan most megrendiilt tisztelettel hajtunk fejet EIGttik: e nagy nem
magyar MAGYAROK elétt. Akik veliink voltak. Es ebben a két szoban minden benne van. Minden, ami tisztaség

és emberség, gy6nyori 6roklét és igazi férfimunka.

1956. oktdber 25-6t irtak. Budapesten mar két
napja nagy valészintiséggel maga az Ur vendé-
geskedik, szamtalan csodaval és tengernyi vérrel.
Anem éppen vendégbaratsaggal ottid6zék egyen-
ruhat viselnek, rémultek, tanacstalanok vagy elva-
kultak, de leginkabb hazavagyodd nyomorultak,
gimnasztyorkaban és PPS-géppisztollyal vagy
beszoritva az utcasarkokon égé pancélkopor-
sokba, ahonnan nincs menekdlés: ha kiugranak,
nincs ablak, ahonnan ne |6nének rajuk.

Van koztik sokféle nacid képviseldje, ukra-
nok és fehéroroszok, baltiak és moldavok (azsi-
aiak nagyobb szamban majd tiz nap mulva lesz-
nek) — az viszont ritkasag, hogy egy nem orosz
fétiszti rendfokozatig jusson. llyen az az 6rnagy,
akit Akopjannak hivnak, és érmény. Es gondol-
kod6 ember. Latva a vellk baratkozni is probald,
tiszta arcu fiukat és lanyokat, akik oroszul ma-
gyarazzak nekik, hogy 6k nem fasisztédk és nem
ellenforradalmarok, mi tébb, Marxot idézik (,nem
lehet szabad az a nép, amely mas népeket el-
nyom”), és azt skandaljak, hogy minden orszag
katonaja menjen sajat hazajaba — ez az 6rmény
tobb sorstarsaval fenti napon ugy dont: ezeknek
igazuk van — csatlakozzunk hozzajuk. Es M. G.
Akopjan panceélos érnagy akciéba lép.

Nem mindennapi katonai szaktudasat és ta-
pasztalatat igyesen felhasznalva, itt és ott, ami-

kor és ahogyan lehet. ,Az 6véi ellen”? Nem. Az
emberi oldalon a nem emberi ellen. Egészen
november 9-ig tart ez igy, amikor a rettenetes tul-
eré az Obudan héroszi elszantsaggal kiizdSket
is szétmorzsolja; Akopjan meghal a tObbiekkel
egyutt, gyorsan és csondesen.

Nem hiszem, hogy azota a kivalo torténészen,
Gosztonyi Péteren kivil sok magyar valaha is tud-
ta volna, hogy ebben a foldi siralomvolgyben tar-
tozkodott.

Eddig a torténet. Tul sok hozzatennivalé nem
lehet. Legfdljebb Franz Werfel nagy regénye, a
Musza Dagh negyven napja a maga szivszorito
dramaisagaval, amint Gabriel Bagradjan a fia ke-
resztjével esik el, el6tte még atvillan rajta, hogy
,Lorménynek lenni lehetetlenség”, de ,Gabriel
Bagradjan mar tul van a lehetetlenségeken. Le-
irhatatlan biztonsaggal tolti el az egyetlen lehet-
séges. Osztozott vérei sorsaban. Vezette hazaja
népének harcat” Hogy kozben égett a magyar
nemzeti zaszl6 Jerevanban? Lathattuk itt Buda-
pesten is, amint megtapostak magyarnak mondott
allitélagos rend6rok, nincs még hat esztendeje
sem...

Akopjan 6rnagy és Gabriel Bagradjan all és
var. Leirhatatlan biztonsaggal tolti el ket az
egyetlen lehetséges.

Folytatni akarjak a torténetet.
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Serf6z6 Simon

Mint ahogy én

A Nap nem kivan

Hold lenni az Gr kertvége folott,

hogy éjszaka vilagitson.

A Tejut felé elcsapva

hiaba lehetnének szabadon, 6rizetlen

a dobrokolé dombok,

szelek kot6fékeit tépd hegyek,

nem vagyakoznak a csillagok pusztaira,
fol az égre.

A fold is a Foldon akar maradni,

nem kivan a magassaggal helyet cserélni.

Mint ahogy én — én akarok lenni,

S e nép is az, aki,

nem akar mas helyett élni!

Sem masok karara,

agakat: idegeket randitd sérelmére.
Csak magaért kiallni,

becsuletéért végre.

Nem lesz kegyelem

Szétszérddhatunk, mint madarak
a kavargo messzeségbe, szélbe?
Elfogyoban, maradék magunkban
sodrédhatunk Eurdpa utszélére?

Dajkank, e folnevel6 fold is,
ellenséglinkké valhat?

S oda dobhat mas népek
martaldcainak, martalékanak?

Kegyelem, sem kimélet nem lesz?
Ami miért is lenne?

Ha mi magunkat pusztitjuk,

mas meért ne segédkezne?

Ha a szél innen csak a lemondas,
romlas allott szagat hordja,
konyoriletre nem szamithatunk.
Csak megvet6 szanalomra.

Ahogy a valyogok

Jozsef Attila-nyomon

Ahogy a valyogok, téglak, kovek
egymast osszetartjak,

s egyik cserép erésiti, koti,
szoritja a masikat,

hogy szét ne szératnank,
mutatjak im a példat,

miként kellene évni, egybefogni
e szanaszéjjel népet, hazat,

vigyazva, meg0rizve magunkat
e maradék tajon és tulnan,
megkapaszkodva erdsen

az egyuve tartozasunkban,

ahogy a valyogok, téglak, kovek
egymast osszetartjak,

s egyik cserép er6siti, koti,
szoritja a masikat.
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Bata Janos

Hosokkel és hosok nélkiil

Apam hds volt. Anyam is — csak hat hGsoknek
inkabb a férfiakat gondoljuk, a nbket, az asszo-
nyokat mar ritkabban.

Apam és anyam akkor lettek el6szor hdsok,
alig tizenhat-hét évesen, 1944-ben, mikor égett
mar a szekértabor is és remény sem volt félmen-
t6 seregre, mert a partizanoknak mondott rablo-
hordak, az orosz katonak nyomaban, vagy éppen
megeldzve Oket, rarontottak mindenkire, aki nem
szlav és nem kommunista volt. Anyam, a fiatal
lanyka elfutott el6lUk: el, egészen a kert végébe.
Ott bujt meg, mig el nem vonultak a gyilkosok
és fosztogatok. Vajon mit élhetett 4t a még félig
gyermeklany, aki két évvel azelbtt veszitette el
édesanyjat, bujkalva és rettegve, kiszolgaltatva
a szabadon gyilkolé és erészakoskodd fegyvere-
seknek? — Es anyam hésiesen ellenéllt: nem fu-
tott vilagga, nem 6rult bele, nem adta fol és nem
adta el 6nmagat, mert a tanya, a fold, a jésza-
gok — a fekete, lusta bivalyok, amelyek, ha ép-
pen kedvuk tamadt ra, hatuk mogott a megrakott
szekeérrel, beleheveredtek a pocsolyaba — nem
engedték. Nem engedték, és nem engedték el a
kezét: ovtak, védték.

Es maradt itthon és maradt annak, aki volt
akkor is, amikor néhany évvel a véres megszal-
las utén a partizanokbdl helyi hatalmassagokka
atvedlett gazemberek az apjat, 6éregapamat, a
tanya udvaran karohoz kototték, mint egy ruhes
kutyat, mint egy allatot, s szeme lattara, nem-
csak a bajuszat, hanem minden mas szérzetét
is tépve, kovetelték tole, vallja be, hova rejtette el
a gabonat! Azt a gabonat, ami meg sem termett!

Apamat a Pet6firdl elnevezett, magyar embe-
rekb6l Osszeterelt partizanbrigadba fogtak be,
1944 végén, abba a katonai egységbe, amely-
ben a sebtében besorozott katonaknak még csak
fegyvert sem adtak, hanem csak terelték Oket a
harcmezékre. (Evtizedeken keresztiil beszélni
sem lehetett arrol, hogy a baranyai Bolmanynal,
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ahol a visszavonulé német seregekkel talaltak
szembe magukat, a német katonak kiabaltak ne-
kik, forduljanak vissza, fegyvertelen emberekre
nem I6nek. Helyettuk viszont megtették ezt az
Oket hatulrol terel6 partizanok: gondolkodas nél-
kdl gyilkoltak le a két tliz k6zé kerult szerencsét-
len magyarokat.) A tizenhat éves fiuban, aki ad-
dig libakat terelgetett, diszndkat meg kecskeéket
etetett, akkora batorsag lakozott, hogy az els6
adandé alkalommal megszokatt a rajuk fegyver-
rel vigyazo brigantik kézul. Megszokott, pedig
tudta, a dezertalasért fébeldves jar!

Masodszor akkor valtak hdssé, amikor szem-
be fordulva az akkori divattal (melyet tudatosan
terjesztett a szocializmusnak nevezett kommu-
nizmus, s melyet most még ugyesebben és még
kormonfontabban terjeszt a vilagkapitalizmus),
az Otvenes évek végén, a hatvanasok elején
harom gyermeket vallaltak. Minden a gyerekek
ellen szolt: minek és kinek kell a gyerek? Mibdl
neveljék oI, és kinek neveljék fol 6ket? Es mert
a kommunizmus, mint ahogyan most a vilagka-
pitalizmus, nem az élet, hanem a halal elkotele-
zett rendszere volt, az akkor még gyerekcipében
jaré médiajaval mindent meg is tett az életellenes
tanok terjesztéséert. Mindennek ellenére a ha-
rom filgyermeket becsulettel fol is nevelték, ugy,
hogy apam gyari munkasként dolgozta le az éle-
tét, anyam pedig varrt, sokszor éjjeli két-harom
oraig gornyedt a varrogép folé, vagy bokdoste a
tlt a himzdkeretbe, a ramaba feszitett ruhakba.
Himzett keresztel6takardt, menyasszonyi ruhat
és szemfeddt, meg megannyi asztalteritét, me-
nyecskebluzt. Egyszer még a kor alakba zart,
harom labon allo vilagbékejelet is belehimezte
az egyik helybéli hosszu haju, festémivésznek
készUld hippi micisapkajaba. A vilag dolgait fol-
fogni kezd6 ifjuként akkor voltam igazan duhos,
amikor a sok-sok eéjszakazas eredményeként
elkészult mestermivekért apropénzt fizettek a
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tisztvisel6ndk, a gydgyszerésznok, vagy éppen a
parasztasszonyok. Mérges voltam, mert anyam
munkajat nem becsulte meg igazan senki.

Apam akkor valt harmadszor h6ssé, amikor
legidésebb fia, a szll6i kérés ellenére, hogy
majd a gimnazium befejeztével dontson réla, az
altalanos iskola padjaibdl azonnal a szabadkai
papnevelde kollégiuma felé forditotta élete sorat.
A hetvenes évek elején ez nem kis megprobal-
tatasokkal jart. Nem volt kdnny( nekunk, gyere-
keknek sem, amikor az iskolaban azt kérdezték
t6link a tanaraink, hogy batyank hol folytatja ta-
nulmanyait, akkor mi, mert otthon ezt beszéltuk
meg, s mert az iskolaban a templomot, a papo-
kat, netalan a hitet még emliteni sem volt szabad,
félig-meddig azt hazudtuk: klasszikus gimnazi-
umba iratkozott Szabadkara. Félig-meddig volt
hazugsag a hazugsag, mert valoban klasszikus
gimnaziumi képzeést nyujtott a papnevelde, de
oda akkor csak azok a fiuk jelentkezhettek, akik
papok szerettek volna lenni. Kinos jeleneteket
értiink meg 6csémmel, hiszen a faluban, az is-
kolaban mindenki tudta, batyank papnak készul.
De mindez semmiség volt ahhoz képest, amit
apamnak kellett eltlrnie munkahelyén, a papri-
kagyarban. Ot, aki kommunista soha sem volt,
naprol napra arrol akartak meggyézni a folotte-
sei, a hith( partkatonak, micsoda elmaradott,
0sdi gondolkodasra vall az, ha valaki egyhazi pa-
lyara engedi gyerekét. Mi lenne a szocializmus
épitésével, ha a fiatalok ugy gondolkodnanak,
mint az 6 fia, vajon kibdl lenne j6 munkas, de-
rék szakember? Ennél fajdalmasabbak csak a
munkatarsainak a megjegyzeései, csipkelédései
lehettek, azoké a proli sorbol éppen csak kikeve-
redett, még mindig félig-meddig lumpen eleme-
ké, akik hittek a kommunizmus mindent elsopro
erejében, hittek a jugoszlavsag mindenek folétti-
ségében és aranyborjuként dicsditették a partot
es annak nagy vezérét, Titdét. A gunyolodasaik
mindennaposak voltak, apam pedig vissza sem
szolhatott nekik.

Ot év multan, amikorra a gyerekfejjel papnak
készulé gyerekbdl forréfejl és -vér( ifju lett, s aki
id6kozben radobbent, mégsem neki vald a papi
hivatas, mindent maga mogott hagyva, Német-
orszagba szokott ugy, hogy a szuleit mar csak
onnan hivta fol telefonon, kdzolve vellk, tobbé
mar nem Zagrabban, hanem Mainzban akar élni,

nos, akkor az addigra unalmassa és megszokot-
ta valt helyzet ismét érdekessé valt: ott folytato-
dott a gunyolddas, ahol éppen hogy abbamaradt.
Jott a sok okos melds és a még okosabb kis-
és nagyfénok, miszerint 6k, ugye megmondtak,
nem is kellett volna azt a gyereket a papnevel-
débe engedni, mi lesz most vele, mihez kezd az
életben, azt az iskolat az allam nem ismeri el,
Jugoszlaviaba vissza ugysem johet, mert az ot
év csak elvesztegetett idének szamit, legfdljebb
kétkezi munkas lehet itthon. Es apam kénytelen
volt veégighallgatni, lenyelni és leggyakrabban
valasz nélkul hagyni a sok karorvendd megjegy-
zeést.

Hogy mekkora lelki ereje volt apamnak, azt
akkor lattam és értettem meg, amikor egy 6szi
korareggelen tragyahordasra indultunk. A szom-
széd paraszt ember traktoraval vittik ki a foldre
a tragyat, s mivel mar meglehetésen hideg volt,
a szomszéd folajanlotta, Uljink be mi is mellé, a
traktor fllkéjébe. Apam még nem helyezkedett
el a sz(ik kabinban, jobb kezével még az ajto ke-
retébe kapaszkodott, amikor Pista, a szomszed,
nem figyelvén oda, rarantotta apam ujjaira a trak-
torajtot. Aki valaha is kozelebbrél latott traktort,
az tudja, mekkora erdvel kellett becsapni az ajta-
jat, hogy az be is csukodjon. Apamnak a kozép-
s6 és a gydrls ujjat eltorte, szétnyomta a fémke-
ret. O viszont sz6 nélkiil elévette a zsebkendéjét,
ratekerte a két ujjara, s csak miutan érak multan,
a terités végeztével hazaértunk, ontott egy kis
palinkat a nyilt sebekre. Egyetlen zoksz6 nélkul,
egyetlen foljajdulas nélkul dobalta egész délelétt
vasvillaval a tragyat.

Szileim utolsé kdzds héstette a legutdbbi
balkani haborukban volt. Hésiesen elviselték, el-
tlrték, mint megannyi sorstarsuk, a mindennapi
megalaztatasokat, az élelmiszerhianyt, a sorban
allasokat, kevéske pénzuk elértéktelenedését.
Tették ezt ugy, hogy két fiuk hianyaval naprol
napra szembesulnilk kellett, ugyanis a habo-
ru kezdetén legkisebb gyermekik is elhagyta a
szUul6i hazat, vonatra szallt, mert hordtak a ka-
tonai behivokat, s 6 nem akart egy értelmetlen
haboru aldozatava valni, sem ugy, hogy 6 gyilkol,
sem ugy, hogy 6t gyilkoljak. Anyam évekig jart
at hozza az orszaghataron, Magyarorszagra, al-
kohol- és benzincsempészek kozott vitte neki az
élelmiszert, a tiszta ruhat, s hozta haza annak
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oromét, hogy lathatta fiat, s kdzben sziintelentl adtak meg magukat, s tudtak: hdsnek lenni nem

aggodott harmadik gyermekéért, aki maradt, érdemes és nem szabad, de mégis, ha kellett,

mert & meg ugy érezte, neki maradnia kell. akar egymagukban fordultak szembe az egész
Apam és anyam ugy lettek hésok ebben a h6- vilaggal.

sietlen korban, hogy soha, egyetlenegyszer sem
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Kavai Anna

Tuzliliomok

Baratsagtalan gomolyfelh6k nyargaltak folot-
tink; némelyik olyan alacsonyan, hogy mar—mar
azt hittuk, folakadnak az obeliszk csucsaban.

Szallingdzni kezdtek az emberek, volt, aki da-
cos keménységgel batran jott végig a Nagytemetd
féutjan, de volt, aki csak félénken surrant.

Néhany Iépésnyire télem ott allt Anna is, konok
kemeénységgel 0sszezart ajakkal. Kerestem tekin-
tetét, de 6 nem nézett senkire, ram sem, szeme
maga elé révedt. Sok évvel ezelbtt egy irodaban
dolgoztam vele, és a nyolcoras 0sszezartsag alatt
csak a Joisten tudna megmondani, mi mindenrél
nem beszélgettink, de arrdl, hogy az édesapjat
1944 6szén megolték, soha nem szolt.

Végre megérkezett a plébanos ur is. Mormol-
tam a Miatyankot, de gondolataim mashol kalan-
doztak: Kik is tették? Tito partizanjai vagy a helyi
gonosztevok? Kisdiakként olvastam a Partizan
meseék c. konyvet — kotelezd olvasmany volt —, ak-
kor még hittem a leirt szonak. Szememben azok a
partizanok hésok voltak, most meg... Tito marsall
beramazott fényképe ott Iégott minden osztalyte-
rem falan. FoInéztlnk ra, mi magyar gyerekek is.

Géza atya megszentelte az emlékmiivet, és ez-
zel befejezte a szertartast.

Az oktdber végi kellemetlen szél belekapasz-
kodott fekete kabatomba, és szétzilalt hajamat az
arcomba csapta. Szétnéztem. Elég szépen 0ssze-
jottlnk, de lehetnénk tdbben is. Persze, persze, a
rossz ido...

Gondolataim ismét visszatértek Titéhoz, koru-
|6tte minden ambivalens. Halalanak hirére sirt az
egész orszag, még a magyarok is. Mar gyerek-
ként is éreztem, hogy nincs minden rendben a jol
belénk nevelt ,egyenléség és egyenjogusag” ko-
ril. lgazsagérzetem agalt a nagy flanc miatt; ha
a kiralyokat és a letlnt vilag urait elitéltuk emiatt,
akkor most mi a helyzet a Kékvonat, a Galeb-hajo,
a Brioni-sziget korul és a sok vadaszkastéllyal?

Eszembe jutott a Virdghdz meglatogatasa is,
ahova 1980-ban autébuszokkal, szervezetten vit-

tek benntinket Tito sirjahoz. Ott éreztem el6észor,
mi az a tdomeghisztéria: tenger sok ember vett ko-
ril, a labam mar alig érintette a talajt, oldalamat
nyomtak, ismerdseimet elsodortak mellélem, és
tudtam, ha elesnék, a tomeg ram taposna. Na-
gyon féltem!

Tito sirja ,szent” zarandokhellyé valt. Isten
utan mindjart Tito kdvetkezett, de volt, akinél ez a
sorrend fol is cserél6dott. Most meg mit hallok a
szonok szajabal: ,Tito tudott a magyarirtasrol, az
0 tudta nélkdl semmi sem torténhetett Jugoszla-
viaban...”

A szél lassan elcsendesedett. Dobbenten hall-
gattam a szonokot: ,A csaladok sok évtizeden
keresztul 6rizték tragikus titkukat. Sokszor még
az unokak sem tudtak, miért is nincs nagypapa-
nak sirja a temetében. Most végre lesz. Ezen a
marvanytablan ott van mind az 6tvennégy artat-
lanul legyilkolt magyar embernek a neve.”

Gondolataim, akaratom ellenére, Ujra a mult-
ba vittek. Emlékszem, nyar volt. Katéval hazain-
dultunk a strandrol, de nem a megszokott uton.
Lépteink kdnnylek voltak, és bérinkdn érzédott
a jo Tisza-illat. Nagy megeértésben poroszkaltunk
barathémmel egy fuves gyaloguton, amely folott
Osszeborultak a fak; igy beszélgetve hamar kiér-
tink a Sziget végéhez — ez a partszakasz gyu-
molcsos volt régen —, ahol mar némelyik korte
sargulni kezdett, talan éppen emiatt tettink keru-
16t, de ki tudja azt mar ennyi év utan? Katd akkor
megallt az uton és kezével a fak kdzé mutatott:
,Latod, ott vannak eltemetve a magyarok.” Cso-
dalkozva néztem a fak k6zé, de nem lattam mast
csak néhany tzliliomot — ami kerti virag —, és ép-
pen ekkor nyilott. Kato kicsi ujjat szaja elé tette:
,Pszt! Ez titok. Senkinek egy szét se!” Ahitattal
néztem a virdgokat és ingattam fejem: ,Nem,
Katd, nem mondom el senkinek.” A titok az titok,
és a gyerekek ezt komolyan szoktak venni.

Gondolataim hirtelen visszazdkkentek a jelen-
be. Mar ki tudja hanyadik szonok mondta a ki-
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mondhatatlant, azt hogy embereknek kellett meg-
halni nemzeti hovatartozasuk miatt.

igy utélag vilagossa valtak a jelentéségtel-
jes Gsszenézések, és a félbe maradt mondatok:
,Szerbhez ment feleségul, az apja meg szegény,
ott fekszik a Tisza-parton...” és itt hirtelen elhall-
gattak. Vagy: ,Szegény anyja még a temetdbe
se jarhatott ki panaszkodni, mert az ura nem ott
nyugszik”.

Az Uj Tisza-toltés épitésekor kisvarosunkat
bejarta az elsuttogott hir: a munkagépek emberi
csontokat turtak fol. Ennek kapcsan szamomra is
értelmet kaptak azok a gyermekkori tiizliliomok.

Most igy, utdlag, nagyon duhitett az a sok tit-
kolézas. Miért nem sirtak, orditottak akkor han-

sm——
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gosan, olyan hangosan, hogy azt meghallja az
egeész vilag. Miért féltek? Kinek is volt itt félniva-
16ja?

Az utolsé szonok szavai utan senki sem moc-
cant. Az es6 egyre jobban zuhogott. Sokan kinyi-
tottak esernydjuket, akiknek nem volt, azok hagy-
tak, hogy arcukon végigcsorogjon az es6, vagyis
nem lehetett tudni, mennyi volt ebbdl az es6 és
mennyi a kénny.

Dobos ur — az altalam nagyra becslilt torté-
nészink — egy nemzeti szini szalaggal atkotott
koszorut helyezett el a folszentelt emlékm(i talap-
zatara, majd fejet hajtott, és csak ennyit mondott:
TACE, SED MEMENTO! (Hallgass, de emlékezz!)

Magyarkanizsa, 1994.XI.2.
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Mérey Katalin

Staciok

Egihaboru

,Nincs eqgy arva fliszal a tors kozt kel6ben,
Nincs tenyérnyi zéld hely nagy hatar mezében...”

Ezekrdl az alacsony székekrél alig tudok fol-
kaszalédni!

Melegem van, izzadok. Nagy a héség, rek-
kend, pokoli; kanikula, forrésag; éget, tiiz a nap;
aszaly pusztit, szarazsag. A busz izzik, nyelvelne
itt is a kuvasz, kicsit eljatszom ezzel az abszurd
képpel. CsOpdg, folyik, patakzik, d6l rolam a ve-
rejték, csipi a szemem, a szemuvegem mindun-
talan lecsuszik, a polom hata egy viz, csupa csa-
tak. Mindenem ragad, alig tudok foltapaszkodni
az ulésrdl. Hogy birt a nagymama allanddan
azon a kisszéken kuporogni?!

A Duna vizére vagyom; a Duna hlivosen lagy,
selymes, simogato, ringato, él6, mozdulo, eleven,
sz0l6, beszéld vizére. Szeretném hilvos, csu-
sz0s iszapjaba slllyeszteni a labamat, szeret-
ném érezni, megfogni, megdlelni vizszagu leve-
g6jét, szeretném latni, simogatni szikkadt partjat,
visszallltetni elpusztitott strdjét, éppé varazsolni
a parti erdd kivagott fainak meredez6 csonkja-
it, hallani a telepi asszonyok jellemzd, néha re-
mes, néha kedvesen keresett beszédét, figyel-
ni, ahogy talpig bebugyolalva elébukkannak a
bokrok koztil, kezlikben feketefoltos, Utdtt-kopott
szedresvodor. Olyan csuf, ronda, agyonhasznalt
nejlonvddrok csak a Dunan vannak. Rengeteg a
szunyog, szeder meg egyre kevesebb, az erd6
nem a régi, egyre csak ritkul, az artér évrol évre
valtozik, és nagyon lassan nének a fak.

Zomborban a Duna Apatinhoz tartozott. Ez
is abszurd kép, de igaz, otthonos, és az enyém.
Nalunk Kanalis volt és akac, az udvarban kut, a
kertben ciszterna, a pincében zugd hidrofor; na-
lunk a kenyérnek haja volt, a dinnyének héja.

Cserhéju, zOldbéll, sargabéll, ananasz-,
kantalup, cukordinnye, sargadinnye, karacsonyi
dinnye; goérégdinnye. Erdekes! A gérégdinnye
csak gordg volt, mas nevere nem emlékszem.

Az apam jékedvében, tréfabdl targyesetben
gyakran legorgozte leplezve, mennyire izgul, j6
lesz-e, nem volt-e kidobott pénz. Amig nem en-
gedték dolgozni, nalunk majdnem minden a pénz
kordl forgott.

Sose lékeltettuk, és sose a kutban hitottik a
dinnyét. Kiskéssel ettik, a héjat kikapartuk, és
szent meggy6zédessel vallottuk, hogy minél na-
gyobb, annal édesebb.

Forrésag, a dinnye hegyekben all, darazsak
déngnek lomhan répkodve, tele van vellk a piac,
sok a légy, larma, zsibongas, ragacsos piszok,
szemét. Az apam nézi, szemléli, vizsgalja, mé-
ricskéli, saccolja a dinnyét, aztan kopogtatni kez-
di. Vannak mas praktikai is, példaul, ha csavart
szaru, nem veszi meg, mert megforditottak az
indajan.

Dinnyét csak és kizarélag hiivosen, pince-
hidegen lehet enni. Nem szeretek a pincébe
menni, nem félek, csak 6dzkodom. A pincének
lathatatlan, de kézzel foghaté hangja és szaga
van; suttogo, titokzatos, enyhén dohos, nedves.
A kozéps6 bolthajtason gyeér, ritkas fénnyel pis-
log a huszas korte, az arnyékok zugokban rej-
t6zkodnek, bujkald neszezés, pincebogarak,
aszkak, meztelen csigak maszkalnak, aprocs-
ka békak ugralnak a homalyban, kotényszamra
hoztuk haza 6ket a korutrdl, hogy Kipusztitsak
a szunyogokat, de csak hisztéria lett belble. A
pincelépcsén valami nyulés-nyalkas, csuszos
bevonat. En nem vagyok olyan erés, mint a test-
véreim; nem verem meg a fél utca gyerekeit, mint
a hugom, nem emlegetnek kdvetendd példakent,
mint a névéremet, mindenben lemaradtam mo-
gottik, de makacs vagyok és kitarto, és folcipe-
lem a dinnyét.

Az apam fogja a fen6kovet, nagy, széles moz-
dulatokkal megélesiti a kést; roppan a dinnye,
szinte magatol hasad ketté, mar a hangjabal is
tudjuk, hogy jo lesz. Ki kapja az els6 falatot, ki
kapja a szivét? Az apam mutatja, és velem sza-
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mol: mennyi a fele felének a fele ...igy — latod - a
levét is ki lehet inni a héjabol. Az egész moso-
konyha dinnyeszagu; csOpdg, ragad a dinnyelég;
az iszamods dinnyemag koromfeketén csillog a
langold, hersegd pirosban; a dinnyehéj sotétzold-
je mellett vékony, vilagito fehér csik, a hugom azt
is megeszi. Csalddott vagyok és szomoru, értem
mar, hogy azért nem ehetjuk szeletben a dinnyét,
mint a képeken, mert ugy karba veszne a leve.
Fojtott, nyomott a levegé, fllledt, paras a me-
leg, rég nem volt ilyen aszaly. Az 6szibarack
egészen apro, megfeketedett, és elfonnyadt,
joforman megaszalddott a fan, a levelek fakon,
kdkadtan, mozdulatlanul csiingnek, a birsalma
csak barna bundabdl all, és hullik, a korte kuka-
cos. A nagymama a kisszéken kuporog, és cu-

kordinnyét eszik kenyérrel. Az uj tudas keseri
csalddottsagaval, a folismerés fajdalmaval hozza
bujok. Belefurom a fejem az 6lébe, nem veszem
észre, hogy hirtelen halalos csend ereszkedik
le, hogy fenyeget, s6tét arnyék borit be minket.
Megdordil az ég, csattog, sistereg, villog az is-
tennyila, dong, zug, zeng, a mindenség. Jégeso.
Borso, galambtojas, tyuktojas. Kopog az udvar
téglain, visszapattan a kbkeményre szaradt fold-
rél, nekicsapodik a falnak, pattog. Mint a puska-
ropogas. A nagymama folugrik a kisszékrél: Ur-
isten, mi lesz most?!

Néma dobbenettel most én is ezt kérdezem
magamban.

Szeged, 2012. szept. 19.
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Téth Gy. Laszlo6

Kik tamadjak Magyarorszagot és miért?

(Részletek)*

LA vildg ma az ostobéke, érzéketleneke és
nylizsgbké. Az élethez és a diadalhoz val6 jogot
manapsag csaknem ugyanazokkal az eszké-
z6kkel lehet megszerezni, amelyekkel az ember
bekertilhet a bolondokhazaba: a gondolkodasra
valo képtelenséggel, amoralis viselkedéssel, ko-
ros élénkséggel.”

Fernando Pessoa

Elkezdddott a vilag ujrafelosztasa: ma mar az
USA, az Eurodpai Unié és Oroszorszag mellett
egyre meghatarozobb helyzetbe kerll Kina és
India. De hosszabb tavon szamolni kell a regi-
onalis nagyhatalomnak szamitd Pakisztannal, a
feltorekvd Braziliaval és Torokorszaggal is. Tor-
vényszer(, hogy az Uj helyzetben megvaltoztak
az amerikai kulpolitika prioritasai.

Ugy tlinik, az Amerikai Egyesiilt Allamok las-
san belatja gazdasagi és katonai hatalmanak
csOkkenését. Az amerikai allamaddssag magas
szintje komoly fenyegetést jelent a vilaggazda-
sag egeszére nézve. Ha ez igy van, akkor az
USA hosszabb tavon egy erGs és egységes Eu-
ropa létezésében érdekelt. A vilagban kialakult
Uj helyzetben atgondoland6 Eurdpa demilitari-
zalédasanak folyamata is, hiszen a katonai ki-
adasok folyamatos és egyoldalu csokkentése az
EU befolyasanak gyengulését eredményezheti.
Ett6l fuggetlenul kulpolitikai szakértbk egy része
szerint az USA ma még a gyonge, megosztott,
etnikai és vallasi konfliktusokkal terhelt Eurépa
létezésében érdekelt, ahol a muzulman-gyldlet
fokozasaval kozvetett mdédon tamogathatja a leg-
fobb szOvetségesének tartott Izraelt.

(-..)

Carl Schmitt, a politikai filozéfia egyik német
klasszikusa szerint egy politikai kzosség alap-
feltétele a homogenitas. EQy demokracia eszerint

csak homogén tarsadalomban johet l1étre, amely-
ben megvaldsul a vezetbk és vezetettek egysé-
ge. A tobbségi tarsadalom mindig a homogeni-
tasra torekszik. Eppen ezért a multikulturalizmus
csak a tobbséggel szemben, antidemokratikus
modon érvényesulhet. Az alternativ (undergro-
und) kultura lehet vonzé néhany értelmiségi cso-
port szamara, de dssztarsadalmi szinten lehetet-
len multikulturdlis tarsadalmat szervezni, hiszen
a tObbség elutasitja azt. A térténelem tanusaga
szerint hosszu tavon az egymas mellett €16 kultu-
rak egyike mindig atalakitotta, asszimilalta vagy
végleg eltintette a masikat. Miutan az emberi-
ség torténete a birodalmak harcaként is felfogha-
to, ezért minden statikus és véglegesnek szant
helyzetleiras gyorsan elavul, illetve meghaladot-
ta valik.

Sok helyen okoz feszultséget, hogy Eurdpa a
kilonb6z6 kultarak, etnikai és vallasi csoportok
utkdzésének helyszine. Folyik a szellemi-kultu-
ralis haboru el6készitése. Ugyanakkor a szocia-
lis juttatdsok magas szinvonala miatt Eszak- és
Nyugat-Eurdpa tovabbra is vonzza a kulonb6z6
foldrészekrél menekulGket.

(...)

A nemzeti identitds kérdése egész Eurdpa-
ban vitakat generalt, fliggetlenul az Eurépai Unio
egységesit6 torekvéseitél. Maga a problémakor
elétérbe kerllése eleve a multikulturalizmus fel-
szamolasanak iranyaba hat. Ha ugyanis van ve-
zérkultura (a CDU altal hasznalt meghatarozas),
akkor valamilyen médon mindenkinek ahhoz kell
idomulnia. Daniaban a bevandorlok szamara ma
mar kotelezé a tObbségi tarsadalom normainak
elfogadasa, meg kell tanulniuk danul, és sajat
maguk, illetve csaladjuk eltartasarol is gondo-
sodniuk kell. Amennyiben nem felelnek meg az
elvarasoknak, kiutasitjak &6ket. Dania dontott:

*A Kik tamadjak Magyarorszagot és miért? cimd kétet 2012 janiusaban, a 83. Kényvhét kiemelt politikai kbte-
teként jelent meg a Kairosz Kiadé gondozéasaban. Tarsszerz6i: Lentner Csaba kbzgazdasz és Zarug Péter Farkas

politologus.
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szerintuk az asszimilacié a kivanatos és helyes
ut. A dan politikai k6zosség nem dan eredeti
tagjainak nemcsak politikailag, de kulturdlisan is
danna kell valniuk, ha Daniaban akarnak élni. A
multikulturalis tarsadalom minden olyan esetben
mikodésképtelen, mikor a tarsadalom tobbsége
elutasitja azt.

(-..)

Az unié és hazank viszonya leirhaté a nem-
zeti/globalista, illetve az Eurdpai Union bellli bal/
jobb valasztévonal mentén is. Ez utdbbi nagyja-
bél azt a nézetkulonbséget jelenti, ami a szocia-
listak és a liberalisok, illetve a néppartiak kozott
erzékelhetd.

Ennek bizonyitasara szolgal a kovetkezd idé-
zet: ,Eurdpa nem csak keresztény, de zsido is,
muzulman is, laikus is. Sokszin(, tehat nem lehet
azt mondani, hogy barmelyik értékrend egyed-
uralkod6 lenne a kontinensen.” (Martin Schulz:
Sz6 sincs baloldali armanyrdl, interju, Népszava,
2012. marcius 10.) Amit az Eurdpai Parlament
elndke allit, az egyszerlien nem igaz, de allas-
pontjaban tetten érhet6 az Eurdpai Uni6 szelle-
mi-kulturalis megosztottsaga. Europa torténetét,
szellemiségét, vilagnézeteét, értékrendjét kétezer
év Ota a kereszténység és annak etikaja hataroz-
za meg. Ez akkor is igaz, ha a francia forradalom
ota Eurdpa szellemisége és — féként az utdbbi
évtizedeknek koszOnhetéen — sokszor etnikai
Osszetétele is sokat valtozott. Martin Schulz —
tobbek kozott — éppen ennek az emberi méltd-
sagot és az individuum jogait is tiszteletben tartd
kulturkornek kdszonheti, hogy zsidé szarmazasu
baloldaliként ekkora karriert futhatott be. Ahhoz
azonban senkinek nincs joga, hogy 6nkénye-
sen megtagadja Eurépa multjat, a jelenét pedig
meghamisitsa. Nincs sem zsido, sem muzulman,
sem szines borl Eurdpa. Nincs, és nem is volt.
Ez még akkor is igy van, ha ma mar viszonylag
nagy szamban élnek itt az emlitett etnikumok, il-
letve mas civilizaciok képviseldi.

A mult ilyenfajta torz értelmezése és a jelen
tendenciainak félremagyarazasa teszi lehetet-
lenné az egyuttmikodést a kozmopolita baloldal
és a nemzeti kotodeést felvallalo jobboldal kozott.

(-..)

»A stabil és igazsagos vilagrend kialakula-
sanak utjaban a legfébb akadaly az Egyesult
Allamok. Sajnos, meggy6zédésem, hogy ez a

2012/4, XII. évf

kiméletlen — szamomra fajdalmas — kijelentés
igaz. Az Egyesiilt Allamok szeptember 11-e utan
sem hagyott fel azzal, hogy iranyitsa a vilagot,
pedig befolyasa mar meggyenguilt. Bush politika-
ja nacionalista szemléletl: az erd alkalmazasara
koncentral, mellézve az olyan globalis probléma-
kat, amelyeket csak nemzetkdzi dsszefogassal
lehet megoldani. A vildg ennek ellenére ugy tan-
col, ahogy az Egyesiilt Allamok fiityiil, és ha ez
huzamosabb ideig igy marad, a civilizacié kerdl
veszélybe.” (Soros Gyorgy: A gyarlésag kora,
Scolar Kiadé, 2007)

Evtizedek 6ta elhallgatott tény, hogy az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok budapesti nagykdvetsége
messze tullépve hataskorén a magyar belpo-
litikat alakitd tevékenységet végez, megsértve
ezzel a diplomaciaban elfogadott be nem avat-
kozas elvét, valamint az orszag szuverenitasat.
Magyarorszag fuggetlen, demokratikus orszag,
az Eurdpai Uni6 tagja, ami még elfogadhatatla-
nabba teszi a nagykovetség szerepfelfogasat.
A magyar kulugyminiszter altal is hangoztatott
azonos eszmék és értékek nem jogositjak fel az
amerikai nagykoOvetet és a kulugyminisztert arra,
hogy rendszeresen kioktassak a mindenkori ma-
gyar miniszterelnokot.

A Hillary Clinton altal tébbszér megfogalma-
zott észrevételek a legtobb orszagra vonatkoz-
tathatok. A ,fékek és ellensulyok” rendszerének
féltése, minden demokraciaban indokolt, hacsak
nem feltételezzik, hogy létezik valahol a min-
den vilagok legjobb demokracigja is... Az USA
a vilag sok részén rendszeresen semmibe veszi
az emberi jogokat, olajért, ezért-azért diktatu-
rakat tamogat, és mindenkor kiméletlentl fellép
birodalmi érdekei védelmében. Amerikai veze-
tok szerint a nem amerikai foglyok kinvallatasa
is megengedett. A 2011. december 31-én elfo-
gadott uj honvédelmi torvény értelmében a kor-
many barkit barhol megfigyelhet, letartéztathat,
€s ehhez alaposabb indokolas sem kell. Ha az
amerikai elnok valakit terroristagyanusnak tart,
merényletet rendelhet el ellene. Bizonyos gya-
nusitottak barmeddig el6zetesben tarthatok,
és olyan bizonyitékot is felhasznalhatnak elle-
nik, amelyeket soha senki sem ismerhet meg.
A medgfigyelésben részt vevé magancégek jogi
mentességet kapnak. Az Egyesiilt Allamok a ha-
borus biindsok kiadatasat is megtagadhatja. Ugy
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veéljuk, ezek sulyosabb problémak, mint a ma-
gyarorszagi fékek és egyensulyok rendszerének
esetleges megbillenése.

ld6kdzben nyilvanossagra kerult egy videofel-
vétel, amelyen Afganisztanban — az amerikai li-
beralis demokracia nagyobb dicséségére — négy
amerikai katona rohogve levizelte a foldon fek-
v0 talib harcosok véres holttestét. Barmit mond
Hillary Clinton, a talibanok soha tébbé nem hisz-
nek az amerikai demokracia fels6bbrendiisége-
ben.

()

Ugy tlnik, hogy 2011 végén és 2012 elején az
Egyesiilt Allamok kormanyzati adminisztraciéja-
nak néhany befolyasos tagja, az eurdpai baloldal
hathatos kozremikodésével, puccsszeri eljaras-
sal kivantak megbuktatni Orban Viktort. A gyanu
eloszlatasa azért sem konnyd, mert az elemzok
joggal gondolhattak arra, hogy az orszag és a
kormanyfd elleni tamadasok nem véletlenszer(-
ek, ugyanis az Orban-kormany elleni fellépések
kozott ok-okozati 0sszefuggéseket is talalni.

Egyértelmi bizonyitékok hianyaban felel6t-
lenség lenne hatarozottan &llitani barmit, de a
helyzet megértését talan segiti, ha sorra vessziuk
az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz egyértelmiien
kotddd politikusok névsorat. Valdas Adamkus,
Litvania volt allamféje az amerikai hadsereg ka-
tonai hirszerz6 csoportjanal szolgalt. Tony Blair,
az Egyesllt Kiralysag volt miniszterelnOke az
amerikai kulugyminisztérium 0sztondijprogram-
jan vett részt. Ugyanez vonatkozik Afganisz-
tan jelenlegi allamféjére, Hamid Karzaira, és
Miheil Szaakasvilire, aki Gruzia elndke. Valdis
Dombrovskis, Lettorszag jelenlegi miniszterel-
noke a marylandi egyetem kutatdja volt. Ahmud
Dzsibril, a Kadhafi-korszak utani els6 miniszterel-
nok Pittsburghben jart egyetemre. Vincente Fox,
Mexiké egykori elndke a Coca-Cola mexikoéi igaz-
gatoja volt. Lukasz Papademosz, Gorégorszag
jelenlegi miniszterelndke Massatchusettsben ta-
nult, késébb a Harvard Egyetemen tanitott. Ma-
rio Monti, Olaszorszag jelenlegi miniszterelnoke
a Yale egyetemen tanult, késébb a Goldman
Sachs tanacsaddja volt, a vildg pénzlgyi elitjé-
nek tagja.

Az USA-ban végzett allam- és kormanyfok
névsora is elég hosszu: Ricardo Martinelli, Pana-
ma elndke; Sebastian Pinera, Chile elndke; Lau-

ra Chinchilla Miranda, Costa Rica elndke; Miheil
Szaakasvili, Gruzia elndke; Nika Gilauri, Gruzia
miniszterelndke; Otto Pérez Molina, Guatemala
elndke; Szuszilo Bambang Judhjono, Indozézia
elndke; Felipe de Jesus Calderon, Mexiko elno-
ke; Jingluk Sinavatra, Thaifold miniszterelnoke.
(Heti Valasz, 2012. februar 16.)

A John Hopkins Egyetem Haladé Nemzetkozi
Tanulmanyok Intézete (SAIS) 2011-t6l vendég-
professzorra fogadta Bajnai Gordon volt minisz-
terelndkot, aki a Transzatlanti Kapcsolatok Koz-
pontjanak munkajaba is bekapcsolodott. A SAIS
munkatarsa Simonyi Andras volt washingtoni
nagykdvet, Charles Gati és Francis Fukuyama is.

A Center for American Progress (CAP) a Baj-
nai nevével fémjelzett Haza és Haladas Alapit-
vany legfébb pénzigyi tdmogatdja. Az egyik leg-
fébb szponzor Soros Gyorgy. Mindkét szervezet
szoros kapcsolatban all Hillary Clinton amerikai
kulugyminiszter kdrnyezetével.

A Soros Gyorgy-féle Open Society Foundations
12 500 dollarral tamogatta a Civil Kontroll —
Egymillian a Demokraciaért mozgalmat (EMD).
Ezt a szervezetet az Egymillidan a magyar saj-
toszabadsagért (Milla) nevi Facebook-csoport
huszonnyolc tagja és szervezdje hozta létre. A
pénz koruli botranyok miatt az EMD id6kozben
megszilnt, létrehozdi jelenleg a Magyar Szoli-
daritdas Mozgalom vezetdi és aktivistai. (Magyar
Nemzet, 2012. aprilis 3.) Ezek a véletlenszerien
nyilvanossagra kerult igyek valdszinivé teszik,
hogy az Orban-kormany ellen szervezkeddk je-
lentds kulféldi tdmogatast kapnak. A civileknek
hazudott baloldali és liberalis szervezetek infra-
strukturajukat féként amerikai pénzekbdl miikod-
tetik. Mar utaltunk ra, hogy a Bajnai Gordon ne-
vével fémjelzett Haza és Haladas Alapitvanyt a
Clinton csalddhoz kozel allé Center for American
Progress tamogatja. A Haza és Haladas Kozpo-
litikai Alapitvany létrehozéja Bajnai Gordon volt
miniszterelnOk. A kuratorium elndke Hegedis
Dora, tagjai: Szigetvari Viktor és dr. Tordai Csa-
ba. A feligyel8bizottsag elndke: dr. Oszké Péter,
tagjai: dr. Balazs Péter és Mester Zoltan.

Nem zarhatjuk ki az amerikai kormanyhoz
koézel all6 National Endowment for Democracy
(NED), jelenlétét sem, melynek elnoke Carl
Gershman. Ez a szervezet aktiv szerepet jatszott
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az ukrajnai és a gruziai narancsos forradalmak-
ban, raadasul az orosz kormany elleni tintetések
infrastrukturajanak megteremtésében is jelentds
segitséget nyujtott. A NED alapitéja Mark Palmer
volt, alapito okirata szerint vilagszerte a demok-
racia €s az emberi jogok védelmében Iép fel.
Szakértdk szerint a republikanus-kozeli NED sok
olyan teendét is elvégez, ami korabban a CIA fel-
adatkdréhez tartozott.

Hasonldéan szerteagazd tevékenységet foly-
tat a Frank Gaffney vezette Center for Security
Policy nevli neokonzervativ szervezet is. A biz-
tonsagpolitikai kérdésekre koncentral6 szervezet
egykori dijazottjai kozott szerepel: Ronald Rea-
gan, Garry Kasparov, Newt Gingrich, Donald H.
Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Dick Cheney stb.

2012. februar 27-én a Washington Postban
kozzétett irasukban Mark Palmer, Haraszti Mik-
|6s és Charles Gati az amerikai kormanypénzbél
mikodé Szabad Eurépa Radio (SZER) magyar
nyelv(i adasanak felélesztése mellett érveltek,
mivel szerintuk Magyarorszagon megbukott a
nyugati tipusu, plurdlis demokracia. Ez a radio
a politikai és ideologiai hideghaboru eszkoze
volt, és azzal, hogy informaciokat juttatott el a
Szovjetunio altal elzart orszagba, sokakban tar-
totta életben a szabadulas remeényét. De a radié
1956-ban jatszott felel6tlen szerepe nyilvanvalo-
va tette, hogy a CIA szamara az Egyesiilt Alla-
mok érdeke mindennél elérébb valo. Mikozben
fel sem merllt a segitségnyujtas lehetbsége,
tovabbi felkelésekre és ellendlldsra buzditottak
a magyarorszagi antikommunista eréket. Tettek
mindezt annak tudataban, hogy tisztaban voltak
vele: a hatalmukat visszaszerzd kommunistak
vérszomjas bosszujanak mértéke kizardlag az
SZKP vezetdinek hangulatatol figg. Mai, media-
tizalt vildagunkban egy ujjaélesztett SZER lénye-
gében csak forditéirodai funkciot latna el: magya-
rul is kbzzé tenné az USA hivatalos allaspontjat.

Az Orban elleni tamadassorozatot nyilvanvalo-
an az USA-bdl iranyitjak. Az akcio f6 szervezéje
a zsid6 és magyar szarmazasu Charles Gati, aki
Tom Lantos helyébe lépve befolyasos ,magyar
szakeértoként” informalisan vesz részt az ameri-
kai kuligyi dontéshozatalban. Gati nyiltan lobbi-
zik Bajnai Gordon mellett. Céljaik elérése érde-
kében felhasznaljak az Eurdpai Unié kulonbozo
szervezeteit is. Hillary Clinton, Soros Gyorgy,
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Charles Gati és tarsai szamara nem megoldha-
tatlan feladat az eurdpai politikusok tajékoztata-
sa és manipulalasa. Arulkodé hangvétell a Mark
Palmerrel készitett interju (Népszabadsag, 2012.
januar 2.). Az interjualany 1986 és 1990 kozott
az Egyesiilt Allamok budapesti nagykévete volt.
Palmer szerint Magyarorszagot most a legjobb
baratai féltik, és még azt sem tartja elképzelhe-
tetlennek, hogy ,kidobjak 6ket az Eurdpai Uni-
obdl. Ha nem szamitanak majd tobbé demok-
racianak, nem fogjak tobbé megtlrni 6ket.” De
,ha Magyarorszag megint Oroszorszagtol akar
flggeni, akkor persze j6 uton halad.” Szerinte a
Klubradio elnémitésa sérti a szuverenitast. De az
interju két legérdekesebb mondata a kovetkezé:
1.,K0zép-Eurdpa visszaesése veszélyt hordoz-
na az amerikai érdekekre...” 2. ,Ha Orban Viktor
tovabbhalad a rossz iranyba, ujabb, még erétel-
jesebb lépések torténnek majd a megallitasara.”
Ez a burkoltnak nehezen nevezhet6 fenyegetés
meglehetésen szokatlan az ugynevezett szabad
vilagban.

A Heti Vélasz megkeresésére valaszolva
Charles Gati nem zarta ki, hogy Bajnai Gordon
vagy Bokros Lajos szakérti kormanyt alakit-
hat, de a polgarhaboru kitorését is elképzelhe-
tének tartotta. Mark Palmer interjujara reagalva
a kovetkezéket mondta: ,En mégis egyetértek
Palmer nagykovettel: igenis vannak lehetéségek
arra, hogy a kormanyt — ha lehet, demokratikus
maddon, ha nem lehet, masképpen — elmozdit-
sak.” (168 Ora, 2012. januar 4.)

De ha nem demokratikusan, akkor hogyan?
Erészakkal? F15-0s6kkel?

(-..)

Az Amerikai Egyesiilt Allamok természetsze-
rlleg kizardlag a sajat — és lzrael — érdekeinek
védelmében cselekszik. Ez az orszag mar ré-
gen nem a demokracia mintaallama, raadasul
semmiféle erkodlcsi alapja sincs masok folyto-
nos megleckéztetésére. A normalis kapcsolatok
fenntartasa mindkét orszag érdeke, de az elfo-
gadhatatlan, hogy az USA budapesti nagyko-
vetsége gyarmattartoként viselkedve belpolitikai
kérdésekben foglal allast, visszaélve diplomaci-
ai mentességével. Egyetlen kulfoldi orszagnak
sincs joga altala preferalt csoportok kiemelt ta-
mogatasara, illetve hatalomba segitésére. Hillary
Clinton és a hozza kozel allé Gzleti és szellemi
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KiK tamaglak Magyarorszagot és miért?

korok szerint a magyar kormany letért a de-
mokracia utjardl, és véleményuk szerint az Or-
ban-kormanynak egyetlen tamogatdja sincs az
Unidéban. Am ez a megfogalmazas semmiféle
abszolut relevanciaval nem rendelkezik, raadasul
ellentmond az amerikaiak altal is hangoztatott li-
beralis demokracia alapelveinek, a nemzeti on-
rendelkezés elvérdél nem is szblva. Orban Viktor
demokratikus és szabad valasztason kerult hata-
lomra, mindmaig alkotmanyos és jogallami kere-
tek kozott tevékenykedik. Magyarorszag minisz-
terelndkének legfébb feladata a magyar nemzeti
erdekek védelme.

(--2)

Martin Schulz, az EP szocialista elnoke tobb-
szbr is abszurdnak mindsitette azt a feltétele-
zést, hogy Magyarorszag ellen valamiféle szoci-
alista-liberalis 0sszeeskuvés zajlik. Ugyanakkor
kifejtette, hogy az EP legfontosabb feladata,
hogy ellenalljon a nemzeti politikusok szandéka-
nak, akik a valsag elleni harc urigyén gyengitik
az Europai Unidt azzal, hogy els6bbséget adnak
a nemzeti politikdnak. Ez Eurdpa feldarabolasa-
hoz vezethet, amivel 6 szembe fog szallni, mert
,mindnyajan emlékszunk arra, hogy ez hova
vezetett a mult szazad elsé felében.” (168 Ora,
2011. februar 23.) Vajon mire utal itt Schulz ur? A
két vilaghaborura, vagy a genocidiumokra? Ezek
kdzul melyik vezethet6 vissza Eurdpa ,feldarabo-

l6dasahoz”? Vagy e nyilatkozat értelme minddsz-
sze annyi, hogy az EP szocialista elnOke irtdzik a
,nemzeti” alapu politizalastél? Ha az EP elndke
nem hive a nemzetek Eurdpajanak, akkor mit ja-
vasol helyette?

(--2)

Magyarorszagnak tudomasul kell vennie a vi-
lagban zajlo valtozasokat és uj kulpolitikai stra-
tégiajat és taktikajat ennek figyelembe vételével
kell kidolgoznia. Magyarorszag elemi érdeke az
Eurdpai Unidhoz valo tartozas hiszen hosszu ta-
von - a birodalmak, illetve a civilizaciok torténelmi
kizdelmében - ez a szervezet lesz a fehér ember
altal 1étrehozott, és a keresztény értékrenden ala-
puld Nyugat mentsvara. Ugyanakkor Magyaror-
szagnak valtoztatnia kell atlantista-cionista elko-
telez6désén, mert az Amerikai Egyesiilt Allamok
nem tekinti egyenrangu partnereknek Kozép-Eu-
ropa orszagait, miutan deklaraltan nem szamol
e térséggel sem geopolitikai, sem katonapolitikai
szempontbdl. Ettél fuggetlenll elvarja e térség
orszagaitdl azoknak az emberi jogoknak és er-
kolcsi kovetelményeknek a tiszteletben tartasat,
amelyeket minden olyan esetben megsért, ha
politikai vagy gazdasagi érdekei ezt megkivan-
jak. A magyar politikai osztalynak és a Kulugymi-
nisztériumnak le kell szamolnia az USA-hoz fii-
z6d6 illuziokkal, és vissza kell utasitani az onnan
eérkez6 alaptalan politikai-erkolcsi diktatumokat.

2012/4, XII. évf




21

Huszar Zoltan

Kényes kérdések

Mar hosszabb ideje hozzaszoktunk ahhoz, il-
letve raszoktattak bennunket arra, hogy masok
erzékenységét minden alkalommal tiszteletben
tartsuk, am a sajat érzékenysegunket ért sérel-
mekrol egy sz6t se ejtsunk, mintha mi sem tor-
tént volna. Mirnics Karoly igyekszik megtorni ezt
a rossz szokast. Egyik tanulmanyaban ugyanis,
mely Szépirodalom és politika cim alatt jelent
meg (Aracs, XIl. évf. 2. szam) az igen kényes
zsidokérdéssel foglalkozik, mégpedig diplomati-
kusan, azaz egyszerre szokimonddan és meg-
ertéen.

Mindjart az elején leszogezi, hogy Kertész
Imre nagy magyar Nobel-dijas ir6. Itt még nem
egészen vilagos, hogy gunyolddik-e (ironizal-e)
vagy Oszintén beszél, a késbbbiekben azon-
ban ez is kiderul: ,Kertész Imrének nemcsak az
anyanyelve magyar, de kozéleti Iényének minden
vonatkozasa, érzelmi vildganak rapszodikus in-
gadozasai, életének minden eseménye a szule-
tésétdl a halalaig magyaros. Magyaros a zsidé
vallasa, hitvilaga... Akarmit is kopkodjon a haza-
jara, Kertész Imre magyar.” Nem tudom, hogy le-
het magyar az, aki nem tartja magat annak, mint
Kertész Imre.

Németh Laszlot is foglalkoztatta az a kérdés,
hogy milyen allaspontra helyezkedjunk az olyan
irbval szemben, aki ugyan kitinéen megtanul-
ta a nyelvinket, sokat ellesett szokasainkbdl,
talan tobb lexikalis adatot tud feléliink, mint mi
magunk, de almaban egy kis zsid6 csaladba al-
modja vissza magat. ,A mult szézad vége 6ta ez
a belénk Ulepedett nép egyre tobb magyar irét
termel... Szomory Dezsd, aki faja hatezer éves
multjarol annyi melankolikus gyongédseéggel be-
szeél, igazabb ird, mint aki hasonlé lelkiallapotban
semleges témakon kendézi mimagyarra magat.
lgazabb ir6, de nem magyar ir6. Nem hiszem,
hogy ezt a tényt Szomory a szivére venné... Ma-
gyar nyelven ma két nép ir, s nem biztos, hogy
a magyarsag szamlal tobb tollat. Pedig a népek
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nyelve és szelleme nem olyan, mint a féld, hogy
jo, ha hosszaba szantjak, de még jobb, ha ke-
resztbe is. Inkabb olyan, mint a haj, amelyet ha
két iranybdl féstllsz, bizony, dsszeborzolddik...
En a teljes szakadast elkeriilhetetlennek tartom.”
(1927)

Miért beszél Németh Laszl6 szakadasrdl?
Azért, mert addig minden irét, aki magyarul irt,
magyar iréként tartottak szamon. Es még ma is
ez a helyzet (lasd Mirnics Karoly tanulmanyat).
Azt hiszem, Németh Laszlo allaspontja a helyes.
Kertész Imre meggy6z6 példa erre, hiszen ,a
magyarokat gy latja, hogy miéta Azsiabdl be-
tortek Eurdpaba, képtelenek valasztani Europa
és Azsia kozott, Kelet és Nyugat kozott, a nyu-
gati demokracia és a keleti despotizmus (vagy
teokracia) kozott. Bar attértek a kereszténység-
re, tovabbra is ott él bennuk a sztyeppi szilaj tor-
zsi szellemiség, a szittya taltos hit. Csupan az
eurdpai viselkedés néhany normajat fogadtak el,
de igazabol sohasem lettek eurdpaiak... Evsza-
zadok ota félnek a néhany szazalék zsidotol és
a 7 szazaléknyi ciganysagtol.” Ezt megjegyzés
nelkul kozli Mirnics, pedig nem kis dologrol van
szd, hacsak ez nem szamit véleménynek: ,Ker-
tész Imre annyira ismeri a magyar torténelmet...,
mint az az egyszerl »kis amerikai«, aki Magyar-
orszagra indul, de Budapestet dsszetéveszti
Bukaresttel, és Romaniaban kot ki az ut végén.”
Kertész Imrének a véleményében, nyilvan, sokan
masok is osztoznak, ezért ragadtatta el magat
ennyire. Szinte bizonyos, hogy a magyarsagot
szemmel tartjak. Ellendrizni, megfigyelni azokat
szokas, akiktdl tartunk, vagy akikkel valamilyen
célunk van. Vajon Kertész Imrének és a hozza
hasonloknak mi lehet a céljuk? Mert félnivaldjuk
nincsen, hiszen a magyarsag talan Eurdpa leg-
védtelenebb népe, melynek észinte baratja, hat-
hatés segit6je nem volt soha, s ma sincs, tehat
veszélytelen. Vagy talan éppen ez az, ami folba-
toritja a ragalmazokat? Nem egy elmeszesedett
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agy félrebeszélésérdl van tehat sz, hanem nyil-
van, tudatos, jol megfontolt megnyilvanulasrol.

A valasz erre ez lehet: A magyarsag nem be-
tort Eurépaba, hanem elfoglalta az 6t megilleté
helyet, mint minden mas eurdpai nép. Mindenki
ezt tette kivétel nélkil. Viszont Eurdpa 8slakéirdl
csak homalyos sejtelmeink vannak. Talan az et-
ruszkok, britek, gallok voltak azok, esetleg a mai
baszkok Gsei. Van olyan vélemény, hogy a ma-
gyarsag 6sei is kozéjuk tartoztak. Mi, magyarok
az europai viselkedés normai kdzul valéban nem
vettink at mindent. Nem vettuk at tobbek kdzt a
hatalommal val6 visszaélést, az igazsagossag
mellézését, a gyarmatositast, mas népek szoka-
sainak a semmibevételét, a kettds mérce arcat-
lan alkalmazasat stb. Viszont a kereszténység
tanitdsabol masoknal tobbet meritettink és al-
kalmaztunk. Bizonytalan az is, hogy ki jott el6bb
Eurépaba. Igy csak az allamalapitas idépontja
az, ami az igazi jog alapja lehet. Ebben pedig a
magyarsag igen elékel6 helyet foglal el a térség
népei kdzott.

Végeredmeényben Kertész Imre nyilatkozatat
ugy is ertelmezhetjik, hogy véleménye szerint
a magyarsag valaszut elétt all: vagy Nyugatot
valasztja, vagy Keletet. Mas Ut nincs, az egyik
ugyanis kizarja a masikat. Ha tehat teljességgel
a Nyugathoz akar tartozni, akkor szakitsa el a
még megmaradt keleti hajszalgyokereit is, s a
tovabbiakban tartsa magat tavol Kelettol. Ha vi-
szont Kelethez huz, akkor szedje a satorfgjat, s
menjen vissza a nagy fal tévébe az ottani roko-
naihoz, akik allitélag varnak ra.

Foldrajzilag a magyarsag hatarozottan euro-
pai nép, s politikai, sét katonai szempontbdl is
a Nyugat szdvetségese. Csakhogy ez a helyzet
nem olyan, mint a hazassagkotés, s a hazasfelek
kolcsonos viszonya egymashoz, mely érzelmileg
€s gazdasagilag is 0sszekapcsolja 6ket, s a hi-
ségen alapszik, tehat maganugy. A magyarséag
erzelmi vilaga, hagyomanyai, észjarasa, de meg
gazdasagi kapcsolatai is — maganyugy, melyhez
masoknak semmi kdze, mert élesen elvalasztha-
to a foldrajzi és politikai hovatartozastol.

Erdekes, hogy Szegfii Gyula, a Habsburg-
parti neves torténész hasonlé véleményt han-
goztatott a mult szazad harmincas éveiben, mint
most Kertész Imre, vagyis azt, hogy a magyar-
sag két ut elétt all. Németh Laszlo irja: Szegfl

szembeadllitja a kis magyar utat a nagy magyar
uttal, egyik a fajt szimatolé abrandos, elkulonu-
16 ,turani” magyarsag Utja, a masik a torténelmi
magyar nemzeté, amely népek folott volt egység,
eliité szinekbdl csokor. En ugy érzem, van egy
még nagyobb magyar Ut is: az eurdpai.” (1934)
Németh Laszl6, ha ma élne, nyilvan, érommel
venné az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozast, ,a
legnagyobb magyar utat”. Csak attél tartok, nem
sok 6réme telne benne. A magyarsag a Szegfi-
féle nagy magyar utat jarta ezer éven at. Meg
is lett az eredménye ennek az aldasos nagyvo-
nalusagnak és egységnek Trianonban! A harma-
dik Ut azonban nem abrand — a karhozatos és
kKigunyolt kis magyar utnak nevezett, mert eddig
meég ez az egyetlen ut, melyen nem indulha-
tott el és nem jarhatott a magyarsag sohasem.
Ki kellene mar egyszer probalni. Hatha nem is
olyan karhozatos az, mint ahogy az el6jogaikat
félték rémisztgetnek vele. Mindig voltak ugyanis
olyanok, akik eltorlaszoltak, s tlzzel-vassal meg-
akadalyoztak minden kapcsolatfolvételt Kelettel.
(Gondoljunk csak Lodomér érsek askalddasaira,
intrikaira IV. (Kun) Laszl6 ellen, vagy Il. Lajos t6-
rokellenes kornyezetére Mohacs el6tt.) Remél-
hetéleg most harmadszorra ez nem fog sikerdlni
sem Kertész Imrének, sem masoknak a nyugati
hatalmassagokhoz fiz6d6 kapcsolataik folhasz-
nalasaval, mert mara mar a vilaghelyzet gyoke-
resen megvaltozott. Sok tekintetben ugyanis az
egyetemesseég, az egységesulés felé haladunk,
s Europanak a varazsa, vezet6 szerepe a vilag-
ban korantsem akkora, mint régen, a gyarmatbi-
rodalmak megsziinése elétt volt. Az amerikaiak,
németek igen élénk gazdasagi, kereskedelmi stb.
kapcsolatban allnak a keletiekkel. De nem csak
Ok. A magyar sem lehet kivétel. A magyarsagnak
tehat nincs szuksége arra, hogy valasszon Eu-
ropa és Azsia, Kelet és Nyugat kézétt, mint aho-
gyan mas népnek sincs. Viszont joga van ahhoz,
hogy két vagy tobb vasat tartson egyidejileg
a tlzben, mint ahogy ezt teszi minden szabad
nemzet. A rokonsag apolasahoz pedig senkinek
semmi koze.

A magyarsag a néhany szazalék zsidotol és
a hét szazaléknyi ciganytdl, bizony, félhet, mert
ebben az esetben nem a szazalékarany, a meny-
nyiség hatarozza meg a félelem okat. Egy orosz
kdzmondas arrol szol, hogy néhany csopp kat-
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rany képes elrontani, ehetetlenné, hasznalha-
tatlanna tenni egész hordonyi mézet. De azt is
tudjuk a pedagdégusok panaszaibdl, hogy egy-két
rossz gyerek, ha a tébbiek fejére né, s hangaddva
valik, igen megneheziti a tanitast az osztalyban.
Harom-négy biindz6 pedig, ha bandaba all 6sz-
sze, élhetetlenné tehet egy egész falut, vagy akar
kisebb varost is. Németh LaszI6 irja: ,A zsidosag
rendkivll erds alkati stigmaju nép. Hasonlithatat-
lanul tdbmorebb és szivésabb faj a magyarnal...
Olyanok vagyunk mi, magyarok és zsidok, mint
két kisérleti allat, akiket a torténelem egy-egy
bérlebernyeggel oOsszevarrt, hogy megnézze,
melyik mérgezi meg a masikat ezen a bérleber-
nyegen at.” (1927) Németh Laszl6 tehat egyen-
16 sulyu félként kezeli a magyart és a zsidoét. Ez
nyilvanval6 aranyeltolédas, és aranytévesztésre
mutat, igy kevés koze van a valésaghoz. ,A zsi-
désagot nagy zsidé gondolkoddk hasonlitottak
az asszonyhoz. Ha van kihez alkalmazkodni,
kezes élettars, ha a férj pipogya, kovetelézik, s
labasokat vagdos, folforgatja a hazat... Ahhoz,
hogy egy zsid6 igazan szabadnak érezze magat,
uralkodnia kellene minden nem zsidon... Ideje,
hogy a zsidokérdésben egyonteti magyar koz-
vélemeény forrjon ki. Mondjuk ki vilagosan, hogy
nem vagyunk antiszemitak.” (1934)

Azt hiszem, hogy a zsidésagnak az asszony-
hoz valé hasonlitasa helyes. Valoszinlileg ez a
dolog okozza a magyar zsidok és a szerb zsidok
magatartasanak a kilonbségét, s azt is, hogy mi-
ért nincs szerb Kertész Imre-féle jelenség, sem
roman, sem egyeb, csupan magyar. A magyar-
sag tobb évszazados hattérbe szoritottsaga, ki-
szolgaltatottsaga és tehetetlensége az, ami ezt
a lehetetlen, botranyos allapotot lehetéveé tette,
melyben most vagyunk.

Mirnics Karoly egy masik tanulmanyaban, A
kozeépkori uzsoras zsidd bankartol a soknemze-
tiségl financoligarchia onkényuralmaig (Aracs,
2012. augusztus 20.) cimlben szintén foglalkozik
a zsidokérdéssel. Meghat6 az a rokonszenv, me-
lyet a zsidok és a ciganyok irant érez. Nyilvan,
06t még a részukrdl személy szerint semmilyen
bantédas, sérelem nem érte. ,Sajnos a magya-
rok a multban tanubizonysagat adték, hogy nem
mindig tudnak tisztan latni politikai és kozéleti
kérdésekben. Példaul, még ma is sokan sokszor
és ostoba médra zsidéznak... Ki kell mondani...,
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hogy a mai vilagban a zsidokérdés nem érde-
kes, minimalizalodik: veszit etnikai, vallasi jelen-
t6ségébdl, a gazdasagi és politikai folyamatokra
gyakorolt hatasabol.” Meglehet, hogy igy van. A
zsidok szellemi folénye azonban megmaradt, sét
még fokozddott is, miutan sikerllt meghatarozo
szerephez jutniuk a tajékoztatd eszkdzokben
(médiaban) és a szbérakoztatd iparban, s ez nem
lebecsulendd vivmany, mert igy kényuk-kedvuk
szerint alakithatjak (formalhatjak) a kozizlést és
a kozgondolkodast. ,Az iskolak és egyetemek
hihetetlen szamu nem zsid6 bank- és pénzugyi
szakembert képeznek ki minden évben... A
nagy szamok torvényszeriségébdl kifolydlag a
zsidok szama jelentéktelen lesz a financoligar-
chiaban... Mégsem kell szomorkodniuk: jelen
lesznek a tarsadalom minden rétegében, szak-
majaban, hivatasaban... Tobbé nem kell félni-
uk sem politikai, sem tarsadalmi cs6cseléktdl. ..
Engem személy szerint boldoggéa tenne, ha mar
igy beszélhetnénk a ciganyok — romak felemel-
kedésérdl is... Kina gyors felzarkézasa minden-
kiben megddbbenést valt ki. A lélegzetet belénk
fojtja.” Ne féljink tehat sem a zsiddsagtél, sem a
ciganysagtol, a kinaiaktol azonban igen. Figye-
lemre méltd vélemény, magatartas ez, mert nyil-
van nem egyedi. A tovabbiakban Mirnics Karoly
észbe kapva varatlanul hangot valt: ,A kinaiak...
a pénz- és bankugyletek legnagyobb szakertéi...
Minket, magyarokat szeretnek (mint ahogyan a
tobbi kdzép-azsiai mongol, torok nép is), mert
meég mindig rokonoknak tartanak bennunket...
Ezt a szeretetet a magunk javara kell forditani!”
A keleti kérdés mar régota foglalkoztatja az
europaiakat, akikhez az oroszok is értendék. Ez
természetes, hiszen Keletr6l gyakran érte tama-
das 6ket. Gondoljunk csak a hunokra, avarokra,
magyarokra, tatarokra és a torokokre. Az europai
népek mindezt aranylag konnyedén atvészelték,
s Osszefogassal mindenkor rovidebb-hosszabb
id6 alatt sikeresen elharitottak a veszedelmet, s
megmaradtak: egyetlen eurdpai nép sem pusz-
tult el a keletiek tamadasatol. Nem ugy a keletiek.
A tamado hunok, avarok és tatarok eltiintek errdl
a tajrél: egy résziket kiirtottak az eurdpaiak, mas
részuk visszavonult Keletre. Csak a magyar és a
torok maradt meg Eurdpaban, noha ez a két test-
vernép meggondolatlanul egymas ellen is hada-
kozott hosszu idén at, ahelyett, hogy 6sszefogott
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volna, mint az eurdpaiak. Ez az esztelenség leg-
inkabb arra vezethet6 vissza, hogy a magyarsag
az elmult évszazadok soran sohasem volt képes
arra, hogy 6nallg, fuggetlen politikat folytasson.
Mindig masok dontottek helyette, olyanok, akik
csak a sajat érdekeiket tartottak a szemuik elétt.
igy a magyarsag érdekei mindig hattérbe szorul-

tak, s érzékenységukre senki sem volt tekintettel,
S ma sincs.

Ady Endre vagy szaz évvel ezel6tt irta egyik
versében: ,Meddig lesz még Ur a betyarsag / Es
pulya had mi, milliok?” Csak remélhetjik, hogy
a gyOkeres valtozasra nem kell még ujabb szaz
évet varni.

@)
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Tuari Gabor

Mikor is volt Szeged szerb tobbségti?

(Magyarorszag is tobbek k6zdtt a német
tébbségli Budapest, a szerb tébbségli Szeged
elmagyarositasaval lett nemzetallam.)

Ezt irja zardjeles beszurasban napilapunk
hétvégi szamanak kommentatora (Lovas Ist-
van: Bosznia tragédiaja, Magyar Szo, Kiilféld,
2012. szeptember 15.). A szerb sajtd szereti az
ilyen fellengzés megallapitasokat. En is olvas-
tam mar valahol, hogy valamelyik torok ado-
lajstrombdl a mai szerb értelmezd azt olvasta
ki — a nevek hangzasa alapjan —, hogy Szege-
den tobb volt a ,szerb haz” a magyarnal, mivel
(@ szamokra mar nem emlékszem pontosan)
az igy szamba vett szaz haz kozul otvenegy
szerbnek szamithato.

Mondanom sem kell, hogy ez igy igen-
csak gyonge labakon allé bizonyiték. Koztu-
domasu, hogy a médosabb szegedi lakossag
a torok alatt szétszaladt, és a helyére a mar
torok uralom alatti vidékekrdl nagyobb Iélek-
szamu neépesseg eérkezett. Ezek tehat nem
voltak normalis idék. Olyan ez, mintha a leg-
utobbi délszlav haboru egyik olyan pillanatat
ragadnank ki népességszam megallapitasara,
amikor a meghataroz6 népesség éppen el-
menekult egy megszallt varosbdl, és helyukre
hoditdk vagy azok segédcsapatai nyomultak.
Utana pedig ezt az allapotot vennénk kiindu-
I6pontnak, hivatkozasi alapnak, minden el6z-
ményrél nagyvonaluan megfeledkezve.

Jellemz6 modon a kommentar irdja a ma-
gyarok (valamikori német tébbségl) fova-
rosaval peéldalézik, nem a szerbekével. Nem
azzal, hogy Nandorfehérvart ,nandor”-bol —
tehat bolgarbdl —, vagy majd késébb: torokbél
szerbbé kellett tenni. Sem a délebbi szerb al-
lam eposzaval, a Hegyek koszorujaval, amely-
nek kozponti gondolata a nemzet egynemuseé-
gének megdrzése ezrek kegyetlen legyilkolasa
aran. Hol van ez a pest-budai németeknek a
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magyar haza melletti kiallasatol pl. 1848-ban,
amikor ez szukségszerlien a sajat nyelvtest-
véreikkel valé szembefordulast jelentett, ami
ilyeténképpen a vallalast még hitelesebbé te-
szi?

A Szeged szerb tobbségeérdl tett kinyilat-
koztatassal pedig a legnagyobb baj az, hogy
a cikkiroé ezt a nemzetallam kialakulasaval koti
O0ssze. Nos, a torok idékben mai értelemben
nemhogy nemzetallamrdl nem beszélhetlnk,
hanem még a modern értelemben vett nem-
zet kialakulasa sem kezd6dott el. A nemzet
akkor alapvetéen ,orszaglakos’-t jelentett. A
magyar nemzet a polgari forradalomban, tehat
1848/49-ben forrott ki. A vélt ,elmagyarosi-
tas”-t tehat csak ezzel a korral dsszefiiggésben
lenne szabad emlegetni. Erre vonatkozéan vi-
szont elég lesz idéznem az els6 valamirevalo
magyarhoni népszamlalas, illetve egyhazi nyil-
vantartas tobbé-kevésbé megbizhatd adatait.
Ami mindenesetre valamivel biztosabb tam-
pontot ad nekunk, mint egy zlrzavaros id6k-
ben készult nagyon is esetleges torok haracs-
lajstrom.

A Gaal Endre szerkesztette és 19 szer-
z6 altal irt Szeged térténete 3/1 (Szeged 6n-
kormanyzata és Somogyi Kényvtar kiadasa,
1991) az alabbi adatokat hozza:

Az 1840-es és 1850-es évtizedrdl nincse-
nek mai értelemben vett pontos népszamlalasi
adataink. A tanacsi iratokban talalt népéssze-
iras szerint 1848-ban az itt tanul6 diakok és az
itt tartozkodo idegenek nélkiil a varos népesseé-
ge 52 592 6. A csaszari fegyverek arnyékaban
1850 nyaran elkezdtek egy népszamlalast, s
ezt csak 1851 nyaran fejezték be. Az eszmei
id6épont hianya, valamint a hivatalos szervek
munkajaval, a ,Bach-huszarok”-kal szembeni
altalanos passzivitas miatt eredmeényei kerdé-
sesek. Adatait Magyarorszagon hivatalosan ki
sem adtak. Az akkori kormanyzati szervekkel
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Mikor 18 volt Szeged szerb tibbséqi?

Jo viszonyban all6 Palugyay Imre kézli 1853-
ban megjelent munkajaban az 1850/51-es
népszamlalas Szegedre vonatkozo adatat:
50 244 az 6ssznépesseg. Késébb, 1856-ban
egy kbézigazgatasi atszervezést tartalmazo ki-
advany is ugyanezt az adatot adja meg. Ezek
szerint 1848-hoz képest visszaesett volna a
varos lakosainak szama? Nem tartjuk valoszi-
nlinek. Azt viszont, hogy a passziv ellenallas
miatt nem jutott a népszamléalas pontos ered-
ményre, vagyis hogy kisebb népességet irtak
O6ssze a valosagosnal, kilbnféle adatokbdl ki
lehet kbvetkeztetni.

A népszamlalas megkezdése utan két évvel
kiadott katolikus egyhazi hivatalos kiadvany, a
schematismus a varos népességét 1852-ben
55 941-re teszi.

A gorogkeleti népesség tehat (ami alap-
vetdéen a szerbbel azonos) a nemzetallam
kialakulasa tajan Szegeden mindossze 1,6

szazalék. Ebbdl azt levonni, hogy Szeged
szerb tébbségl lett volna, enyhén szdlva nagy
merészség. (Vagy mas.)

Megjegyzem, még a szerb Wikipédia sem
veszi maganak azt a batorsagot, hogy Szege-
det valaha is ,szerb tobbségi’-nek mondja. Az
is csak arrol beszél, hogy a szerb népesség
aranya a Habsburg-uralom kezdetén érte el
a csucspontjat, és szerinte akkor a lakossag
felét alkotta Szegeden. De nem a tdbbséget.
Viszont ez objektiv adatnak aligha, leginkabb
csak erésen elfogult becslésnek tekintheté.

Szegedet nem — ahogy a cikkiro kinyilatkoz-
tatja — ,elmagyarositani” kellett, az alapvet6en
mindig magyar volt, és ez a jellege olyan erds-
nek bizonyult, hogy sikeresen, nagyon rovid
id6 alatt magaba olvasztott minden bevandor-
|6 elemet, barmilyen hatszéllel érkezett is az.
Az erbszakos francia nemzetgyarté modellhez
ennek semmi kdze nem volt.

Varosrészenként és felekezetenként igy oszlik meg a népesség:

Vdrosrész Rém. kat.  Gor. kel.
Palank 9 005 783
Ujszeged 342 3
Részke 912 38
Ottémés 65 —
Osszesen: 10 325 824
Fels6vdros 13 474 51
Rékus 7 832 34
Alsévdros 18 207 5
Kisteleki tanydk 2347 —
Osszesen: 41860 5
Mindbsszesen: 52185 914
% 93,3 1,6

lz.  Ev. Ref. Osszesen %
2287 49 27 12151

4 2 3 354

— — — 951

2291 51 30 13521 24,2
31 25 19 13 600 24,3
369 2 6 8243 14,7
18 — — 18230

— — — 2347

18 — — 41883 36,8
2709 78 55 55404 100,0
49 0,1 0,1 100,0
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Mar tobbszor idéztem azt a gondolatot, hogy
az a nép, amelynek nincsen megfelel6 értelmisé-
gi rétege, vagy ha az idegen érdekeket szolgal,
iranyt vesztve csak botorkal a korban, mikdzben
elvész a torténelmi és azonossagtudata, a jovo-
képe, valamint dnbecsulése, mig vegul hitevesz-
tetten feladja anyanyelvét, nemzeti sajatossaga-
it, és beolvad az egészségesebb nemzettudattal
rendelkezd népek tengerébe. Ez nem pétolhatod
szorvanyos egyeni értelmiségi megnyilatkoza-
sokkal vagy tevékenységgel, hanem olyan értel-
miségi kozéletre van szikseég, amely figyelemmel
kiséri az adott nép sorsat, jovojét és a boldogu-
lasat befolyasolo tényezdket, nem kozombos a
tarsadalmi kéros elhajlasokkal szemben, nem
huzddik vissza a sziik hivatasanak elefantcsont-
tornyaba, hanem érzékeny a kornyezete problé-
maira, amelyekre mindig reagal és a véleményét
a jobbitas, a tarsadalmi haladas érdekében nyil-
vanossagra is hozza.

Hogy a délvidéki magyar értelmiség, féleg
azok, aki az intézményeink szellemiségét alakit-
jak és befolyasolhatjak, hajlandok-e az itt él6 ma-
gyarsag nemzettudatanak az erdsitésére, ami a
megmaradasunk legfontosabb kdvetelménye, a
nyelvének apolasara, a kulturajanak tamogata-
sara, hogy segitségére lesz-e a gazdasag meg-
szervezésében, azt a kdvetkez6 példak hiven il-
lusztraljak. Ennek eldontését az olvasdra bizzuk.

Hallgatom az Ujvidéki radio pénteki miivels-
dési misorat. A misorvezet6 dr. Silling Istvan-
nal folytatott telefonbeszélgetést, aki tobbek kozt
megjegyezte, hogy a targyalt ttma az ,,anyaor-
szagunkban” masként mikodik. Hallva ezt a
misorvezetd, arra emlékeztette a riportalanyt,
hogy nekunk, marmint a ,vajdasagi” magyarok-
nak ez az anyaorszaguk. A tulftott megfelel-
ni vagyastdl indittatva talan fel sem fogta, hogy
milyen butasagot mondott, hiszen minden ma-
gat magyarnak vallénak csak Magyarorszag le-
het az anyaorszaga. Szuléfoldje vagy lakhelye
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természetesen barmely orszagban lehet, de a
magyaroknak csak egy anyaorszaguk van, Ma-
gyarorszag. Persze Sillingnek jogaban allt, s6t el-
varhato lett volna a misorvezet6vel vitaba szall-
ni, de a ,haverkodd”, mindent dicséré tarsalgas
kinossa tette volna a vitat. igy a radiéhallgatok
maig sem tudjak, hogy a szabadkai Tanitoképzd
Kar tanaranak melyik az anyaorszaga.

A szabadkai Kosztolanyi Dezs6é Szinhaz ki-
emelt jelent6ségl a délvidéki magyar szinhaza-
ink kdzott, ezért a hazai pénzelés mellett magyar-
orszagi tamogatasban is részesul és szamtalan
anyaorszagi meghivast kap. Ennek ellenére a
szinhaz igazgato-rendezéje a Vajdasag Ma por-
talon a Pass-port Subotica/Szabadka elnevezé-
sl, Grad demona/ A démonok varosa alcim{ da-
rab kapcsan a kdvetkezéket jelentette ki: ,Olyan
érzésem van, hogy most a szerbiai szinhazi
vilagban jobban otthon vagyok, ami talan nor-
malis is, hiszen mi elsésorban szerbiai szinhaz
vagyunk ...” Mondja ezt annak a szinhaznak az
igazgatoja, amely intézmeény annak az irbnak ne-
vet viseli, aki a magyarsagarol a kovetkez6képen
vall: ,Az a tény, hogy anyanyelvem magyar, és
magyarul beszélek, gondolkozom, irok, életem
legnagyobb eseménye, melyhez nincs foghatd.”

Mostanaban sok sz6 esik a Tanyaszinhaz-
rol. Ktléndsen a darabvalasztast dicsérik, féleg
azért, mert ez rélunk, ,vajdasagi” magyarokrol
szol. A gondot csak az jelenti, amit a rendez6
a darab megalkotasarol, mondanivalojarol és
szellemiségérél nyilatkozott: ,A nosztalgia és
a visszavagyodas nekem is lételemem, itt van
meég bennem a jugoszlav identitas. Ez kissé ta-
lan banalis, de nem érzem magam sem magyar-
nak, sem szerbnek.” (Magyar Sz6, 2012. julius
28.,29., szombat-vasarnap) Persze, az olvasét
elsésorban az érdekelné, hogy egy Puskas Zol-
tan magyar nevl értelmiségi milyen nemzetisé-
gl. Lehet, hogy jugoszlavnak vallja magat, de
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ez a fogalom mar a multé. Az azonban teljesen
érthetetlen, hogy egy értelmiséginek hogyan le-
het nosztalgiaja egy kommunista diktatura irant,
amelynek id6szakaban 40 000 magyart végez-
tek ki, kdztuk diakokat is, csupan azért, mert ma-
gyarok voltak, nosztalgiat érez a bajusztépések,
a vagyonelkobzasok idészaka irant, visszasirja
a Goli otok-os' idéket, a masként gondolkodok
bebortonzését, merthogy ezek is a jugoszlav
idészakot jellemezték. Ugy latszik, Puskas Zol-
tan nem vallja azt az elvet, amit Herceg Janos
még korabban, az egyetemes magyarsaghoz
tartozast tagad6é symposionistak generacidjaval
ellentétben mondott, miszerint mi nem magyarul
beszél6 jugoszlavok vagyunk, hanem Jugoszla-
vidban él6 magyarok.

Erdemes néhany szt ejteni a Sass Laszloval
kapcsolatos eseményekrél is. Sass, akit Sza-
bd Palécz Attila a kovetkez6képpen jellemez,
,mindenkit gyalazott, aki kdzszereplést vallalt...
sulyos atkokat is szort, e-mailben zaklatott, sér-
tegetett minGsithetetlen modon  kollegandket,
Ujsagirdkat és szerkesztOket... ugy viselkedett,
ahogyan az internetes kdzosségekben az ugy-
nevezett trollokat jellemezzik. Vérbeli troll volt
6 hosszu-hosszu idén at... , (M. Sz. 2012. VIII.
4., 5) Nos, ez a személy birésagi pert vesztett
Torockai Laszléval, a Hatvannégy Varmegye If-
jusagi Mozgalom elndkével szemben, mivel bi-
zonyitékok nélkul azzal vadolta, sértette meg a
Magyar Sz6 olvaséi rovataban a jobboldali po-
litikust, hogy Gyurcsany embere. Ezért 150 000
dinar birsagot réttak ki ra, amit 6 nem volt hajlan-
do kifizetni, inkabb a bortont valasztotta. Ez az
eset egy ép ésszel fol nem foghatd lavinat inditott
el, Sasst ujsagironak ,léptették elé”, és mindha-
rom szerb Ujsagirdi szervezet (Szerbiai Ujsagirok
Egyesiilete, Szerbiai Ujsagirok Fiiggetlen Egye-
silete, Vajdasagi Ujsagirdk Fliggetlen Egyesiile-
te) kérelmezte a koztarsasagi elndkot, hogy ré-
szesitse kegyelemben Sasst. Azzal indokoltak,
hogy egy ,Ujsagirdt”, azért mert véleményt nyil-
vanitott (valojaban alaptalanul sértegetett) egy
demokratikus orszagban, ahol a szélasszabad-
sag garantalt, nem lehet borténbe zarni. A Sass
altal megirt kegyelmi kérvényt maguk az ujsagiré

1 Kopar-szigeti bértén

egyeslletek tovabbitottak az allamféi kabinet-
be, ahol gyorsitott eljarassal meg is szlletett a
megkegyelmezés. Ez alatt az id6 alatt a szerb
sajtd naponta tudositott Sass megprobaltatasa-
irél, amihez szolgalelkiien a magyar médiumok
is csatlakoztak, a tartomanyi tajékoztatasi titkar
személyesen kereste fel Sass feleségét, vége-
zetll pedig a megkegyelmezés utan Belgradban
a koztarsasagi elndok személyesen fogadta az
elitéltet. Ezt a tulzott ,toré6dést” mar Sass is so-
kallta, hisz ugy nyilatkozott, hogy mar a csapbdl
is Sass folyik. Ennek a politikai cirkusznak valo-
jaban két oka volt. Az egyik, egy magyarorszagi
jobboldali szervezetnek visszavagni, banalissa
tenni a birésagon jogosan elért sikerét. Erre a
naivul johiszem( Sass, aki még élvezte is ezt a
(hazug) népszeriiséget, alkalmasnak bizonyult.
A masik ok, amely sokkal nagyobb sullyal bir, ez
a temerini fiuk esete. Ezen szerencsétlenek ér-
dekében mar sokan intervenialtak, kérvényeztéek
a buntetésuk csokkentését itthon, de a hataron
tulrdl is. Mindez suket fulekre talalt. Most — ebben
a pitianer ugyben — a szerb politikum alkalmat
latott, hogy a mindig kovetel6dz6 magyar kisebb-
ségnek ne a nagyobb hordereji dologgal, ha-
nem ezzel fogja be a szajat. Most mar senki sem
mondhatja, hogy csak szerb (gyilkos) elitéltek ré-
szesultek kegyelemben. Persze, lehetnek Sass-
nak mas ,érdemei” is, ha mar ilyen biztonsagos
szarnyak ala vette a szerb politikum. Lezarva ezt
a témat még csak annyit érdemes megjegyezni,
annak ellenére, hogy Szabo6 Palécz milyen jel-
zOkkel illette Sasst az emlitett irasaban, mégis
a hatalmi politikdnak megfelelve, a sajtészabad-
sag nagy harcosa szerepében tetszelegve hang-
zatosan kovetelte f6cimben: ,Szabadsagot Sass
Laszlonak! Most!” Az esetnek az a pikantériaja,
hogy Sass egy nappal korabban mar szabad volt.
De Szabo Palocz tullihegett megfelelni vagyasa
ennek a szégyenérzetét elfojtotta.

Minden vasarnap a déli harangsz6 utan a
Pannon Radi6 mdisorvezetdje bejelenti, hogy
aki szereti a magyar nétat, az ezt az allomast
hallgassa. A naiv radidhallgato, ha ezt a misort
valasztja, bizony csalodnia kell, mert a vart dal-
lamok helyett ujkeletli roma zene hangzik fel.
Néhany ilyen szam elhangzasa utan kovetkezhet
egy csardas vagy egy magyar néta, utana pedig
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folytatddik ismét a roma zene, példaul olyan sz6-
veggel, hogy, ,hivtak engem dolgozni, de inkabb
megyek csoérélni”. Hat ha a Pannon Radio zenei
szerkesztOje ezzel a zenével akarja a magyar
notat szeretd délvidéki magyarsagban erésiteni
a nemzettudatot, akkor rossz uton jar.
Természetesen senkinek sem lehet semmi
kifogasa, ha a Pannon Radié roma musort (is)
kozvetit, de azt ne akarja a hallgatoival elhitetni,
hogy a most felkapott, banalis szévegl roma mu-
zsika azonos a magyar notaval és csardassal.
Ugyanis a népbutitasnak ez is az egyik formaja.
Sajnos, az Ujvidéki és a Szabadkai Radi6
zenei szerkeszt6je sem tud kulonbséget tenni a
magyar népzene és a nétak kozott, mivel minden
hétkoznap a déli hirek utan bejelentik, hogy a
kdvetkezOkben népzenét sugaroznak, mikdzben
felhangzik a csardas és a néta. Ugy latszik Bo-
dor Aniké oktato-nevel6 munkaja a kulturankkal
foglalkozé néhany egyénhez még nem jutott el.

A zentai gimnazium az 50-es években kivalo
szinvonalon mikodott. Olyan tanarai voltak, mint
Szeli Istvan, Toke Istvan, Mikes Mihaly, Mikes
Melania, Guelmino Janos stb., akik kdzul tobben
egyetemi tanarként folytattak pedagogiai tevé-
kenységliket. Nem tudom, milyen tudast nyuijt
most ez az iskola, és egyaltalan a kdzépiskolaink
mikddnek-e olyan szinvonalon, mint a korabbi
szabadkai, becskereki, ujvidéki, amelyek a habo-
ru utani értelmiségunk szine-javat nevelte ki. A
jelekbdl itélve nem hiszem.

Zenta polgarmestere bemutatkozasakor azzal
dicsekedett, hogy a gimnaziumot szulévaros-
aban, Zentan végezte, mikdzben ,suk-sukozott”
€s mas nyelvi hibat is vétett (kdszdnve stb.). Nem
tudom megérteni azt a magyartanart, aki négy
év alatt nem képes a tanuldival elsajatittatni a ki-
jelentd és a felszolitdo mod kdzotti kildnbséget.
De ha mar a magyar irodalom és nyelv tana-
ra ennyire igénytelen (ami pedig az egyetemét
is mindsiti), akkor legalabb a tobbi tanar kozott
akadhatna egy, aki megkovetelhetné az anya-
nyelv pontos hasznalatat. Vagy lehet, hogy 6k is
suk-sukoznek? Azt sem tudom megérteni, hogy
ezeket az embereket nem zavarja az, hogy ilyen
gyatran beszélik az anyanyelviket, amikor mas
régiok magyar kuldottségeivel targyalnak?

Persze, mas kozépiskolakban sem lehet jobb
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a helyzet, hisz Szabadkan a Vajdasagi Magyar
Szovetség (VMSZ) egyik eminens vezetdje ha-
sonlé médon suk-sukozik, és hasonlé nyelvi hi-
bakat vét. Hogy hogyan harcolhatnak ezek a po-
litikusok a délvidéki magyarsag boldogulasaért?
Sehogyan sem! Mert amint Kdlcsey az unoka-
occsének szant Intelmei-ben irja: ,Meleg szere-
tettel flggj a hon nyelvén! Mert haza, nemzet és
nyelv, harom egymastol valhatatlan dolog; s ki ez
utolséért nem buzog, a két elséért aldozatokra
kész lenni nehezen fog.”

Nagy valtozasok kovetkeztek be az idei Ma-
gyarkanizsai Irétabor szervezésében. A VMSZ
sugallatara, a Magyar Nemzeti Tanacs (MNT), a
hazai és az anyaorszagi tamogatasok, valamint
a politikai befolyasoltsag birtokaban levaltotta az
évek ota mikddd, az egyetemes magyar nem-
zetben gondolkodo és tevékenykedd szervezébi-
zottsagot, és a helyébe egy jugo-liberalis értel-
miségi csoportot bizott meg. Lovas lldikénak, az
MNT kulturalis bizottsaga elnokének az inditva-
nyara a szervezObizottsag élére dr. Banyai Ja-
nost nevezték ki, azt a személyt, aki Hornyik Mik-
l6s szerint féallasu jugoszlav”, Benedikty Tamas
pedig igy jellemzi: az, ,aki a titoista kulturpolitika
hi kiszolgaldjaként is mindig mellébeszélt”.

A VMSZ-nek mint partnak mindig sziiksége
volt bizonyos értelmiségi tdmogatasra, hogy a
délvidéki magyarsag szemében é€s a mindenko-
ri magyar kormany el6tt hitelessé valjon. Mivel
a nemzeti érzelmi értelmiségi csoport nem volt
hajlandé feladni partfuggetlen magatartasat, és
esetenként biraléan viszonyult a VMSZ id6nkeénti
langyos allasfoglalasaval szemben, amit a szerb
hatalom irant tanusitott (altalaban csak odaig
ment el a VMSZ, hogy a vezetdk pozicidja meg-
maradjon, csorbat ne szenvedjen), ezért a part
a jugo-libelaris értelmiséggel, azaz a pozicidoban
lévOkkel 1épett szOvetségre. Ezt az értelmiségi
csoportot nem zavarta az, hogy a VMSZ mennyit
tesz, illetve tesz-e egyaltalan valamit is a délvide-
ki magyarsag érdekében, nem biralta a partot, a
VMSZ pedig ennek fejében politikai és béséges
anyagi tamogatast nyujtott a liberalisoknak és a
,bologatdknak”. igy kerlilt Banyai is a szervezébi-
zottsag élére. Az utdbbi idében azonban a libera-
lis értelmiségiek is megsokalltak a VMSZ, illetve
az MNT ,mindenre ratenyereld” kulturpolitikajat.
A kozelmultban a Naplo-korosok osszejovetelén
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arra panaszkodtak, hogy ilyen korulmények kozt
,KOrulottuk elfogyott a levegé. Nincs levegdjuk.”
Elesen biraltak a VMSZ, illetve az MNT maga-
tartasat, féleg a médiumok cenzurazasat, és azt,
hogy befolyasolni akarja az értelmiség gondolko-
zasat és kritikai véleménynyilvanitasat.

A VMSZ befolyasa alatt all6 MNT-nek szilard
elhatarozasa, hogy a magyarsaggal kapcsolatos
minden intézményt, médiumot, civil szervezetet
és egyesuletet, valamint rendezvényt a befolya-
sa ala vonjon. Az irétabor volt talan az egyediili
nagyobb rendezvény, ami eddig nem kerdlt az
MNT befolyasa ala. Most ennek is vége szakadt.
Ez persze nem lenne baj, sét az lenne a kiva-
natos, hogy a délvidéki magyarsag fontos intéz-
meényeit egy nemzetileg elkotelezett, szakmailag
képzett testulet iranyitsa. A gondot azonban az
jelenti, hogy a VMSZ a volt kommunista egyparti
rendszer modszereit alkalmazza (ez nem is cso-
da, hisz az idésebb vezetbk tobbsége e part tag-
ja volt), és minden olyan véleményt, amely a part
vezetbiével szemben all, kdnyortelendl eltapos.
A vezetGségbe jol fizetettek és egész csaladok
epultek be, és ez az egyéni érdekek megvald-
sulasat teszi lehetové, amivel ezek az egyének
élnek is. A VMSZ a sikeresnek egyaltalan nem
mondhat6 valasztasok utan, hogy a kiemelt
tagjainak pozicidt biztositson, kulonboz6 szerb
partokkal volt kénytelen koaliciora lépni, ezért
a magyarsag érdekei a szerb partok célkitiizé-
sei mogé szorultak. Ez a helyzet pedig, minden
igérgetések és fogadkozasok ellenére, a délvide-
ki magyarsag mind gyorsabb megsemmisitését
segiti.

A szerbiai magyarsag mélységes félelemben
él. A magyar falvakban a Koszovobdl tudatosan
betelepitett romak tartjak rettegésben a lakos-
sagot, a nagyobb telepuléseken pedig a szerb
sovinisztak. A rablasok és a megfélemlitések
olyan hatalmas méreteket Oltottek, hogy azok
mar a magyarsag normalis életét veszélyeztetik.
Akinek lehet6sége van, az elmenekul, a tobb-
ség pedig az Onpusztitast valasztja. A falvainkat

vénlegények és maganos asszonyok lakjak, az
eskuvék olyan ritkak, mint a fehér holld, pusztit
a fehér pestis, a varosokban a magyar fiatalok
félelmukben a perifériara szorulnak, allastalanul
a nagyszuldk nyugdijabaol élnek, hisz a szuleik is
munkanélkuliek, hodit a kabitoszer és az alkohol,
s aki boldogulni akar, annak az egyeduli kiut a
beolvadas. Az extrém bantalmazaskor vagy jog-
csorbitaskor a magyar médiumokban a VMSZ
kozread egy tiltakozast, amit a szerb sajté tudo-
masul sem vesz, a hatalom ugyszintén, és e nem-
zettoredék kalvarigja folytatddik tovabb, mintha
mi sem tortént volna. A VMSZ a tehetetlenségét
azzal magyarazza, mint a hasonlé megalkuvo
elveket valld6 Romaniai Magyar Demokratikus
Szovetseég, illetve a felvidéki nemzetaruld Hid—
Most, miszerint azért kell a hatalomba beépuini,
mert csak igy képviselhetik a magyarsag jogait.
Azt viszont nem kivanjak tudomasul venni, hogy
a hatalomban nekik is a kormany programijat kell
vegrehajtaniuk, ami pedig tobbszor a kisebbségi
érdekekkel szemben all. Azért, hogy a kiemelt
tagjainak a jol fizetett pozicidit megtarthassa, a
VMSZ arra a hatarozatra jutott, hogy a korabban
a magyarsag eluldozését koveteld parttal egyes
hatalmi szinten koaliciora Iépjen. Azt, hogy az
Obecsei VMSZ-es tagok ezt hetekkel korabban
mar megtették, a csucsvezeték hiusaga nem
tudta elviselni, és ezért az dbecseieket kizarta a
partbdl. Ezt persze a koaliciét eldontd 6sszejo-
vetelen bolcsen elhallgattak. Sét, odaig mentek,
hogy a kizart tag egyikét az MNT egyik bizottsa-
gabol is menesztették. Ezek utan nem kétséges,
hogy az MNT nem a délvidéki magyarsag, ha-
nem a VMSZ politikai intézménye, amelyben az
értelmiségiek kdzul csak a poziciojukat féltbk és
a ,bologatd Janosok” maradtak. Csakhogy ellen-
zékiként is harcolni és pozicidban is lenni egy-
szerre nem lehet. Mert ,Krisztusnak és Pilatus-
nak, farizeusoknak és vamosoknak, zsidoknak
és romaiaknak egyforman szolgalni nem lehet.”
(Dzsida Jend)
Szabadka, 2012. IX. 1-jén.
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Szemerédi Magda

A szinhaz a tarsadalom tukre

Gondolatok kozizléslinkrél két szinhazi eléadas urugyén - a harmadik
szinjatekot maga az élet produkalta:
a 60. Magyarkanizsai Irétabort

Korunkban a szellemi igénytelenség egyre fo-
kozodik, amibe sulyosan belejatszik az ujgazdag
réteg. Mert pénzik ugyan van, de miveltséguk
nemigen, s igy kornyezetuket telerakjak hivalkodo
giccsel, ami kdvetend6 példat jelent az egyszer(
haland6 szamara - boldogan utanozzak. Jol ra-
érzett a korszellemre a temerini TAKT, amikor a
giccset vette célba a Hevér-tanyan.

Valamikor az arisztokracia oly médon tamo-
gatta a zenészeket, hogy meghivta 6ket hazi mu-
zsikalasra, a festdket palotaik vagy a templomok
falainak diszitésére, szindarabokat irattak, s el is
jatszattak 6ket.

Napjainkban viszont a bardolatlansaggal, iz-
lésficamokkal parhuzamosan és egymast kiegé-
szitve jelen van az erkolcsi posvany. Ezt a ,le-
zserséget” legsikeresebben a kdzOsség vezetd
rétege generalja. Akik a vilag legtermészetesebb
dolganak tartjak, hogy lopnak, csalnak, hazud-
nak. Ha valaki vagy valakik megprébalnak tilta-
kozni, a sajat képukre igyekeznek atvaltoztatni
Oket, koholt vadak alapjan. Erre példa az a vita-
sorozat, amely nemrégiben a Magyar Sz6 hasab-
jain rajtolt, a Hétvégeében. A jambor olvaso pedig
vagy rajon a turpissagra, vagy nem.

Az idei nyar két szinhazi el6adasa, mas-mas
formaban, de jdl jelzi a fent elmondottakat.

Alféldi Rébert, a magyarorszagi szinhazi élet
fenegyereke, furcsamod egy operett megrende-
zésére szanta el magat. Merész és egyuttal ra-
vasz lépés. Nyilvan tudja, hogy évtizedek 6ta ez a
mifaj a nagykézdnség kedvence. Szérakoztato:
festett égbolt, sok muzsikaval, tanccal és dallal,
bufelejté elringatdzas, rozsaszin felhében. Nos,
Szirmai Albert Magnas Miskaja kicsit mas. Gabor
Andor versei, Bakonyi Karoly szévegei, Békeffy
Istvan és Kaszo Elek atdolgozasaban eleve tob-
bet igér. Az eredeti témat, a korabeli magyar
arisztokracia kifigurazasat 2012-ben Vorés Ré-
bert adaptalta szinpadra.
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Akik kicsit is ismerjuk Alféldi Robert tevékeny-
ségét a Nemzeti Szinhaz élén, joggal gondolhat-
juk, hogy a klasszikusok féktelen ,korszer(sitésé-
vel” nem odavald. De a Magnas Miska esetében
azt varhattuk (akik kinéttiink az operettbdl), hogy
egy fergeteges parodiat latunk az idei Szegedi
Szabadtéri Jatékokon.

Hat nem egészen ez tortént. Kompromisszu-
mot kotott: mindkét rétegnek meg akarta adni,
amit kivant. Hatalmas €l6 zenekar, rengeteg be-
Oltoztetett statiszta - mindez a hagyomanyos ope-
rett kellékei. Mintha az egész elsé felvonas csal-
étek lett volna. Megismerkedhettiink Korlath gréf
modoros, nevetséges figurajaval és 6rokké ajul-
dozo nejével, meg a szabad szaju és szabados
erkolcs nagymamaval, aki raadasul kleptoma-
nias; romantikus leanykajukkal, szivszerelmével,
a fiatal mérnokkel és Fixi meg Mixi groffal, a két
tokkelUtott nemessel - am a torténet f&szerepl6i
Marcsa, a szolgaldlany, valamint a szeretdje, Mis-
ka, a lovaszlegény.

lly médon felvazolédott az alaphelyzet, az
operettkedvel6k oromére. Na de miel6tt teljesen
elbagyadtunk volna, jott a masodik felvonas. Es itt
mar felismerhetd volt Alféldi Rébert kajankodasa.

A nagymama egyre nagyszajubb és egyre paj-
zanabb (Molnar Piroska kit(iné alakitasa), s a tob-
bi szerepl6 kordl is mintha minden felfokozédott
volna. Marcsa beéltdzik kisasszonynak (Radnay
Csilla), mindenki a labanal hever, a fészerepld
Miska (Stohl Andras) a mérndk rabeszélésére at-
vedlik groffa, s az uri tarsasag egymast tiporva
keresi a kegyeit. Lehullt az alsagos lepel, s végul
mindannyian jot szérakoztunk. A hatalmassagok,
az elit nevetségessé valt.

Allitélag ez volt az idei Szegedi Szabadtéri
Jatékok legjobb el6adasa. lgaz, hogy athallasos,
de jellemzd a mai Magyarorszagra, hogy az id6-
szer( fonaksagok megirasara nem volt vallalkozé
tollforgato.




A Szinhidz a tdrsadalom tikre

A Tanyaszinhaz vallalta, pontosan ezt vallal-
ta fol: tlkrot tartott elénk, vagyis inkabb azokrdl
a korulményekrdl szolt, amelyek kdzott éllnk.
,Benne vagyunk a szarban!“ - ezt kantaljak a
fiatal szinészek - és milyen igazuk van. Csak a
divatos ,pozitiv gondolkodas” hivei tesznek ugy,
mintha semmit sem vennének észre, még akkor
sem, ha az 6 fejukre is tojnak. A csaladban oda-
figyelink-e egymasra? Nem igazan. A fiu folyton
hajtogatja, hogy 6 elmegy innen, de anyja, apja
csak sajat magaval van elfoglalva. Aztan nagyon
csodalkoznak, amikor hiilt helyét talaljak. Es kiil-
foldon mi var rank, a foldi paradicsom? Dehogy.
Ott is jol fejbe vernek benninket. Farkastorvé-
nyek uralkodnak.

Tehat a Tanyaszinhaz idei produkcidjat, a Mér-
foldkd ciml eléadast senki sem vadolhatja azzal,
hogy céltalanul ugra-bugraltak benne a szinész-
palantak. A tragar szavaknak is megvolt a miért-
juk. A szerz6, Gyarmati Kata dramaturg nagyon
jol tudja, miben €lunk, és azt is, hogy a szinhaz j6
szelepje lehet a rank nehezedd bajoknak. A Mér-
foldk6 megoldast is javasol. A legkézenfekvébb
elsd lépés: torjuk 0ssze az okostelefonjainkat, s
inkabb beszélgessunk, baratkozzunk egymassal!
Az Otleten fellelkesedve odafordultam a mellet-
tem Ul tinilanyhoz, aki egész idd alatt a kutyujét
leste, jott-e mar sms. Mondom neki mosolyogva:
torjik o6ssze! Egy megddbbentd, kifejezéstelen
larvaarc meredt ram és a fogai kozll sziszegte:
Nézze az el6adast!

Puskas Zoltan rendezte szinpadra a szove-
get, ért6 partnere volt Gyarmati Katanak. A fia-
tal lanyok-fiuk pedig erételjesen, fegyelmezetten
jatszottak, azzal a szandékkal, hogy mindennapi
letargiajukbdl felébresszék a szépszamu kdzon-
séget a Tisza-part delejes égboltja alatt.

Mar a kezdet kezdetén, Soltis Lajos idejében, a
vendéghivogatd ekhos szamaras kordé koraban
megszerettem a Tanyaszinhazat. A kamerankkal
kovettuk 6ket a vajdasagi tanyavilagba. Az évek
folyaman sok mindenfélét bemutattak - az idei
Mérfoldkérdl joggal allithatjuk, hogy kivalo volt,
mert rélunk szolt. A szemforgatd, fanyalgo kispol-
garoknak csak annyit mondhatok, probaljak az
agyukba vésni, hogy a nem 6ncélu durvasagnak,
a karomkodasnak is helye van a szinpadon, ha
nem pusztan magamutogatas. Ki az, aki szoron-
gatott helyzetben, dihében nem mond egy cifrat?

Nagyon jo szelep, kiereszti a gézt. A gyakorlat azt
mutatja, hogy az jar jol, aki 6nmaganak meg ma-
soknak is hazudik. Mi meg tehetetlenségunkben
csak karomkodhatunk. Mint a tanyaszinhazasok.

A kozfelfogas és a kdzmérce megvaltoztatasa-
ra csak egyetlen méd van. A liberalis gondolkodas
mar vilagszerte cs6dot mondott, valdjaban ez a
felfogas okozta a gazdasagi, erkolcsi és szelle-
mi vilagvalsagot. Elhitették, hogy nincs fehér és
fekete, nincs jo és rossz, minden relativ. F6 a ha-
szon, a gyors profit minden téren; termelés helyett
a peénzugyi spekulaciok, masok kihasznalasa.
Ezt az esztelen kizsakmanyolast mar a Foldgolyo
sem birja sokaig. Ujra csak az értelmiségnek, az
egyhazaknak, a kulturanak (benne a szinhaznak
is) lesz az a dolga, hogy felmutassa, mi az ér-
ték és mi nem az. Hogy az ember Ujra tamaszt
lelien a tisztességben, a valds értékekre tudjon
tamaszkodni, alkot6 kreativitassal. Csaladban,
iskolaban, tarsadalomban egyarant. igy megeré-
sodve ki tudnank nevetni a hatalom cinikus urait.
Mint ahogy a Magnas Miska meg a Tanyaszinhaz
is tette a nyaron. Ne felejtsuk el: a nevetés a leg-
jobb fegyver!

A harmadik, meglehetdsen varatlan szinjaték
nemrég, szeptember elején zajlott a ,valo vilag-
ban” 60. Magyarkanizsai Irétabor cim alatt. Ez
olyan dramaturgia szerint tortént, ami nem egy
ird tollabdl szarmazott, hanem az aktualis politi-
kum rendezte, hatartalan onteltségében. EI6sz0or
is a szervezébizottsagbdl kiiktattak mindenkit,
aki nem felel meg. Tobbek kozott Tari Istvant
(VMDK), és Dudas Karolyt, aki hirtelen kegy-
vesztett lett, néhany poziciojatol megfosztottak,
pedig volt neki elég mint VMSZ-esnek. Idézek
Isten hozzad, Magyarkanizsai irétabor cimii ira-
sabol, amely a Magyar Szdban jelent meg. (2012.
szeptember 1.) ,A levaltasunkrdl senki sem ér-
tesitett. Nem ugy, mint a Vajdasagi Magyar M-
vel6dési Intézet (amelynek alapkoveit az alapitd
VMMSZ elnokeként annak idején szerénységem
rakta le) igazgatobizottsagabdl vald kiebruda-
lasunkkor, amikor errél annak rendje és mddja
szerint pecsétes értesitést kaptunk az MNT-tél. ...
Isten hozzad hat, Magyarkanizsai Irétabor! Talal-
kozunk talan egyszer még, egy emberségesebb,
meltanyosabb, kevésbé akarnoki korban, ott a Ti-
sza-parti szelid 6szel6ben.”
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Magyarkanizsa polgarmestere el6szor nem
akart nyilatkozni, aztan azt mondta: ez mindig igy
volt, évente valasztottak Uj szervezébizottsagot!
Marpedig minden kanizsai, és féleg azok, akik tgy-
kodtek az irétabor kordl, tudjak, hogy ez nem felel
meg a valosagnak.

Nos, a teljesen Uj garnitura, Banyai Janos elnok-
letével, sutba dobta a hat évtized hagyomanyait.
A Balkan vendégl6 teraszan lecovekeltek, ott egy
hosszu asztalnal ,szemtdl szemben” mikrofonba
mondtak a magukeét, vég nélkil. Az irok és a ki-
adok. Jutottak-e valamire? Ez a mai napig nem de-
ralt ki.

Arra nagyon vigyaztak, hogy a fennkdlt tere-
feréhez a pérnép ne férkézzon hozza. Az eredeti
Szemtél szemben elmaradt, amikor is egy kisutca-
ban az irdk felolvastak miveikbél, az asszonyok
pedig kalaccsal kinaltak 6ket. Es a varoshaza disz-
termében megtartott ir6-olvaso talalkozo is kodbe
veszett. A széksorok ilyenkor megteltek a kisvaros
irodalomkedvel6ivel, s ugy érezhették, kozuk van
az irétaborhoz és az irodalomhoz, meg az irékhoz.

Még tavaly is a szokasos tematikus tanacsko-
zassal zarult az irotabor, amelyen barki részt ve-
hetett.

Nem tudni, az idei elzark6zasnak az elitizmus-e
az oka: a Magyar Tanszék professzorainak meg-
csontosodott magatartasa, amely szerint csak a
hasonlé a hasonloval all szoba.

Viszont a zarénapon ellatogattak a piacra, ott
alldogaltak egy csoportban. Meg lehetett ket ba-
mulni...

Tanacskozasra barhol 6ssze lehet jonni! Ehhez
nem kell a Magyarkanizsai irétabor. Igaz, a Tisza
partatlanul és nagylelkien leheli simogato illatat,
barkinek.

Magyarkanizsa lakossaga nem ezt szokta
meg, nem ezt varta és nem ezt érdemli.

Ha lehet, még nagyobb baj, hogy a sajto kikul-
dott munkatarsai meg sem irhattak, amit lattak.
Banyai Janost, a szervezdbizottsag elnokét vi-
szont szabad volt idézni: ... a talalkozason nem-
csak az irok egymas kozotti talalkozasat kell erte-
ni, hanem a varossal, a varoslakokkal, a Tiszaval,
felnéttekkel és gyerekekkel vald talalkozasokat is.
Ez azt jelenti, hogy az irétabor mar kezdeteiben
nyitott volt mind a vilag, mind az orszag, mind
a helyszin felé, és ezt a nyitottsagot mindmaig
meg6brizte.”

Mindmaig.

Dudas Karolynak az irétabortol bucsuzo leve-
lét még lekozolték, de Tari Istvanét, aki évekig a
mivészeti vezetbje volt, mar nem. A Pannon TV
kameraja allitolag itt latta Dudast is, meg Tarit is!
Ha 6k mondjak, biztosan igaz. Mert ne a szemed-
nek higgy, hanem annak, amit a magyar uralkodo
garniturat kiszolgalé6 média allit. De sajnos, az az
igazsag, hogy meg a szellemukkel sem talalkoz-
tunk.

Végul is a Balkan teraszon Major Nandor
mondta ki a valésagot, mert amikor rakerult a sor,
kezébe nyomtak a mikrofont, § pedig nemes egy-
szer(iséggel kijelentette: ,Nincs mondanivalém!”
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Magyarsagtudat-formalas a matematika apropéjan
Olah Gyorgy felvidéki matematikatanarra emlékezunk

“Nem élt belble tébb és most sem él,
s mint fan se n6 egyforma két levél,
a nagy idén se lesz hozza hasonlod.”

/Kosztolanyi Dezsé/

Hetvenkét éves koraban tragikus hirtelenség-
gel elhunyt egy felvidéki, de az egész Karpat-
medencében nagyon népszerl és szeretett rév-
komaromi kozépiskolai matematikatanar, Olah
Gyorgy.

A Tanar Ur életfilozéfija: ,Az én hazam ald-
va-verve is a megmaradt orok Magyarorszag,
még akkor is, ha a szuléféldem Felvidék (a
komaromszentpéteri taj), amely mindig haza-
var. Tagabb értelemben a Karpat-medence, ahol
szintén otthon érzem magam, mert lzen a t3;,
még akkor is, ha olykor nagyon fa;...”

Olah Gyorgy kisebbségi magyarként arra t6-
rekedett, hogy elényt kovacsoljon a kettés hat-
ranybdl. ,Ennek a népnek a legnagyobb kincse
a tehetsége. Es a tehetség elasott kincs, amig
ki nem bontakoztatjuk. Nem sirankoznunk kell a
megoszto hatarok folott, hanem tenni, apromun-
kaval faradozni a nemzet szellemi egyesitése
érdekében. Rendszerek jonnek-mennek, a ma-
gyarellenesség tajainkon még j6 ideig marad — a
mi dolgunk az, hogy az adott lehetéségeken be-
Ul tegyuk meg a maximumot.”

Tanulmanyait a Komaromi Magyar Gimnazi-
um utan Pozsonyban folytatta, a Pedagdgia F6-
iskolan matematika-foldrajz szakon végzett. Egy
év altalanos iskolai tanitassal vette kezdetét pe-
dagdgiai tevékenysége, majd a régi kozeépiskola-
jaban bontakozott ki pedagdgusi palyaja, ahol a
diakjaival kivalo eredményeket ért el. Kovetkezo
allomasként a Nyitrai Pedagogiai Féiskola Mate-
matika Tanszékén tanitott. Ez volt pedagdgusi
munkdajanak mélypontja, mivel idegen kornye-
zetben kellett helytalinia magyarként. 1978-ban,
amikor ,elfogytak” a magyar hallgatok, visszatért

Komaromba.. Az Ipari Szakkozépiskolaban ka-
pott allast, mivel a régi helyét mar betoltotték.

Az Ipari Szakkdzépiskolaban szinte “megre-
formalta” a matematika oktatasat. ,A pedagogiai
munkam alapjat a gazdag magyar szakirodalom
jelentette, és gyumolcsozé kapcsolatot apoltunk
magyarorszagi el6addkkal, szakemberekkel is.
Kevesebb 6raszamban tanitottak a matematikat,
igy délutani szakkorokkel probaltam a diakokkal
behatdébban foglalkozni. A kevés kotelezd ora-
szam azt a tényt sugallta, hogy a matematikat
csak kiegészitd tantargyként kezelik a szaktan-
targyak kiszolgalasara, de engem nem varazsolt
el ez a technokrata szemlélet. 1978-t6l nyugdi-
jaztatasomig, 2000-ig ott tanitottam. Tanitvanya-
immal kivalé eredményeket értink el matema-
tikai olimpiakon és a Kdzépiskolai Matamatikai
Lapok(KéMaL) pontversenyein. Arra késztetett,
hogy kimozduljunk ebbdl az ingerszegény kor-
nyezetbdl. Minden lehetéséget megragadtam,
amit csak tudtam, az el6relépés érdekében. A
vilaghiri magyar matematikaoktatas, szakiro-
dalom vonzaskorébe kerdltink. A tanitvanyaim
eredeti megoldasokkal rukkoltak el6, ami a ma-
gyarorszagi szakirodalom, intenziv kapcsolatok
nélkul nem jOhetett volna létre. 1991-ben |étre-
hoztuk a Nagy Karoly Matematikai Diaktalalko-
z6t, amin a Karpat-medence kulonb6z6 részeibdl
vesznek részt tanarok, diakok egyarant.”

Mind a husz Nagy Kéaroly Matematikai Diak-
talalkozonak nagyon gazdag programja volt és
ennek megszervezését és a pénz elGteremtését
is renduletlen kitartassal végezte. Ezeken a rovid
hétvégeken a matematika apropdjan 6sszegydj-
totte a Karpat-medence magyar kdzépiskolasait
és tanaraikat. Tehat O mar akkor megvaldsitotta
a trianoni diktatum altal levalasztott magyarlakta
régiok egyesitését es ezzel erésitette a diakok-
ban és a kollégakban a magyarsagtudatot.
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»A matematika szamomra hivatast jelent. Cél-
tudatos, logikus tevékenységet és szorakozast.
Ez a tudomanyag egy ponton tul mar koltészet.
Ami dominans szerepet jatszik, és igazan érde-
kel: a régi feladatok uj, és az Uj feladatok régi
megoldasai egyarant. Vagyis az adott problema-
nak tébbféle aspektusbdl torténd megkozelitése.
Szerettem volna minél hatékonyabban atadni a
tudast a diakjaimnak, és megszerettetni a tantar-
gyat, amennyire lehetséges. Nem matematikat
tanitunk, hanem gyerekeknek tanitjuk a matema-
tikat, figyelembe véve a befogadoképességuket.
Nem teherként szerettem volna a vallukra he-
lyezni, hanem egyfajta logikus gondolkodasmad
kialakitasa, atadasa volt a célom, amit egyéb te-
ruleteken is tudtak kamatoztatni. A tehetség az
egyén szamara nagy kincs. Az adottsagot, te-
hetséget kibontakoztatni, felszinre hozni: ez egy
tanar f6 feladata! Mindenkiben probaltam ezt ku-
tatni, és elégedettség toltott el, ha mas terllete-
ken is tudtak diakjaim eredményeket felmutatni.
Prébaltam érdekessé tenni az éraimat, a diffe-
rencialt oktatas hive voltam. Olyan problémakat
vetettem fel, ami »megfogta« a gyerekeket. Az
érdeklédés felkeltését és annak tovabbvitelét tar-
tottam elsérendiinek.” !

A Karpat-medencében a matematikat tobb
helyen tanitjgk magyar nyelven. A kulonb6zd
orszagokban tanit6 magyar anyanyelvii mate-
matikatanarok régota érezték, hogy a meglévo
matematikaversenyek mellett szukség van egy
szélesebb kor( rendezvényre, ahol a kulonbo-
z6 régiokban €l6é diakok talalkozhatnak, 0ssze-
mérhetik tudasukat, erdsithetik egyuvé tarto-
zasukat. A magyar diak, a kornyezé orszagok
kozul barmelyikben is éljen, merithet a vilaghira
magyar matematika gazdag kincsestarabol, va-
lamint az ukran, a roman, a délszlav, a szlovak
eés mas népek matematikai hagyomanyaibdl is.
A verseny megrendezésének régota dédelgetett
gondolatat, amelyre az uj kozép-europai helyzet-
ben nyilott lehetéség az 1991-es szegedi Ratz
Laszlé Vandorgyllésen fejtette ki Olah Gyorgy
réevkomaromi €s Bencze Mihaly brasséi mate-
matikatanar. Az els6 verseny megrendezésének
onzetlen nagy munkajat Olah Gyorgy tanar ar
vallalta magéra. igy sziiletett meg a Nemzetkdzi

1 A hetvenedik életjubileuma alkalmabdl készitett interji-
bél www.sziakomarom.sk
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Magyar Matematikaverseny. Az6ta minden év-
ben egyszer megrendezik. Kétévente Magyaror-
szagon, a kozbulsdé években pedig a szomszé-
dos orszagokban van a helyszin.?

A rendezvény szellemiségét és a szervezdk
szandékat lllyés Gyula szavaival fejezték ki a
meghivon: “A magyar irodalom é6tagu sip, 6sz-
szehangolatlan. Eléri még vajon a mi nemze-
dékiink, hogy egy jo munka mind e nem csak
kiilbn-kiilon, de masként is szo6l6 sipot egy-
szer ismét 6sszehangolja, illetve az eldugu-
lastél megmenti?”

I. Nemzetkozi Magyar Matematikaverseny
Révkomarom « 1992.

“Vigyazzunk arra, hogy a jové generaci-
0bol se aludjon ki a hagyomanyérzeés tiize.”
Weszely Tibor

Az 6tagu sip szellemében alakult barati tarsasag
talalkozasa Szentendrén 1980-ban, a két alapito:
Olah Gydrgy és Gubas Jend

Olah Gyorgy faradsagot nem kimélve ellato-
gatott a régiokba és megkereste azokat a tanar-
kollégakat, akik merték felvallalni a régiovezet6i
feladatokat. Szabadkan a Gubas hazaspar segit-
ségével (akik hosszu évek 6ta apoltak vele és az
“Otagu sip” jegyében masokkal a barati kapcso-
latot) talalt meg engem, amikor a szabadkai gim-
naziumban voltam matematikatanar, és 6rommel
elfogadtam a feladatot - ugyanis ezt nagyon ne-
mes dolognak tartottam - de nem is gondoltam,
hogy milyen ellenszenvet valt ki az igazgatonal
és a kollegakban, de annal népszerlbb lett a
magyar kozeépiskolasok korében. Mar az elsd
versenyre (Révkomarom, 1992) azt kdvetelték,

2 http://nmmv.berzsenyi.hu/
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hogy szerb tagozatos tanulét is vigyunk a csa-
pattal, nem akartak elfogadni, hogy ez a magyar
kozépiskolasok talalkozoja - sajnos ez mas regi-
Okban is felmerult. A tovabbiakban addig fajult a
dolog, hogy 1994-ben a lll. NMMV-re Ungvarra
valo elutazast megakadalyozta a szabadkai és
a topolyai gimnazium igazgatdja, és a tanuldkat,
valamint a vezet6 tanart is kizarassal fenyegették
meg. A kovetkezd versenyre 1995-ben Paksra ti-
tokban mentunk el, de a Duna Televizio kdzveti-
tése altal észrevettek bennunket, aminek az lett
a kovetkezménye, hogy buntetést kaptunk a hi-
anyzasunk miatt, s fél éven keresztil csak fél fi-
zetést. A kovetkezd székelyudvarhelyi versenyre
Kasza Jozsef szabadkai polgarmester kdzbenja-
rasa altal mar engedéllyel utaztunk el. Azonban
tovabbra is fétt a fejunk, hogy 1998-ban milyen
modon tudjuk Szabadkan megszervezni.

A VII. Nemzetkdzi Magyar Matematikaverseny
dijkioszt6 rendezvénye Szabadkan a Népkér
nagytermében 1998 aprilisaban.
Jobbrol a kbvetkez6 matematikatanarok és
-tudésok: Szabé Magda (Szabadka),
OlahGyérgy (Révkomarom), Bencze Mihaly
(Brasso), Cofman Judit (Erlangen-Versec),
Hortobagyi Istvan (Bp. ELTE), Urban Janos (Bp.),
Neubauer Ferenc (Munkacs)

Ekkor is az utolsé percig ki akartak tiltani a
Svetozar Markovi¢ gimnaziumbal a rendezvényt,
de két nappal a megnyité el6tt Kucsera Géza ok-
tatasi megbizott kikényszeritette Lenka Maravic¢
igazgaton6tél a beleegyezését, hogy a versenyt
az intézmény tantermeiben tartsuk meg. Ekoz-
ben erbs erkdlcsi tdmogatast kaptunk Gyuri
batyanktol és a tobbiektdl is, hogy ez a szerve-
z6dés nagyon fontos nemzetiink, a magyarséag

Osszetartozas-tudata szempontjabdl, s ezt min-
den régidban ki kell harcolni. Csakhat akkor a
szerbiai haborus id6szakban ez még nehezebb
volt. Végul is mindenkinek nagy élmény volt a
délvideki részveétel, de voltak olyan versenyzék,
akiket szlleik nem mertek elengedni Szerbiaba.
Es sajnos a rakovetkezé évben, 1999-ben épp
azon a reggelen kellett volna elutazni a verseny-
zOcsapatnak a debreceni versenyre, amikor el-
kezdddott a bombazas, igy errél is lemaradtak a
délvidékiek.

Minden egyes alkalommal a Nemzetk6zi Ma-
gyar Matematikaversenyen alkalmunk volt meg-
ismerni a régiok nevezetességeit, népi hagyoma-
nyait, valamint neves embereit, akikkel komoly
és eléremutatoé elmélkedéseket folytattunk, ami-
ben Gyuri baratunk volt a févezér, igy megvitattak
a magyarsag multjat és probaltuk eldrevetiteni a
jovejét. A Tanar Ur mindig azt hangoztatta, hogy
tartsuk magasan a tudomany zaszlajat, és en-
nek szellemében eljart eléadni tanari tovabbkép-
zésekre is. igy 2003-ban volt a Szabadkai Nyari
Akadémian és matematikatanarainknak érdekes

feladatokat mutatott be, amelyek a tanitasban,
de f6leg a versenyekre valo felkészitésben voltak
hasznosithatok.

== ;

- =55

A Szabadkai Nyari Akadémia egyik el6addja volt

Q

Rendszeresen tartott foglalkozasokat a ma-
tematikataborokban is, s mindig hangsulyozta,
hogy a magyar matematikusok milyen jelentds
erdeményeket értek el, ez pedig nagyon jelentds
a fiataljaink szamara - tehat magyarul matemati-
kat tanulni megtisztel6 feladat! Minden talalkoza-
sunkkor megvitattuk a matematikatanitas ujabb
fejleményeit és az aktualis tarsadalmi probléma-
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kat a régionkban. Mindig ajandékozott mindenki-
nek aktualis szakkdnyveket és folyoiratokat, de
elvarta, hogy mi is ezt tegyuk! 2006-ban az a
megtiszteltetés ért bennunket, hogy mi rendez-
hettlk meg a XV. Nemzetkdzi Magyar Matemati-
kaversenyt, s ekkor Zentara latogatott mint a fel-
vidéki csapat régidvezetdje és ekkor is volt a tar-
solyaban néhany érdekes feladat. ,Te mit szdlsz
hozz4, te hogy oldanad meg, vagy ismered-e a
megoldasait?”’- kérdezte.

Csoportkép a szabadkai gimnazium bejaratanal
(balrol hatul)

il e B

Olah Gyorgy tobb évtizedes alkotomunkajat
nemcsak didkjai, hanem a szakma is dijazta.
1985-ben a budapesti Bolyai Janos Matematika
Tarsulat Beke Mané-emlékdijjal honoralta, majd
Komaromban a Polgarmesteri dijat is atvehette.
Rozsnyon a Felvidéki Magyar Pedagdgus-dijat is
magaénak tudhatta. A Beke Mano6-emlékdij elsé
és masodik fokozatat is kiérdemelte. Nyugdijas
éveiben sem pihent. Publicisztikai tevékenysé-
get folytatott, el6adasokat tartott, és apolta a
kapcsolatokat tanarkollégaival, ismeréseivel, de
nem utolsésorban volt diakjaival, a fiatalokkal.
Mindenkit készségesen felkarolt, mert O a diak-
jai érvényesulési lehetdségeit kereste és a ma-
gyarsag ugyén munkalkodott. Mindig valami 6t-
lettel allt el6 és buzditott benniinket valami Ujabb
,alkotasra”, ez tortént 1999-ben, amikor minden
régiovezet6tdl begyjtotte a helyi matekverseny-
feladatok magyar valtozatat megoldasvazlattal,
majd egy konyvben kiadta, ami j6 szolgalatot
tett a megmérettetésekre vald felkészulésben.
Azonkivul az altala szervezett husz Nagy Karoly-
diaktalakozon elhangzott el6adasok anyagat pre-
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cizen vezette, amit nyomtatasban is kiadott 2010-
ben SZAM-VETES cim(i kényvében, valamint a
2012-ben megjelent Talentumok a révkomaromi
diaktalalkozokon ciml konyvben olvashatunk.
Ujsagokban is sokat cikkezett a magyarsag sors-
kérdéseir6l a matematika apropojan.

Nagyon fog hianyozni mindannyiunknak, de
nekem mint példakép a kitartasban és a szerve-
zésben, kulonosen!

Tarics Péter a temetésen a bucsubeszéde-
ben tobbek koézt kiemelte: ,A fonyddi matema-
tikataborban adta vissza lelkét a Teremtdjének,
tanartarsai mellett, szeretetben, békességben,
azon szakmai-lelki tarsak tarsasagaban, akik-
kel évtizedeken keresztll egyutt dolgozott a
tehetséggondozas és a matematikaoktatas te-
riletén. Az elmult évtizedekben felbecsulhetet-
len értékii munkat végzett a magyar matemati-
kai tehetségek felkutatdsaban, gondozasaban.
Szakkori tevékenysége is rendkivil jelentds volt,
tanitvanyai szép eredményeket értek el a hazai
és nemzetkdzi matematikaversenyeken. Tdobb
mint 6tven tanulmanyt irt, szamos tankonyvvel,
példatarral, tanari segédkonyvvel, forditassal és
recenzidval jarult hozza a matematikai ismeretek
bévitésehez és népszerisitéséhez. Nemzetkozi
magyar rendezvények és matematikaversenyek
kezdeményezdje, alapitdja volt. Ezek kozll ta-
lan a legjelent6sebb a Nagy Karoly Matematikai
Diaktalalkoz6, melynek husz éven at volt a f6-
szervezbje, illetve a Nemzetkézi Magyar Mate-
matikaverseny. (...) A matematika tanitasat min-
dig gondosan 0Osszekototte a magyarsagtudat
erésitésével. Azt vallotta: »Nem létezhetiink az
anyaorszagbol érkezd egyetemes magyar gon-
dolkodés és kultura tiszta forrasai nélkil« . Igy
is élt. — Egyszemélyes intézmény — mondtak
rola baratai a Karpat-medencében. Hatékonyan
apolta a szuléfalujabdl, Komaromszentpéterrdl
szarmazo felvidéki magyar kolté, tanar, Kossanyi
Jozsef hagyomanyait, életmiveét. Komoly szak-
mai munkat végzett a Csemadokban, a Szlo-
vakiai Magyar Pedagogusok Szdvetségében, a
komaromi Muzeumbaratok Kérében, a komaromi
Oregdiakok Barati Korében, a Széchenyi Istvan
Polgari Tarsulasban.... Mindig a kdnyv, a konyvek
blvoletében élt, soha ki nem hagyott egy konyv-
hetet sem Budapesten. Sajat kdnyvtara is rend-
kivil gazdag, ami egyértelmlien a felvidéki ma-
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gyarsag legjelentésebb konyvgyljteményei kozé
tartozik. Lankadatlan hévvel, szenvedéllyel, hittel
és akarattal szervezte a kulon0bz6 matematikai
talalkozokat, ahol a Karpat-medence matemati-
katanarai ésA azok didkjai vettek részt. Aradt re-
torikajabdl a diakszeretet. Hogy mi volt ennek az
oka? Errél igy nyilatkozott a vele készitett utolso
interjumban két héttel halala elétt: »Az a tudat,
hogy a felvidéki magyar didakoknak tébblettudast
kell adni, annak érdekeben is, hogy idegen nyelvi
f6iskolakon is megalljak a helyliket, meghatarozo
tenyezd volt. Ezekkel a tanitvanyaimmal sokkal
emberibb, kbzvetlenebb kapcsolatot alakitottam

15.NMMV, Zenta, 2006
Olah Gyorgy kezet fog a zs(iri eln6kével,
Kosztolanyi Jozseffel (SZTE,Szeged), az asztalnal
Hajnal Péter (SZTE, Szeged) és Szabé Magda

délvidéki régiovezetd

ki. Nemcsak a matematikardl, a szakmardl be-
szélgettiink, hanem az élet nagy dolgairdl is. A
foglalkozasok nagy hatast gyakoroltak rajuk és
ram egyarant. Sokat jartam vellik Erdélybe és
a térténelmi Magyarorszag tobb vidékere, ott is
matematikaztunk, beszélgettiink. Egy tanarnak
elsésorban ezért érdemes élnie.« Csodalatos ér-
zékkel mutatott ra az egyetemes magyar kultu-
ralis értékekre. Vonzddott a magyar kulturahoz,
tamogatta, népszerisitette azt. Tette ezt mély
magyarsagtudataval, hazaszeretetével, a szul6-
fold, a Felvidék és Komarom iranti hliségével.”

A 21. Nemzetk6zi Magyar Matematikaverseny
alkalmabdl a kecskeméti Varoshaza megtekintésén
2012 tavaszan a szerzével

* ] £ &
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Hegediis Kovacsevics Katalin

Cselekedni ezért a mi kis magyar vilagunkeért

- beszélgetoétars Mihalyi Katalin

Dr. Hegedliis Kovacsevics Katalin nyugalma-
zott egyetemi tanar a felelés, cselekvé délvidéki
magyar értelmiségiek kbzé tartozik: 1990-ben az
6 vezetésével alakult meg az Ujvidéki Diakse-
gélyezé Egyesitilet, amely célja a szegénysorsd,
szorgalmas, tehetséges magyar fiatalok felkaro-
lasa volt. 1993 tavaszan 6t valasztotta elsé elné-
kévé a keresztény értelmiségiek civil szervezete,
a Vajdasagi Pax Romana, és 2001-ig toltotte be
ezt a tisztséget. 1995 nyaran dr. Uzon Mikl6ssal
megszervezte az egyetemi hallgatok talalkozo-
jat, amely célja az volt, hogy 6sszegyliljenek a
Délvidéken és az anyaorszagban tanul6 fiatalok,
de ugyanilyen jelentés, hogy ez alkalommal az
egyetemi tanarok is talalkoztak egymassal. Koz-
ben kb6zépkori német irodalmat tanitott az djvide-
ki Bolcsészettudomanyi Kar Német Tanszekén
és a Szegedi Tudomanyegyetem Germanisztika
Tanszeékén. Ekbzben, ha ugy hozta a sors, az
€Szak-bacskai cserkészekkel egyetemben ebé-
det osztott a raszoruloknak, és férjével, dr. He-
gedds Antal térténésszel (aki 2010-ben hunyt el)
valamint két lanyaval egyetemben mindig igyeke-
Zett segiteni elesett, nyomorban él6 sokgyerme-
kes csaladokon. Hogyan latia ma, 2012 6szén dr.
Hegedlis Kovacsevics Katalin a délvidéki magyar
értelmiség szerepét, feladatait?

Mar 1990-ben nyilvanvaléva valt, hogy el-
szegényedik a délvidéki magyarsag. Akkor
az On vezetésével megalakult az Ujvidéki Di-
aksegélyez6 Egyesilet. Mi volt az a mozga-
toerd, hogyan élte meg akkor, a kilencvenes
évek elején a magyar értelmiség szerepét?

Ez az els6 néhany év volt szamunkra az az
idészak, amikor végre mertiink megjelenni a nyil-
vanossag el6tt és talan egy kicsit a kozéletben is.
Addig arra torekedtink, hogy minél jobban visz-
szahuzédjunk, mert semmiképp sem akartunk
parttagok lenni, még akkor sem, ha évtizedekig
az volt az egyetlen médja, hogy valaki valamit
tehessen, barmit kezdeményezhessen. Es aho-
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gyan létrejott a korszakvaltas, ugy éreztiuk, most
eljott a mi idénk. Elkezdtlink nyilvanosan temp-
lomba jarni, mert korabban ezt szigoruan tiltottak,
megtoroltak, ezért vasarnaponként Ujvidékrol
falvakba, mas varosokba jartunk misére. Volt egy
ertelmiségiekbdl allé nagyon szik kor, amellyel
baratkoztunk, vezetd személyiségek is akadtak
koztuk, de igényelték, hogy vellnk legyenek: a
parommal, a kilépett pappal, akivel tudtak egyutt
dolgozni, lehetett reagalni magunk kozott egy bi-
zonyos szinten az eseményekre. Am jél tudtak,
amit nalunk elmondanak, az kdztink marad. Ez
volt az a bizonyos , kriptaélet”. Es a kilencvenes
évek elején ugy éreztuk, ennek vége, most el-
jott a mi idénk. Nem is kellett sokaig keresgélni,
hogy mit kezdeményezzink. A diaksegélyezd
egyesulet ugy jott létre, hogy a gyerekeink ba-
ratai, iskolatarsai jartak hozzank, mert lanyaink
mindig komoly diaktarsadalmi életet éltek, és
akkor tapasztaltuk, hogy a délvidéki magyarsag
elszegényedésével a fiatalok tovabbtanulasa
kerul veszélybe. Dr. Uzon Miklosnak, a szabad-
kai Kosztolanyi Dezs6 Didksegélyezé Egyesulet
megalapitojanak is nagy része volt ebben, mert
amikor latta, hogy kezdink mozgolddni, akkor
eljptt hozzank Ujvidékre, majd meghivott ben-
niinket Szabadkara. Ujvidéken egyaltalan nem
volt nehéz Osszefogni, megtalalni a pedagégu-
sokat és az egyszer( nagyszulGket és a szul6-
ket. Inkabb azokkal volt nehéz a diaksegélyezd
esetében egyuttmikodni, akik valamilyen pozici-
ot toltottek be. Példaul elmentink a Jozsef At-
tila nyolcosztalyos altalanos iskola magyar ajku
igazgatojahoz, majdhogynem kizavart bennun-
ket, el6szor szerbll kezdett el velink beszélni,
tejesen elhatarolddott télunk, és igyekezett az
iskolaban is annak a véleményének hangot adni,
hogy a diaksegélyez6vel nem kell egyuttmikod-
ni. Voltak olyanok azért a Jézsef Attila Altalanos
Iskola pedagdgusai kozul, akik ennek ellenére
jottek segiteni. Fiatal tanitdk, akik féltek, akik nem
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tudtak, hogy szabad-e igy a nyilvanossag elé all-
ni, vagy nem. Kozuluk ketten-harman ma vezeto
pozicidban vannak, de akkor nagyon meggon-
dolték, hogy kell-e ide jonni, j6 lesz-e az nekik.
A nevek nem fontosak, csak meg vagyok lepve,
amikor azt tapasztalom, tul hangosan deklaraljak
magukat a mai torekvések nyoman.

Aztan, nagyon jelentds volt a VMDK az akkori
életinkben. Azonnal parttagokka valtunk, vég-
re életinkben el6szor vallhattunk magunkénak
egy magyar politikai torekvest. Papp Ferenc egy
nagy kezdemeényezé volt. Felejthetetlen élmény,
amikor az 1944-es magyar aldozatok emléké-
re vittuk a Futaki uti temetdbe a Teleprdl a 100
fehér keresztet. Felmerdlt: ki all az elsé sorba?
Megyunk mi az els6é sorban! Halalos csendben
mentunk, mert volt bennlnk szorongas. Vele ko-
z0s szervezésben vittlk a Balatonra, a zankai
taborba az ujvidéki Telep varosrészbdl a gyere-
keket nyaralni. Arra az idGre esik a cserkészet
megszervezése a Délvidéken, amit a parom, He-
gedUs Antal szivvel-lélekkel a magaéva tett. Kis-
lanyunk, Katinka mar az els6é generacidval volt
Muzslan a cserkészképz6ben taborozason.

Kozben az egyetemen tanitott. Parja a Vaj-
dasagi Muzeum tudomanyos munkatarsa
volt.

Az egyetemre a valtozasoknak nemigen érke-
zett el még a szele sem. Itt az ember azt tett,
amit tenni lehetett. A germanisztikat annak ide-
jén Ujvidéken leginkabb azok a bacskai fiatalok
valasztottak, akik nem tudtak szerbiil. Am a ger-
manisztika idegen nyelvi filolégia, ami azt jelen-
tette, hogy szerbiil kellett eléadni. En minden to-
vabbi nélkil németll adtam el6 egész id6 alatt,
mert azt tartottam, ha valamelyik nyelvet most
ezeknek a magyar fiataloknak meg kell tanulniuk
az én kozremikodésemmel, akkor az legyen a
német nyelv. Figyelmeztettek is, a katedra jelle-
gére utalva, hogy ne tegyem, de én mégis kitar-
tottam. Azt mondtam, ha ezeknek a fiataloknak
a diplomavizsgan németul kell majd beszélniuk,
németul kell megirniuk a diplomamunkajukat, am
ha négy évig szerbul hallgattak mindent, akkor
nem tudnak majd e kdvetelménynek eleget tenni.
Kulturaltan szdltak, kulturaltan figyelmeztettek,
én kulturaltan hallgattam és tettem sz6 nélkil a
magam dolgat. Volt még valami, amit hianyolok
most, ezekben az években, pedig ugyanolyan

fontos lenne. Amikor 1993-ban eljottink Sza-
badkara, abban a lenduletben éltem, hogy tenni,
tenni valamit. Uzon Mikléssal egyutt szerveztink
egy magyar egyetemista balt. S ugyanekkor a ko-
zeli barati kdrommel, ide tartozott példaul Mirnics
Karoly is, szerveztlink egy talalkozot az egyete-
mi tanarok szamara a szabadkai Uj varoshazan.
Osszeszedtlik a magyar egyetemi tanarok név-
sorat, meghivtuk Oket, el is jottek, megtelt a ta-
gas hall. Sajnos, ennek nem lett folytatdsa. Mind
a mai napig nem tudjuk kezdeményezni, hogy
Szabadkan a nyugdijas egyetemi tanaroknak le-
gyen egy taldlkozéhelye. Egy bizonyos id6pont,
amikor ha odamegyek valamely vendéglébe
vagy kulturotthonba, tudom, ott talalkozhatunk.
Pedig Szabadka is egyetemi varos. Ha igy dssze
tudnank jonni, talan tudnank egyet-mast monda-
ni, amit meg is lehetne hallgatni, mert nem nosz-
talgiazni jonnénk dssze. Ezt kellene megszivlel-
nunk, féleg nekiink, idésebbeknek, hogy ne csak
emlékezzunk, hogy akkor milyen szép vilag volt
— hat igen, szép is volt, meg nem is. Ossze kel-
lene fognunk, neklnk kellene pozitiv hangsulyt
adni annak, hogy vagyunk, részt tudnank venni
valamiben. De ehhez kell a szolidaritas egymas-
sal, az 6sszefogas.

Nagyon hianyzik egy olyan karizmatikus ve-
zéregyeniseg, akit szeretnek az emberek meg-
hallgatni. Minden kornak, minden szazadnak vol-
tak nehézségei, a reneszansz egy nagyon sotét
korszak utan jott létre. Am annak a kornak volt
egy Erasmusa, aki bolcsen, szellemesen, végte-
lendl nagy tudassal megirta A balgasag dicsére-
tét. Sebastian Brantot is emlithetném, aki a Bo-
londok hajbjara szedte 6ssze a negativumokat,
emberi gyengeségeket, megszemélyesitve, s
elkuldte a tengerre, hogy majd valahogy elvesz-
nek. Azutan jétt Luther. Es Luthernak a forma-
tuma tette lehetévé azt a reformaciét, amely jaj
de nagyon kellett. Még akkor is, ha én katolikus
vagyok, de tény, a reformacio maig hat. Nem azt
mondom, hogy nekunk itt Szabadkan kellene
egy Luther. Am biztos adédna egy karizmatikus
személyiség — mint amilyen példaul Szenteleky
Kornél volt —, ha 6ssze tudnank jonni, ha erésite-
nénk egymast abban, hogy tudunk mi még ezert
a kis magyar vilagunkért tenni.

1993-ban megalakult a Pax Romana. Cél-
kitlizései kozott szerepelt a modern vilagkép
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és a keresztény hit 6sszhangjanak a kialaki-
tasa, a keresztény értelmiség hitének az el-
mélyitése.

— A Vajdasagi Pax Romana egy olyan lehe-
t0ség volt, amirél beszéltem, hogy a nyitott szel-
lem( magyar értelmiséget tudtuk megszolitani.
Természetesen ezért tettink is valamit: beutaz-
tuk a nagyobb kozpontokat, elmentunk a pléba-
niakra, ahova el6zetes kéréslnkre meghivtak az
értelmiségieket, és j6 visszhangra talaltunk. Az
évi 0sszejoveteleink jelentds események voltak,
ahova szivesen jottek el mind a civil szférabal,
a vilagi életb6l vendégek, meghivott eléadok,
mind az egyhazibdl. Néhany név: Tékés LaszIo,
Gyulay Endre, Huzsvar Laszlo, Csete-Szemesi
Istvan, Deak Ferenc, Mirnics Karoly, Gabrityné
Molnar Irén, dr. Gubas Jend, Aszalds Janos, Ga-
lambos Gyula, Maté-Téth Andras. Ez volt az a f6-
rum, ahol kdzdlhettik, amit nem lehetett mashol
megbeszélni, és talan ma sem lehet. Ez volt a
vallasos, katolikus értelmiségnek a talalkozohe-
lye és ideje, amit dr. Hegedis nélkil nem tudott
volna megcsinalni az elndkasszony. Dr. Hegeds
szellemi nagysaga, munkaereje, -birasa, akara-
ta, precizitasa tette lehetbve, hogy ezek az 6sz-

szejovetelek gordilékenyen, a fogadas pillana-
tatdl az elbucsuzasig rendben lezajlottak. A Pax
Romana nemcsak egy kis helyi talalkozé volt,
hanem egész Bacskaban, a Bansag egy részén
is volt visszhangja, ereje, vonzotta az értelmise-
gieket az el6addk okan is: nemcsak Tékés Lasz-
16 jelent itt meg, hanem Budapestrél, Bécsbdl,
Minchenbdl is jottek el6adok. Voltak tdmogatok
is, @ németorszagi székhelyli Renovabis Alapit-
vany fedezte a koltségeket. Mindig igyekeztink
olyan témakat feldolgozni, amelyek a keresztény
ember lelklletét erdsitették, de tikroznitk kel-
lett, reflektalni arra, amit a vilagban, a gyakorlati
életben az ember naponta megélt: a keresztény
értelmiség szemeével tekinteni a gyermekvallalas,
a csalad, az oktatasugy, a pedagogus vallasos-
saga, a szegenyek és a tarsadalmi rétegek Utko-
zése, a vallalkozdi etika stb. kérdéskorokre.

Most a Caritasnak segit.

— A Caritasban kevesebbet tevékenykedtem.
Volt idd, amikor a csaladunk minden tagja ott volt
a civil szervezetben: Anikd ott dolgozott, Katin-
ka részt vett a drogprevencioban, a parom ba-
rati alapon kapcsolédott Dobai Istvan plébanos-
hoz, a Caritas vezetéjéhez, mert a szervezet a

A Hegedls hazaspar az Aracs dijkioszto linnepségén
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nehéz kilencvenes években segitette a cserke-
szetet. Forditok a Caritasnak, mert az osztrak és
a német Caritas az, amely a mi szabadkai szer-
vezetink mogott all és sokat segit neki, tehat a
korrespodenciat én szoktam apolgatni. Tanitot-
tam ket németul is.

Hogyan definialja a cselekvd, kritikus, jo
szandéku értelmiség szerepét ma itt, a Dél-
vidéken.

— Azzal, hogy én nem vagyok aktiv, cselekv6
faktor tobbé, dnként megfosztom magam attél a
jogtdl, hogy kritizaljak. Az kritizaljon, aki tesz is
valamit. Am Ugy érzem, ma mindenki Snmagaval
foglalkozik, 6Gnmaga kortl forog. Germanistaként
elég hosszu idét toltottem Németorszagban és
Ausztridban is, s azt lattam, hogy a szolidaritas
ott sokkal inkabb természetes magatartas, ma-
gatdl értetdddbb, mint ahogyan mi csak sejtjuk
is. Amikor a Magyar Pax Romana kongresszu-
saira jartunk évekig, és oda sok orszagbdl jottek

magyarok, csucseértelmiségiek, téluk is azt tanul-
tam, lattam, hogy minden kis emberi gyengeség-
re fel kell figyelni, minden kis nyomorusag, elha-
gyatottsag mellett, barmilyen szinten torténik is
az, nem szabad kdzonyosen elmenni. Akarhany-
szor mentunk Ausztriaba, Németorszagba, Pest-
re, mindig gyUjtottek a vajdasagiaknak — nem
kellett kérni, természetes volt nekik, hogy adjak
— mindig hoztunk a diakoknak pénzt, ruhat, kony-
veket. Maganbeszélgetésekbdl tudtam, hogy a
német, osztrak vagy a pax romanas holgyek al-
talaban komoly szervezeteknek voltak a tagjai,
akik szisztematikusan és programszeriien fel-
kerestek egy-egy miliét, a szegényebb sorsban
€l6 embereket, és kotelességszerlien segitették,
tamogattak 6ket. En most ezt nem latom nalunk,
pedig nagy szukseég lenne ra — szogezte le dr.
Hegedls Kovacsevics Katalin, akit férjével, dr.
Hegedis Antallal egyutt 2008-ban Aracs-érem-
mel tuntettek ki.

— A Vajdasagi Pax Romana nem hitbuzgalmi gyllekezet — nyilatkozta tdbbszor is Hegedis Kovacsevics
Katalin a VPR elnokeként. Néhany téma azok kozul, amelyeket megvitattak a VPR 0sszejovetelein 1993
és 2000 kozott: Papok és értelmiségiek dialogusa, Keresztény nék az egyhazban, Tolerancia és intoleran-
cia az egyhazakban, Hogyan engedheti meg az Isten? Ertelmiségi kereslet — egyhazi kinalat, A keresztény
magyar allamisag fény- és arnyoldalai, Csaladtervezés, katolikus szemmel, A gyermek - ajandék és fel-
adat, Ertelmiségi vallasossag, Hit az irodalomban, a vajdasagi keresztény értelmiség helye és szerepe a
kozéletben, Eszrevételek, javaslatok a szabadkai egyhdzmegyei zsinat Ifjisag cim(i témajahoz.
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Fejér Dénes

Vitézi kozossegunk lelki, gondolati
ertékei cselekvésunk meghatarozoi *

Tisztelt Vitézi Bajtarsak!

Nemzetes Urak és Holgyek!

Tisztelt Vendégeink!

Szabadegyetemi programunk szerint ez a nap,
augusztus 3-a Vitézi Rendunk médszertani nap-
ja. Erre a napra Rendink vezetése elemzé-irany-
mutatd szervezési modszerekkel ismerkedett
meg, két vitézi torzskapitany beszamoldja segit-
ségevel. E beszamolo6 el6adasok is igényelnek
elemzé, méltatd hozzaszolast, értékelést. Am
ugy gondolom, hogy Rendunk feladatai koz6tt a
szervezési, gyakorlati feladatok mellett, mintegy
az el6z6k kiegészitésekent hasonlo sulyu és fon-
tossagu feladatként vizsgalando és elemezendé
teend6ként eléttink all, ami nem a szervezési,
nem a gyakorlati, hanem Rendunk elvi, gondo-
lati, ugy is mondhatnam lelki feladatai. Ezekrél
is szblnunk kell. Hiszen azokat a teenddket és
modszereket, amelyeket itt a torzskapitanyok
szoban bemutattak, ismertettek, azokat is egy
belsé mozgatderd, egy magatartasi és cselekve-
si célu gondolat vezéreli, bels6 kényszer hatasa-
ra mozgatja. Ez a mi Rendink eszmei hattere,
tagjaiban, vitézeinkben rejlé belsd, lényegi és
valésagos, kozosségi Osszetartd erd. Rendunk
létrehivdja és tamasza. Ez a lelki tényezd. Tudjuk
ezt, de ujra és Ujra hangsulyozni érdemes, hogy
a rendi kdozosségbe senkit sem az érdek, a veélt
haszon, a vélt el6ny vagy vélt kivaltsag hozott e
vitézi sorok kozé, hanem valami mas, ezeknél
fontosabb és mélyebben jard hatderd. Ha valaki
hivasra jott, akkor a hivot is ez az erd vezérelte,
ez a bels6 inditas fogalmazta meg benne a hi-
vas szandékat és tettét. S aki erre cselekvéen
reagalt, ide allt a Rend vitézei kozé, 6t ugyan-
az a bels6 erg, bels6 motivacio mozgatta, hozta
ide és tartja itt. Es aki ezt nem érzi, nem élte at,

el is tavolodik Rendunktél. Errél a belsé erdrél,
err6l a mozgatd belsé energiardl szinte soha
nem beszélunk. Pedig nem titok ez, de a belsd,
a mély, a lelki ugyekrol és élményekrdl mindig
nehéz szoban megnyilni, nehéz megfogalmazni,
néven nevezni ezt a belsé hatoerdt. Kétseg ki-
vul van ennek neve is. Ha keressuk, mérlegel-
juk, ratalalunk néhany vélt vagy valds fogalom-
ra. Ezeket ki is tudjuk mondani. De akarmelyik
fogalmat mondjuk ki okként, rajovink, hogy a
sz0, a mondat ugyan igaz, ugyan helyes, mégis
ugy érezzik, kimondva ugyan megjelenik, ugyan
hallhatd, kimondhatd, mégis sokkal gyengébb,
sokkal kevésbé teljes és igaz, mint ahogy belul
atéljuk. Mert ez az er6 tobb mint amit ki tudunk
szoval fejezni, meg tudunk nevezni a konkrét fo-
galmi kifejezésekkel. Mert ha kimondjuk példaul
az egyiket: a k6z0sség, a kozosségi élet és él-
meény vagyat és oromét, ez igaz, de mégis keves
annak bemutatasara, ami ide hivott bennlnket.
Ha kimondjuk, hogy hazaszeretet, szintén a ko-
z0sséget er6sitd s az er6sitd kdzosségtudat ne-
kink is erét ado hatasa, ereje jelen van, igen, ez
is igaz, de az élménynek, a belsd erének ennél a
kimondott szonal erésebb a mozgatoereje. Talan
ugy kell fogalmazni, hogy a Iélek, a Iélek ereje,
a lélek hatédsanak az élménye az, ami mozgat
bennlnket e vitézi sorokban lév6 részvételre,
aktivizalédasra. Ennek a tobb ereddji mozga-
toerének okszerli meghatarozasahoz egy olyan
ismert fogalommal prébalunk kozelébe jutni, ami
a tobbféle szandék mozgato iranyat és tartalmat
egy sokreétl, de mégis egységes szemlélet kor-
be tudja kotni: ez az értek, ez az értéktudat.
Mitehat az érték? Megnevezését egy idézettel
kezdem: ,,Erték: azoknak a tulajdonsagoknak
foglalata, amelyek egy dolgot, magatartast,

* Elhangzott a szerz6nek mint a Délalféldi 56-os Vitézi Rend f6kapitanyanak el6adasa a Lakite-

leki Népféiskola 2012. augusztus 3. rendezvényén
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eseményt kitiintetendévé, fontossa, kbveten-
dévé vagy elvetendévé minésitenek, olyan
viszony, amelyet pozitiv vagy negativ minosi-
téssel latunk el. A fogalmat szamos tulajdon-
sdg hasznalja sajatos értelemben. Az érték
tartalma térben és idében valtoz6 a gazda-
sdgtan, a szociologia, a pszichologia, az esz-
tétika tudomanyteriiletein. Az érték mindig
emberi értékelé viszonyokhoz kétodik, tehat
valaminek a jelentésége, jelentése az ember
szamara. Egy tarsadalom tagjai kiilonb6zo,
gyakran egymassal versengé vagy ellenté-
tes, dominans vagy kevesek altal kévetett
értékeket is elfogadnak. Ezért kialakulhat az
értékek hierarchiaja, ami konfliktusokat sziil.
Az értékben a vilag kettévalik: valésagra, re-
alitasra és eszményire, idealisra. Az érték azt
fejezi ki, ami eszményi, aminek lennie kell...
Az érték pszichikai jelenség” (Magyar nagyle-
xikon, 7. kotet 688. oldal)

Azt nevezzik tehat értéknek, ami fontos sza-
munkra, ami nélkdl talan élni sem tudnank, mert
életlink minden lépését a szamunkra fontos, az
elfogadott érték vezérli. Azért mondom, hogy az
érték sokreétli, mert ez a fogalom is ugy viselke-
dik, mint a mar emlitett fogalmak. Az érték fontos-
saga, sokrétlisége kimondva - ez is meggyengul.
Mert az érték fontossaga, nélkulozhetetlensége
ellenére az egyenlétlenséget is kifejezi. Ha ezt a
szo6t halljuk, talan a leggyakoribb jelentése otlik
eszunkbe: a mindennapi, gyakorlati értékféleség:
a pénz, a javak, a vagyon, a tulajdon értéke, dol-
gok, anyagok, eszkdzok szerepe, értékjelento-
sége. De a kovetkez6 percben a gondolat mar
megteszi a masodik [épést is, mar eltavolodik a
napi, kdznapi jelentési értékfogalomtol, érték-
tartalomtdl, s helyébe az egészség mint érték,
az élet mint érték, a munkalehet6ség érteke, az
otthon fontossaga, értéke, erét adé nyugalma és
védelme, a csalad érzelmi értéke, koteléke, a ba-
ratok, a szeretettek értéke, melege vagy forrésa-
ga, a levegb, az élelem, az italok nélkulozhetet-
lensége, birtoklasa, érték a munka, a cselekvés
sikere, az egzisztencia napi vagy sirisodo jelen-
tésége, érték a gyermekeink 6rome, az irantuk
érzett vagy a kolcsonds érzelem megjelenése,
tapasztalata.. Ertékek léte és tudata nélkiil nem
létezhetlink, értékszemléletink, véleményunk,
szandékaink biztonsaga, megvaldsulasi valoszi-

nlsége, egeész létunkkel vald bizonyitékanak tu-
data ....s még hosszan lehetne sorolni az érté-
keket, pontosabban az értékélményeket. Mert az
erték, mint emlitettem, pszicholdgiai kategoria,
tehat az erték értékminésége személyhez kotott,
mindenkinek mast-mast jelenthet, végtelen vari-
altsag lehetéségével. Gyakorlati hasznalati vagy
elvont gondolati, érzelmi, akarati fogalmakat, po-
zitiv élmeényt, oromot ado jelenségek végtelen so-
rat jelenti, és természetesen sokféle elutasitast,
Jeértékelést” is. Ezek megélése mint érték vagy
anti-értékként jelenik meg tudatunkban, ekként
rogziti tudatunk, ,értéktudat” funkcioként. S ez a
tudattartalom mindig bennunk van, és mindig hat
rank, mindig vezérel bennunket, anélkul, hogy
hatasuk, mikodésuk folyaman akar percekre
is gondolnank rajuk. Ugy mikoédnek benniink,
mint emberi, begyakorlott, kifejlett cselekvéssor
mozzanatai és folyamata, szinte automatikusan,
akaratunk eréfeszitése nélkul. Az érték ,belénk
€q’, inteririorizalddik, begyokeresedik, allandéva
valik bennunk. Szinte tudattalanul hatnak az ér-
tékek, de természetesen tudatunk tartalmaban
funkcionalva. M{kodnek, min&sitenek, hatnak
bel6lunk kisugarozva a kornyezd vilagra, azono-
sulva vagy elutasitva a hasonlét vagy a kulonbo-
z6t. S ugyanigy hatnak a masok altal tulajdonult
értékek is rank, az érintkezés, a beszéd, a kdzos
cselekvés soran. S e szerint erésitenek vagy fé-
keznek személyes torekvésunk, személyes birto-
kolt értékrendiink alkalmazkodasi vagy elutasita-
si kényszere szerint.

Mert értéktudatunk természetesen nemcsak
serkent, nemcsak motival, hanem fékez, gatol
is, vonz vagy tavol tart, elutasit értékrendunktél
kulonboz6, idegen, azzal ellentétes, netan ellen-
séges értéknormakat, korllményeket, esemé-
nyeket, hatasokat, személyeket, az ezekkel valo
érintkezést. Ezek szerint vonzunk-vonzodunk
vagy idegenedunk, utalunk valamit, valakit. Az
értéktudat stabilabb, tartdosabb, mint az érzelem!
Ezt a parvalasztasnal, baratkozasnal, szovetseé-
geknél ajanlatos tudomasul venni. Ahogy elfor-
dulunk egy nem tetszé jelenségtél, ahogy letesz-
szUuk a kanalat egy izlésunkt6l idegen étel miatt,
ahogy kitérink egy ellenséges akcid, személy,
esemeny eldl, ahogy elutasitunk egy a mienkkel
ellentétes, télink idegen mondatot, cselekményt,
megnyilvanulast, korulményt - mind-mind érték-
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tudatunk hatésara, bels6 vezérlésére tesszik. S
akkeént értékeljuk reagalasunkat is. Azzal is ér-
tékelvén, helyeselvén vagy netan elutasitvan a
rank haté ingert, akciot, gondolatot.

Talan ennyi elemz6, mérlegelé gondolat ele-
gendé ahhoz, hogy meg tudjuk indokolni: ,miért
vagyunk itt?”, s ebben a kérdésben kereshetjik
a valaszt akar e napi, akar ez orai vagy e harom-
napi rendezvény- és eseménysorban, ismeret-
és élménysorban vald részveételink okat. Azért
vagyunk itt, mert egyéni, kulon-kulon egyének-
ben, vitézi bajtarsakban, itt évé vendégekben,
eléaddkban hasonl6 vagy azonos értékrendet
tételezink fel, vagy torekszink a megismert ér-
tékrendhez valé hasonlésagra vagy értékren-
dinkhoz valé vonzasara. Mert a bennunk élé,
sajat értékrendunk gyokerei ugyan mélyek, s
talan idés korban mar nem is médosithatok, de
az értékrend stabilitasa mellett valtozasra is ké-
pes és alkalmas. Az érzelmek valtozékonysaga-
val ellentétben az értékrendi valtozasok inkabb
tudati, mint érzelmi valtozast jelentenek. A kap-
csolé-fogalom is értéktudatrol és nem értékér-
zésrél beszél. Mert bar az érzelmeknek is van
értéktartalma és értékhatasa, gyakran igen in-
tenziv hatasa is, mégis az érzelem Iényegesen
valtozékonyabb, tulzo, trividlis meghatarozassal
megbizhatatlanabb, mint az értéktudat. A sziv és
az ész parhuzamaban vagy parharcaban rend-
szerint az ész az er6sebb. Elettanilag is ugy all
a helyzet, hogy az érzelem is nem a romantikus
,Sziv”, hanem az elme, az agy terméke, a féve-
zérségi funkcid az észé az emberi élettani instru-
mentumban.

lgyekeztem megfogalmazni szamunkra, e Vi-
tézi Rend jelenlévé tagjai szamara azoknak az
érték-allomasoknak minemiségét, tartalmat,
amelyekkel kapcsolatba kerulunk vitézi gyakor-
latunk és életlink soran. S mivel tudati alloma-
sokrél, s mivel kdozosségi értékekrél beszélunk,
kozosseégi viszonylatban, e viszonylatokra vonat-
koztatva fogalmaztam meg ezen értékalloma-
sok, pontosabban értékviszonylatok mibenlétét.
Ugy gondolkodva, hogy e fogalmak a kdzosségi
ertékeket kifejezve maguk is ertékként tudatosul-
janak bennunk. Erdsitve, segitve ezzel Rendunk-
ben, egymasban és a korulottink Iévé vilagban
valo viszonyunkat s e viszonyokban valo tajéko-
zodas biztonsagat.
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Els6 kozdsségi értékfogalmunk a SZOLIDA-
RITAS.

Lassuk a tudomany altali meghatarozasat!:
»Egyének, csoportok Osszetartozas-tudata,
k6z6s kotelezettség- és segitségvallalas. A
tényleges kélcsonés fiiggéség megallapita-
san és a belble fakado kotelezettségeken ala-
pul” (Magyar Nagylexikon 16. kotet, 876. oldal)

,Osszetartds, kbzésségvillalds az eszmei
és gyakorlati azonossdg, k6z6sség vagy a
k6z6s érdekek alapjan”. (Idegen szavak és ki-
fejezések szétara, Bakos-Fabian, lll. kiadas 816.
oldal.)

E fogalom jelentése és érvényessége kozvet-
lenll kapcsoléddik az értékrend fogalmahoz. Ren-
dunk létrehozasa, nyolcéves mikodése, ,élete”
ezen a fogalmon, e fogalom gyakorlati érvénye-
sitése és kOzOsségi érvényesllése szandékan
és torekvésén alapszik.

Masodik kozos értékfogalmunk a NEMZETI
TORTENELMI ES POLITIKAI OROKSEG. Ez
az éltalunk megélt vagy megismert torténelmi
esemeény, az 1956-os forradom és szabadsag-
harc eszméjének, céljanak és tartalmanak el-
fogadasa és kovetése. Ez Rendlink nevében,
szimbdlumaiban, jelvényében, zaszldénk kétol-
dalusagaban megfogalmazott, szamunkra leg-
fontosabb iranyulasi és vonatkozasi pont. Alap-
szabalyunkban és belépési nyilatkozatunkban
is megfogalmazott, kotelezé azonosulasi szint,
egyetemes értékrendl alaptétel. Aki ezzel nem
azonosul, nem léphet tagjaink k6zé. A Délalfoldi
56-0s Vitézi Rendnek nincs semmiféle szerve-
zeti érintkezése a Politikai Foglyok Szovetségé-
vel (POFOSZ), nincs azonossagunk vagy kap-
csolodasunk. Erre nem is torekszunk. Szuverén
magyar tarsadalmi szervezet vagyunk, alap-
szabalyunkban megfogalmazott célokkal, esz-
meével és cselekvési tartalommal. Rendinkben
természetesen vannak és szervezddnek kdzénk
POFOSZ-tagok is, akiket tobbi tagunkhoz hason-
16 feltételekkel és elvarasokkal fogadunk. Mert
az az eszmei és cselekvési alap, amely létrehoz-
ta a POFOSZ-t 1989-ben, akkor ugyanazt fejezte
ki, mint amit mi jelképesen zaszlénkra tlztlnk,
alapszabalyunkban megfogalmaztunk, szimbé-
lumainkban régzitettink. S a POFOSZ ma is a
legnépesebb, volt politikai Uld6zotteket befogadod
magyar szervezet. Rendunk tagjai szamara az
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1920-ban Horthy Miklos kormanyzé ar altal ala-
pitott Magyar Vitézi Rend mellett félreérthetetlen
politikai kdvetési utat jelképez a POFOSZ. De
Rendunkben nemcsak a volt politikai foglyokkal,
hanem a volt politikai Gld6z6ttekkel vagyunk szo-
lidarisak, amely korbe beletartozik hazank felnétt
koru lakossaganak tébb mint fele, mindazok,
akik atélték a szovjet gyarmati sors, az elnyomo
szovjet és kommunista diktatura rémtetteit, nem-
zetpusztitasat, az AVH terrorszervezet hatalmi
onkényeét és példatlan kegyetlenségeit, s akik az
ugynevezett rendszervaltas utan sem csatlakoz-
tak a liberal-bolsevista szervezetekhez, amelyek
ma is tamogatjak az uj gyarmati rendszert létre-
hozdk nemzetpusztitd torekvéseit, orszagunk ki-
rablasat.

Mi a Vitézi Rendunkben nem tértink el a
megfogalmazott eszménktél és a gyakorlattol.
Elsé értékfogalmunk, a szolidaritds eminensen
bizonyitja ezt és bizonyitja hétéves mikodésink
minden mozzanata.

Harmadik kézos szemléletli értékfogalmunk
a VITEZEK TiZPARANCSOLATA. E tizparan-
csolatot 6rokoltuk és atvettik a Magyar Vitézi
Rendtdl, rendi jellegével valé aranyos azono-
sulasunk szandékakeént es bizonyitékakéent. A
VitézekTizparancsolata kilencven év 6ta s ma is
ervényes szemléleti és torekvési szandékot fo-
galmaz meg részinkre és a magyarsag szama-
ra.

Negyedik kozds értékfogalmunk a MUNKA
ES TELJESITMENY értéke, megbecsiilése. Ez
a mindenki altal végzett értékteremté munkara
és teljesitmeényre vonatkozik, hangsullyal a Rend
tevékenysegében valo részvételre. Itt a munka
a szervezeési és kO0zosségi egyutt-tartas fontos-
sagara, annak értékére vonatkozik. Szamunkra
kdzOsségi feladatvégzést és magatartasi ko-
telezettséget jelent. Ez a kettds kotelezettség
tarsadalmi fontossagu érték, visszahat egyéni
szemléletlinkre, egyéni munka- és magatartas-
ertékunkre, s tolunk, beldlunk, vitézekbdl vissza-
hat Rendink értékére és tarsadalmi elfogadott-
sagara, tekintélyére. Rendunk alapszabalya ezt
a magatartasi értéket tételesen megfogalmazza,
A vitézek kotelességei cimi fejezet nyolc pont-
jaban: a fegyelem, a kdzOsségi Osszetartas, az
erkolcsos, nemzetszeret6 és aldozatkész maga-

tartés, a tudas és a képesség hasznalatara, a
kapcsolattartasra, a rendi, vitézi fegyelemre és
a fiatalabb generaciokkal valo térédésre vonat-
koztatva.

Otodik kozos értékfogalmunk az ERTELEM
tisztelete, megbecsulése és kdvetése. Ez legyen
rendi €és maganéleti helyzetben a magatartasi ér-
tekméroé.

Hatodik kozos értékfogalmunk a TISZTES-
SEG, BECSULET, IGAZSAGOSSAG ES JEL-
LEMESSEG. Ezek a személyiség-sajatossagok
magas értek( emberi tulajdonsagok. Ezek betar-
tasa, kovetése minden vitéz szamara kotelezé
magatartast jelentenek. Ezek a legaltalanosabb
pozitiv tarsadalmi magatartasi értékelvarasok.
Betartasuk jellemezzen minden vitézt szavaiban,
magatartasaban, életvitelében.

Ezeket a magatartasi értékeket nem ilyen ko-
rilirtan fogalmaztuk meg Rendink alapszaba-
lyanak irasa soran. Ezért minden vitéz szamara
javasolom, hogy idénként, pihenése, netan medi-
tacidja draiban vegye elé Ujra és Ujra, s olvassa
el Rendunk alapszabalyat, hogy a vitézi maga-
tartas normait Ujra felelevenitse, Ujra megismer-
je, s magat ellenérizze e becsulet- és értéknor-
mak betartasaban. Vitézi Rendunk életre hivasa,
mikddése és fejlédése is tulajdonképpen a vi-
téztagok emberi értékmindséguk tervezett felis-
merése, erdsitése veégett tortént. Ezt terveztuk.
Magukat tdbbre, jobb értékszintre emeld, ilyen
szandéku magyar emberek hivasa, csoportba
szervezese volt a célunk. A jobbnak, az igazabb-
nak, a nemesebbnek a szintjét folismerve, arra
torekedve. Ma is ezt tartjuk legfébb célunknak.

A kozelmultban kaptam egy levelet egyik baj-
tarsunktél szamos tevékenysegi és programja-
vaslat felsorolasaval. Ez a levél féként olyan te-
vékenységeket sorol fel Rendunk tagjai szamara,
amelyek a polgarérség, renddrség és katonasag
(f6ként katasztréfak esetén) aktualis tevékenysé-
gét jelentik. Az ilyen tevékenységben vald egyéni
részvétel lehet vitézeink egyéni programja, fel-
adata, de Rendunk ezekbe szervezetileg beta-
gozddni nem tud. Erre sem szervezeti, sem esz-
kozbeli, sem anyagi feltételeink nincsenek. Tobb
mint 6tszaz vitézi tagunk ilyen feladatokba rende-
zése a mienktél alapvetben kulonb6z6 szerveze-
ti, vezetési, iranyitasi rendet igényel. Raadasul a

2012/4, XII. évf




Vitézi Kizosséqink lelki;, gondolati értekel cSelekveshnk meghatdarozol 53

Rendlnkbe belépdk elétt ilyen feladatokban valo
részvételi kotelezettséget nem hataroztunk meg.
Alapszabalyunk sem tartalmaz ilyen programot.
Az efféle kezdeményezés, javaslat nagyon tet-
szetbsnek tlnhet, f6ként a javaslattevd szama-
ra. Bar kérdés, hogyha ilyen feladatra mozgosi-
tanank, milyen drugyet talalna a maga szamara
a tavolmaradasra. llyen programokat konnyi le-
vélben vagy akar hozzészolasban elbterjeszteni,
de a feladat érdemi mérlegelése, megvaldsitasi
valészinlisége, lehet6sége rendszerint egyaltalan
nincs atgondolva.

A magatartas, onmagunk értéksajatossaga-
inak fejlesztése kozvetlenul kozrehat a tarsadal-
milag hasznos tevékenységre. Ezek értékkapcso-
lataival negyedik javasolt kdzOs értékfogalmaink
felsorolasban fogalmaztam meg.

Minden modszernek, minden mozzanatnak
meg egy nélkilozhetetlen eszkdzérdl kell szalni,
annak hangsulyozasardl és felhasznalasarol, ér-
tekrendlnkbe vald beépitéserél. Ez ismert, gyak-
ran hasznalt fogalom.

Ez az INFORMACIO. igy elsé hallasra nem
mindig gondoljuk at, hogy az informacio, az in-
formaciokozvetitd szervezetek, személyek, esz-
kézok micsoda példatlan hatassal és tulajdon-
képpen hatalommal rendelkeznek felettiink, és
minden tarsadalom felett. Szerepuk példatlan, alig
ellendrizhetd, befolyasolhatd, korlatozhaté vagy
iranyithato, sajat uralmi, tulajdonosi szervezete-
iken kivll. Hatalmat rejti, csak szavakban neve-
zik a negyedik hatalmi agnak, holott, hataskoruk,
azaz tényleges hatalmuk felilmulja esetenként a
valasztott, elfogadott és megbizott hatalmi szer-
vezetekét, dnkormanyzatokét, allamokét, nemze-
tekét, valasztott vezeté személyekét. Az informa-
cios szervezeteket, személyeket, vezetbket senki
nem valasztja demokratikusan, tobb jeldlt koézul
szelektalva, a valasztd csoport, k6zosség érde-
keinek megfeleléen, azok szolgalatara. Ezért az
informacids szervezetek jelentés részének miko-
dése, szerepe, hatasa a legnagyobb hazugsag a
demokracia Urtugyén és feladataiban. Napjaink-
ban vilagosan lathatjuk, milyen adaz és kiméletlen
erével lépnek fel hazanktol, nemzetlnktdl teljesen
idegen, nem egyszer nyiltan ellenséges hatalmak
és személyek a magyar informacios eszkdzok ira-
nyitasanak lehetbségéért, jogaert. Azaz a nem-
zetellenes informéciés erdérvényesulési lehetd-
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segéert. A nyiltan keresztény- és nemzetellenes,
nyiltan hazudozo, gyalazkodd, ugynevezett keres-
kedelmi TV-adé és radié mikodési lehetéségéért
az Amerikai Egyesiilt Allamok kiiligyminisztere
nem atallott interpellaini és fenyegetézni a demok-
ratikusan megvalasztott magyar kormany és ma-
gyar miniszterelnok ellen. Természetesen hazug,
hamis informacidk alapjan. Ennyire fontos az alta-
luk tdmogatott hatalmi szervezet érdeke az USA
szamara. S ennyire veszi komolyan, alkalmazza
valddi szerepe és hirdetett elvei szerint a demok-
raciat. Torvényeink a miikddé jogi- és informacios
szervezetek anyagai szamara nem kovetelhetik
meg, hogy csak igaz, valos, j6 és hasznos tartal-
makat kozvetithessenek

Vilagos talan, hogy az ilyen mindennapi szere-
pU, rejtett hatalmu és rejtett, nem egyszer hamis
funkcioju szervezettel miért kell foglalkoznunk.
Vilagos, hogy az informacié a legfontosabb és
leghatédsosabb értékfogalomként szerepel min-
dennapjainkban. Esetenként természetesen ne-
gativ, antiérték-tartalommal. Az informacié érték-
tartalmanak létfontossagu szerepe és hatasa van
rank vonatkozéan is. Gondolkodasunkat, szava-
inkat, tetteinket befolyasolja, meghatéarozza. igy
és ezért természetesen aktualis valasztasi sza-
vazatunkat is. Ezért minden esetben, minden fo-
lyamatban, minden kortulmények kozott rendkivu-
li és éber figyelemmel elemezzik és értékeljiuk
a hozzank eljuté informaciot. Mert talan tudjuk,
amit a hirhedt hitleri német propagandaminiszter,
Goebbels mondott. ,Mondd szazszor a hazug-
sagot, és igazsagként fogjak elhinni”, ami a befo-
lyasolas egyszeriiségére utal. Ne higgyunk tehat
a hazug propagandaszélamoknak. A szavakat
mindig hasonlitsuk dssze a tettekkel, a valos te-
vékenységgel. A pszicholdgia, de még az etika
is az emberi tevékenység, a tettek elsGbbségét
tartja a személyiség legfébb mindsitéjének, hor-
dozédjanak és mutatdjanak a szavakkal szemben.

Mert természetesen az informacié tartalma
és hatasa gyakran pozitiv is, a forras tartalma
és szandéka szerint. Elég csak a késd téli ,bé-
kemenetet” megszervezd, mozgositd informacio
hatasara emlékezni, amely otszazezer f6s egy-
segesen és erbt demonstralva felvonulé tdmeget
tudott mozgdsitani a kormanyunkat és minisz-
terelnokunket ért otromba kulfoldi tamadassal
szemben.
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Mi hat a teend6? A valaszt egyszer(ibb igy le-
irni és elmondani, de bonyolultabb és nehezebb
végrehajtani. De a feladatokat az elmondottak
figyelembevételével, alkalmazasaval kell kezel-
ni. Keresni és valogatni kell a tomegtajékoztatasi
forrasok kényszerkinalatbol. Figyelni, szelektalni,
azaz megkulonboztetni, megragadni azokat az
informacidkat, amelyek pozitiv, valds értékeket
kozvetitenek szamunkra. Amelyek a szolidaritas,
a nemzettudat, a vitézi tizparancsolat, a munka,
a teljesitmény, a tisztesség, a becsulet, az igaz-
sagossag és jellemesség értékeit, jellemzdit hor-
dozzak, hirdetik és ajanljak. Tehat sajat, pozitiv
vitézi értékrendben, értéktudattal kell banni az
informacidkkal. Elfogadni, kovetni, felhasznalni
a jot, a nemest, a szépet, a hasznosat, de el-
utasitani, elkerulni, sét Gldézni, tagadni, cafolni a
hamis, hazug, hitvany, aljas, embertelen, becste-
len tartalmakat. Ez a magatartas tesz, ez minésit
bennunket vitézzé, ez erésit meg emberi, érték-
tudatos magatartasunkban, kozos érdekd, kdzos
értékrendi vitézi kozdsséglnkben. S a csalad-
ban, a baratsagban, az emberszeretd keresz-
tény hitben és egyhazban, a vitézi rendben és

legnagyobb k6zdsséglnkben, magyarsagunk-
ban, magyar hazankban. Emlékezzink a vitézi
avatasnal, a karddal valé érintés percében kapott
figyelmeztetésre és felszdlitasra: Légy buszke e
cimre! A vitézi cimre.

Ezért van szukséglnk a vitézi rendre, ezert
alapitottuk, ezért szervezzuik, ezért tevékenyke-
dink benne, s ugy vélem, ezért vonzédnak hoz-
zank az eérdekl6d6, belépésre vallalkozd embe-
rek. A miénkhez hasonlé értékrendl magyarok.

Mindennek tudata, mindennek megerésitése,
mindennek értékrendje vonzza kdzel hozzank a
kivulallo embereket. E szerint kell mérlegelni és
ddnteni a belépni kivand leendé vitézi bajtarsaink
megitélésében. Ezt szolgalta ez a haromnapos
,Szabadegyetem” is, ezért j6ttlnk el, s ezzel a tu-
dattal és ismerettel gazdagodva tavozunk innen,
folytatva vitézi életlinket.

Osszefoglalva célunkat: Legyiink jobbra to-
rekvok, legyunk jo vitézek, legylink: Emberebb
emberek és magyarabb magyarok!”

Erre segitsen bennlnket legfdljebbvald, leg-
fébb Urunk!
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A Délalfoldi 56-os Vitézi Rend tizparancsolata

1. NACIONALIZMUS - A nemzeti gondola-
tot valljuk. Szembehelyezkediink minden olyan
torekvéssel, amely nemzetk6zi kotelékekben
igyekszik felolvasztani a nemzet egységét.

2. ORGANIZMUS - A tarsadalom szerves fel-
epitését valljuk. Tagadjuk, hogy tarsadalmi intéz-
ményeink mechanikus Osszetétellek. Ezek az
inttzmények mardl holnapra nem darabolhatok
fel és nem valtoztathaték meg. Ellenkezbleg. A
szerves, fokozatos tarsadalmi fejlédés utjat kell
jarni.

3. KONZERVATIVIZMUS - A fokozatos fej-
|6dést helyeseljuk, torténeti értékeink megérze-
sevel. Az atmenet nélkuli, hirtelen és gyokeres
(radikalis) tarsadalmi vjitasokkal szembehelyez-
kedunk.

4. KONSTUTICIONALIZMUS - A fokozatos
fejlédés utja alkotmanyos legyen. Az ezeréves
Magyarorszagnak é€s minden tarsadalmi intéz-
meénynek alkotmanyat tiszteletben tartjuk.

5. SZOLIDARIZMUS - Az 6nz6 érdekek he-
lyett a bajtarsi Onfelaldozas elveit hangsulyoz-

zuk. Valamennyiunk mindegyikunkért és mind-
egyikunk valamennyitnkért.

6. DINASZTIZMUS - A csaladban latjuk nem-
zeti életlink leger6sebb pillérét, és a varomanyo-
sokon at kés6bbi nemzedékekre is megszilardi-
tani kivanjuk a csalad erejét.

7. HUNGARIZMUS - A magyar nép fennma-
radasaért és emelkedéséért harcolunk. Elvetink
mindent, ami a magyarsag életerejét csokkenti.

8. CHRISZTIANIZMUS - A keresztény és
keresztyén eszme alapjan allunk. Mas vallasok
felfogasait és kllondsen az ugynevezett szabad-
gondolkodast mell6zzuk.

9. MILITARIZMUS - A katonai erényeket tisz-
teletben tartjuk, egyarant tesszik ezt a mdaltra, a
jelenre és a jovére nézve is.

10. REVIZIONIZMUS - Minden erénkkel Ma-
gyarorszag feltdmasztasaért harcolunk. Elutasit-
juk a Trianonban valo kishitl megnyugvas allas-
pontjat.
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Molnar Rézsa

Ehez6 lélekkel

Mindenki bennem van,
darabjaiban.

Mindenkiben vagyok, darabjaimban.

Nem veszitelek el!
Nem veszithetsz el!

-0 -

Volt mikor arcukat hoztak el.
Most belénk 6ltdznek,

vellnk jarnak-kelnek.
Elhagyjak |étluk tartomanyait...
hogy felbukkanjanak bennink.
Angyalok kisérik éket,

hogyha ismét menniuk kell,
menjunk...

-0 -

Tudod ugye,

te is?

Kézen fogott angyalok vagyunk...
A nagy Isten nem restellt

kézen fogni minket

és gyémantot el6szedni

szive legkdzepébdl,

hogy szemunkbe ejtse nehezékiil.

Utmutatast is adott:

nem veszithetjik el!

Ha mégis, kind szarnyunk,
Istenbe kdnnydlink és

nem lathatjuk egymast soha.

- 0 -
Megérkeztem.

At kellene gyalogolnom
a Semmin.

Most ddl el,

ami vagyok,
elég erés lesz-e
menni?!

-0 -

Sem ott, sem mashol,
csak beldl.
Kapaszkodas nélkil,
mélyen a magasban.
Lathatatlan szép Eré.
(Sajat igazatdl szép

s rettentd.)

Faltalan vagyok,
hatarok nélkuili.

Sem ott, sem mashol...
csak beldl.

-0 -

Az ut csak befelé visz,

iranya mas nem lehet...

Ha majd Isten szemével latsz,
parhuzamos id6k nyilnak réseket.
Erteni fogsz,

de tul sulyos lesz, vagy kénnyd,
vilagtalan-igaz leszel,

és ez szornyd.

-0 -

Az embernek két keze van.
Ha egymasba kapaszkodik
még azt hiheti

tartozik valakihez...

pedig csak

Onmagahoz.
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-0 -

Virtualis vagyok:
Osszefuggeésekben él6:
Istenbdl egy cseppnyi van.
Innen, ez.

Mas, mashonnan.

-0 -

Mind mi bennem él
valaki volt mar egyszer.
A legels6kben Uram
magad voltal ketten.
Most velem legyél egy,
bennem.

-0 -

Hat elhoztad a valaszt...

Mint a sotét anyag, magadba
Olelsz.

Vonsz, egyutt kelunk ki elultetett
létinkbdl.

Berepultél dimenzidmba:
helyem a te helyed,

ha elég tag e szlk vilag

neked.

-0 -

Szarnyra kaptam,

de nem tudtam milyen lesz roptom.

Angyalok jaratan utaztam
szavaidat az6ta 6rzom.
Mentem, ahova kuldtél

alltam sotét bortonoknél.
Szarnyamra Ult e vilag
hibasak lettek a hibak.
Minden ember tiszta marad,
Te mondtad: ,Megvaltottalak!”
Blnunk a dimenzio
beleszuletlnk.

Nem lathatjuk onnan,
ahonnan Te nézel,

ahonnan tekinteted |ézer,
metsz, vag és vilagol.

Egész dimenzidnk jaszol,
korhadt, hideg, véletlenszerd...

-0 -

Taplalj engem...

ehes a lelkem

ideat.

Mar minden kovet kenyérré valtoztattam,
egyben sem volt kovasz,

csak fohasz.
Szimmetria-tikrok fékuszaban
viszontlattam a szavad:

,Enné taplaltalak,

utat soportem neked,
elhordtam minden hegyed,
osvenyeid kikoveztem.

Nézd, milyen fényes a Lelkem!
Taplalj engem!

Magaddal, Magammal.

Mondj ki, hogy kimondjalak
részemmel, szavammal.”

-0 -

Bojtol szlik vilagunk
Ehezik és felsir.

Kék eglnkre a nap
lilas szinekkel ir.
Néman, ruhatlanul
kodbe zartan allunk.
Ehezd 1élekkel,
szofukaran varunk.

A mozesi torvény

régen nincs meg bennunk,
sivatag poraval

telefujva lelklink.

Nem negyven nap ez mar
nem is kétszer annyi
kilugozott szivink

semmit nem tud adni.

Mi valtoztatunk

kdvé kenyereket...

Ember szava nem haijt
lllés-szekereket.

JOl jon hatalom is,

ember csodalata...
Reklamtlzdelt semmi
vilagunk harmada.
Bojtolunk minden nap

Csak Te maradsz benniink egyszerdi. hazudva vagy bizva.

2012/4, XII. évf




Ehezi llerkel

Hogy kik, s mik vagyunk?
Lelklinkre van irva...

-0 -

Még nem jott el...
Az 6rak varnak,

a mutatok perctelenil jarnak.

Fontos az id6.

Ha nyelvinkon szdlnak,
atzug rajtunk a holnap.
Oly hideg, tiszta és fehér,
mint a kimondatlansag.

Akkor is sotét volt,

fekete tlirés,

szlizek jartak hangtalan,
nyomokban (ir és

O maga,

a zajtalansag néman szuletdé
zaloga,

mert nem hisz benne Iénylnk,
ezért, hogy sotétségben éllnk.

-0 -
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Kemény Andras

Szerémi szerelem

»~Megtalalta pedig 6ket a nagy Etil folyd mellett. Kik latvan ét, s megértvén, hogy kereszteny
magyar, nagyon Orvendeztek megérkezése felett. Kériilvezették 6t hazaikban és falvaikban, és
keresztény magyar véreik kiralyarol és orszagarol behatéan tudakozodtak. Barmit mondott ne-
kik a hitr6l vagy egyebekrél, a legfigyelmesebben hallgattak, mivel teliesen magyar a nyelviik;
megertették 6t, és 6 is azokat. Poganyok, akiknek semmi tudomasuk nincs Istenrél, de balvanyt
sem imadnak, hanem ugy élnek, mint az allatok. Féldet nem mlivelnek, Ibhust, farkashust és
efféléket esznek, kancatejet és vért isznak. Lovakban és fegyverekben bévelkednek, és igen
batrak harcban. A régiek hagyomanyaibdl tudjak, hogy ezek a magyarok télik szarmaznak, de

hogy hol vannak, nem volt tudomasuk réla.”
(Jelentés Julianus baréat elsé utjarol)

,...JO itt, a legel6 elég kévér, az Arpatarld
hegy erdei tele vannak vaddal, medve, béleny,
Szarvas és vaddiszn6 szép szammal akad, a
Duna is van akkora, mint a Don volt.”

(Kodolanyi Janos: A vas fiai)

Neveltetésem és csaladi multam alapjan
mindig érdekelt a Karpat-medencei 0sszma-
gyarsag sorsa. Azonban, mint sok kortarsam-
nak, nekem is els6sorban az erdélyi és parti-
umi részek felé fordult a figyelmem. Boldogult
ifju koromban egy kicsit legyintettunk is a ju-
goszlaviai magyarsagra, hiszen a hirek magas
életszinvonalrdl széltak, a Forum Kiado ontotta
a magyar nyelvi kdnyveket és utlevélhez sem
volt olyan egyszer( jutni abban az idében, ha
valaki mégis személyesen szerette volna meg-
tapasztalni, hogy furdenek tejben-vajban a ju-
goszlaviai magyarok. Rdviden: rendben lattuk
a dolgokat, s azt hittuk, hogy ez igy is marad.

A fordulat az ugynevezett rendszervalto-
zassal jott el, amely valamelyest enyhitett az
erdélyi magyarsag helyzetén, de legalabb is
burkoltabba tette a fenyegetettséget, ugyanak-
kor viszont Jugoszlavia szétesése és a szerb
haboru kegyetlensége ébresztett ra bennunket
arra, hogy a szocializmus nem lesz jobb és il-
latosabb, ha lekenik egy kis kapitalista mazzal.

igy fordult az érdekl6désem olyan elszaki-
tott terlletek felé, amelyek szik hirként sem
szerepelnek az ujsagok lapjain, s ezért indi-
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tottam el szerény és rejtett konyvsorozatomat
az eredeti Magyarorszag elfeledett tajairol.
igy sziiletett meg a Lengyelorszaghoz csatolt
részekrél, Szepes és Arva varmegye északi
részeir6l szold konyvunk (Konrad Sutarski—
Domonkos Laszl6: Meg6rzésre atvéve. Baran-
golas a lengyel Szepesben és Arvaban. 2009),
majd Fiume (Rijeka) mai helyzetét targyald ko-
tet (Domonkos Laszld: A kicserélt varos. Fiu-
me: volt és van. 2010).

Idén nyaron pedig végre elkezdhettik a
Szerémség csodait és szomorusagait feltarod
konyv elokészuleteit. E kotetek szuletésében
Otletgazdagént, fotosként, soférként, kiado-
ként és konyvtervezdként vettem reészt.

Eletemben el8szér |éptem &t a trianoni ha-
tart déli iranyban. igy sikeriilt par napot tolte-
nem Ujvidéken, draga emléki Hornyik Miklés
baratom szul6foldjén, és onnan jartuk be a Sze-
rémséget, el egészen az ujlaki Kapisztran-si-
rig €s az arpatarléi magyarokig. Megrendulten
bolyongtam ebben a par napban Nyékincan,
Herkdcan, Satrincan és Maradékon, mint Juli-
anus barat ama nevezetes utjan, s talalkoztam
sorban azokkal a magyarokkal, akik lelkikben
és szivukben hordozzak magyarsagukat, de a
nyelvinket mar egyre nehezebben beszélik és
ertik. Két kézzel kapaszkodnak az anyafdldbe,
mint a fuldoklok szoritjak kezemet. Lam, az
anyaorszagi latogaté ritka vendég naluk. Hol
van mar — ha egyaltalan volt — a magas élet-
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szinvonal? (Ez is viszonyitas kérdése...) S ha
volt, akkor kdnnyebb volt magyarnak maradni?
Rank, anyaorszagi magyarokra, semmilyen
veszeély nem leselkedik?

A népek nem eltiinnek, hanem beolvadnak.
Igen, a hunok, a jaszok, gepidak, dakok is
koztunk élnek. Az egész orszag egy skanzen,
multunk toredékeit hordjuk sejtjeinkben, de
soha nem latott intenzitassal vesztjuk el nyel-
vunket és gyokereinket. A természetes nem-
zetkopast siettetd, turelmetlen hatalom idegen

népeket zuditott a tarcali hegy kdzelébe is.

Kapisztran nyughelye (Ujlak)

A szik ot nap alatt atélt élmények ismer-
tetése Domonkos Laszl6 baratom feladata.
Nekem sem er6m, sem tehetségem szavakba
ontenem azokat az élményeket, amelyeket at-
éltiink. Nincs tehetségem leirni azt a débbent
meglepetést, amely Kapisztran Szent Janos
sirjanal szegezett az ujlaki ferences templom
kliszobéhez. Abban a pillanatban szélalt meg a

déli harangszé, amikor benyitottam a templom-
ba. A 15. szazad langlelkli szonoka, keresztes
tomegek mozgatdja otszaz év tavolabdl uzent:
néha azért hasznos a politizalé pap a haznal,
hazanal... Emlithetem még azt a vihart, ami a
két, tobbségében magyarlakta falu hataraban
ert: soha nem kerultem még viharcellaba, és
Domonkos Laci ma is szentul hiszi, hogy ak-
kor majdnem agyoncsapott a ménkdé. Vajon mi
az Uzenete, hogy a szikkaszté szerb nyarban
csak a két magyar falu hatarat aztatta az es¢?
Dobbentem alltam az omladozé és elképesz-
téen romos allapotban 1évé belcsényi (szerb
neve: BeocCin) kastély el6tt, s eszembe jutott
a délvidéki magyarsag jelképéveé magasztosult
aracsi romtemplom, s nem esett nehezemre
elképzelni, hogy a Steindl Imre tervezte épulet
homlokzatan 1évé turul az Arpad-kori templom
szentélyébe zuhan.

Amig lengyelorszagi tapasztalataim fel-
emeltek, szerémseégi utunk utan ugyan hitemet
nem vesztettem, de elbizonytalanodtam. EI6-
z6 konyveink készitése soran lattam, tapasz-
taltam, hogy lengyel barataink nem hamisitjak
a lathato torténelmet, hanem 6rzik és apoljak a
magyar emlékeket. Evszazados magyar siron
arrafelé nem ritka a nemzetiszin( kokarda, s
tudjak, hogy ettél nem értéktelenebb a lengyel
mult. A horvatokat egy gy6ztes haboru megvi-
vasa utan éppen nem érdekli, hogy magyar fel-
iratot keresek Fiume partjainal. A kimondatlan
tomeggyilkossagok, rablasok, megalaztatasok
hideg leveg6jének szélarnyékaban él6 szer-
bek — a horvat katolikusok csendes beleegye-
zésével — viszont lépésrdl I1épésre foglaljak el
azt a foldet, ahol a magyarsag mar a megturt
vendég statusaért is halvany imat rebeg.

A Szerémségben magyar nyelvd sirfeliratot
nem lattam. A nyékincai halottaknak nem ada-
tik meg a nemzeti identitas ilyetén kifejezése:
nézd, életemben, halalomban magyar vagyok,
e fold szilotte. A demokracia és tolerancia
csak rank nézve kotelez6 hazugsaga mossa
korbe a szul6hazat, és a Tarcal hegy labanal
elé Mihaly batyam is tudja: az 6 sirjan sem
lesz magyar felirat.

Kellene egy sikoly, amely ébreszteni hi-
vatott a magyar értelmiséget: ezen a vidé-
ken emberek laknak, s ha egyre csokkené
szamban is, de magyarok!
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Vajon csak a szamban lévd fogyatkozas oly
jeszté? Edesapam megfogalmazasat hivom
segitségul. A Karpat-medence egészét atfogd
falugondnoki halézatot almodd Kemény Berta-
lan az elfogyo kisfalvakra gondolt, amikor ki-
fejtette: fontos a népességmegtartd képesség,
de legalabb olyan fontos a képességmegtartod
népesség is. Mindent megteszink annak érde-
kében, hogy a folyamatosan csdkkend Iélek-
szam, az eloregedd népesség munchauseni
modon, a sajat hajanal fogva kihuzhassa ma-
gat a mocsarbol? Rendelkezhessen tudassal,
onallé és szabad gondolattal, értse és gyako-
rolja a kampanyoktdl mentes tiszta beszédet,
a kozosség céljaiban pedig kbzmegegyezésre
juthasson. Ez csak kozOs akarattal lehetséges!

Haladsan koszondm Stanyo Toth Gizellanak,
hogy végig hiiségesen kalauzolt bennlinket az

uton, és szelid tirelemmel viselte férfias vita-
inkat. Halas vagyok tovabba dr. Tokaji Ferenc
baratomnak, aki kérdés nélkll, azonnal ren-
delkezésunkre bocsatotta szemeélygépkocsi-
jat, hogy ezt az utat valéban bejarhassuk. Ko-
szOondm a csaladomnak, hogy zokszd nélkul
tudomasul vették, hogy ezt a par napot nem
veluk toltom.

Tanulsag? Végérvényesen bebizonyosodott
szamomra, hogy kdzéletiinkben értelmét vesz-
tette a hagyomanyos jobb- és baloldal vitaja,
ahogy értelmét vesztette a j0 és a rossz har-
ca is. A kuzdelem a k6zdsségi, igen, mondjuk
ki: a nemzeti értékek és az dnzés, az egyeéni
ervényesulés, a szik csoportérdekek mindent
letaposé igyekezete kdzott zajlik.

Ez a kdnyv — a sorozat el6z6 koteteivel
egyutt — a koz6sség, a nemzet oldalan all!
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Domonkos Laszlo

Idonyelte fold *
Szeremi mult és jelen

Hornyik Miklés emlékének

Holtfaradtan értem haza a Szerémségbdl,
vartam, hogy telijenek a napok, a hetek, hogy a
vissza-akklimatizalédassal egyidejlleg az Ulepe-
dés folyamata beteljesedjék. Es majd ha minden
letisztult, a helyére kerult, tapasztalati ténnyé valt,
ha minden felkavard, megddbbentd, elszomoritd
vagy fellelkesit6 emlék, élmény, benyomas, ér-
zelmekbe felrdppent impresszio letlepedett, ak-
kor...Es egy napon, teljesen vératlanul, Koszto-
lanyit kezdtem olvasni, a régota oly kedves Esti
Kornélt, elhoztam a lanyom szamitogépe mellél,
hat ha nem olvasod (pedig mennyire ajanlottam),
majd én...s a kotet Zsuzsika, a bacskai aranypa-
raszt lanyanak historiajanal nyilt ki, €és mar rek-
kend sikvidéki h6ség és hiivos oktéber volt egy
mohos kdvekkel és varangyos békakkal teli, ta-
nyai kut mellett, a b6rémdn érezhettem a magyar
Gascogne érdes tapintdsat, a mi Gascogne-
unk semmihez hasonlithatd, varazslatos érinte-
sét. Aminek a kulonckddésében, ahogyan Esti
mondja, mindig van valami vidékiesség is. Apai
nagyszlleim foldje orvul ram rontott megint és
bénultan atengedtem magam neki, nem tudtam
mit kezdeni vele. Akkor jottem ra, hogy a Sze-
réemseéget Bacskabol lehet megérteni.

Ujvidék, ennyi év utan megint, viszontlatva.
Még mindig: fura kényszerlelenc, idé el6tt 6rok-
be fogadott, fonakjara forditott mostoha. Ez a
varos elszokott, még mielétt lett volna honnan
megszoknie. Fiatalon, alig 300 évesen. Az a 12
granicsar (szerb hatarér), aki az Ur 1694-ik esz-
tendejében az 6si magyar Pétervarad vadonatuj
erédjében szolgalva atevez a Duna tulso partjara
és ugy dont: a bal parton marad — legfdljebb ké-
ros 6nimadatban fogant, fellengzésen historizald

iromanyokban nevezhetd alapité atyanak. Uj-
vidék torténelmi el6dje egyszerre a Pétervarad
torok elfoglalasakor végleg elpusztitott, aprocska
telepulés, Vasarosvarad - és maga az igen pati-
nas, elészor 1237-ben emlitett Pétervarad, Petur
bannak, a békétlenek Katona Jozsef-i vezérének
foldje. Merthogy torténelmi tény, hogy Pétervarad
— s ekképpen, attételesen Ujvidék — els6 foldes-
ura az 6si magyar személynevet visel6, V. Béla
1237-es oklevelében emlegetett Tore(Toraj) volt,
az 6 fia pedig Péter, azaz Petur, a merani asz-
szonynak, Il. Andras kirdlyunk feleségének,
Gertrudnak (Gertrudis) gyilkosa. Akar Bank ban
varosanak is nevezhetnénk Pétervaradot, hiszen
Bank csak a mi j6 Katona Jézsefiink nagy mi-
vében 6li meg a kirdlynét — a valdésagban a tettet
Tore fia Péter, azaz Petur koveti el. Aki mellesleg
Gertrud udvarbiraja, egymast kdvetéen pozsonyi,
bihari, soproni, bacsi, csanadi ispan - és szornyd
maodon lakol, amiért megfogadja az esztergomi
érsek hires tanacsat, ,a kiralynét megdéini nem
kell félnetek”. a kiraly karéba huzatja és persze
elkobozza minden birtokat.

A békétlenek foldje? Ahol — némi attéte-
les fantéziaval — a vidék elsé embere, a szerb
Petrovaradin névaddja azt mondja a Bank ban-
ban: ,ha egyszer 6 /rabld, kiralyném is megsziine
lenni - / ezt eskiiszdm, mig Endre élni fog./Meg
kell erdsitenie régi (szent /elsd kiralyunktol kitett)
szabadsag-/beli jussainkat; vagy ha megmutat-
ja,/ hogy a hazam boldogsagan segit/ezen sza-
badsag eltorlése — egy szét/ se szolok: amde mig
ez a szokas,/ e szazad, Arpad vére, a magyar /
érzés, magyar javak viragzanak, / mindaddig azt
fogom kialtani: isd az / orrat, magyar, ki bantja
a tied!”

*Részletek a szerzének a budapesti Unicus Miihely kiadasaban készil6 Elsiillyedt foldén —
Szerémi szerelem c. kbnyvébdl. A fotdkat Kemény Andras készitette.
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Pétervarad a lebombazott hiddal

Pétervarad enyhén szélva utott-kopott évaro-
saban ma alighanem csak a penészfoltok virag-
zanak mindenfelé a falakon — amint az ember
atér a hidon az odratorony ala, még az errefelé
jaratlan is azonnal megérzi: hidba van ,kozigaz-
gatasilag” egy varoson belul — mas vidékre, mas
tajegységbe érkezett. A csupa nagybetiis MULT,
az odon titkok, Osi érzések, a szazadok iszapja-
ba slllyedt vilagok vidékére.

Ablak a vilagra (Pétervarad)

Pétervaradot mar igen régota senki sem so-
rolja, szamitja a Szerémséghez, mint ahogy a
Szerémseéget sem véli jéforman lélek sem a Dél-
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vidékhez tartozénak — pedig a dimbos-dombos-
hegyoldalas Pétervarad bizony mar a Szerém-
ség, amint atérink a Dunan a tulso partra, déli
iranyban atlépve kdzben egy nagy tajegyseég, az
Alfold hatarat is. Pétervaraddal magyar ember
érdemben azédta alig foglalkozott, hogy 1976-ban
regényben tarta elénk multjat egy derék magyar,
B. Foky Istvan ir6, a bezdani ember (igy isme-
rik 6t az egész Délvidéken — Cseres Tibor rola
mintazta, az 6 elbeszélésére alapozta az 1944-
es magyarirtast az els6k kozott feldolgozo, A
bezdani ember cimi 1973-as novellgjaban.).
Esetleg ideszamithatjuk Takacs Miklosnak a
Bacsorszag millenniumi szamaban megjelent,
Ujvidék és kornyéke a kdzépkorban cimii kitl-
né tanulmanyat meg még egy-két régeszeti-bo-
garasz6 kozleményt — és persze az utikdnyvek
sablonos-kdzhelyes-lapos, sokszor a régi, idejét-
mult kommunista kliséket és kilonféle felszines
ostobasagokat, netan nyilvanval6é tévedéseket,
ferditéseket is felhasznalé néhany darabjat.

Régebben persze komoly, a hatalmas mult-
hoz mélté irodalma volt a Szerémség kapujanak.
Erdujhelyi Menyhért rémai katolikus lelkész, aki-
rél Hornyik Miklés azt irja, 6 Ujvidék mai napig
egyetlen szavahihet6 monografusa, a Petur-fé-
le merényletrdl kozli, hogy annak oka nem hol-
mi szerelmi histéria, hanem ,az idegeneknek
az orszag kormanyzasara gyakorolt szertelen
befolyasa” volt. Torefi Péter-Petur ban nem tir-
te ,az érdemtelen idegenek promdciojat. Latta
a nép inségét, melyet a szenvedélyes Gertrud
altal befolyasolt Endre uralma el6idézett. A ha-
zajat és véreit szeretdé fé6ur mindezt nem néz-
hette k6zOmbos szemekkel. Gyilkot ragadott s
a kiralynét 1213. szeptember 28-an megolte.”
Pétervarad vagy Opétervaradja pedig &si birto-
kosanak nevét viszi tovabb s hordozza maig.( A
,varad” szd a régi magyar nyelvben ,Kis varat,
varacskat” jelentett - ugyanilyen jelentéstartalma
volt az ,udvarhely” elnevezésnek is.) A foldvarat
jomaodu jobbagyfalvak szegélyezték. Olyan falu-
nevek maradtak fenn, mint Csémori, Aranyad,
Bata, Keménd, K&szentmarton, Csenej, Zajol,
Mortalyos, Bivalyos...A déli parton 0si révhely:
Aranylabubacs, azonos nevi faluval és (valo-
szinlileg bencés) monostorral — feltehetéen ez a
legelsd, minden bizonnyal a honfoglalast kovetd
idoktdl 1étezd telepllés errefelé.
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»,A Duna hajlatanal, a pétervaradi majorsag
kozelében fekvs volgyet Okoérdnek hivtak” irja
Hornyik Miklos. Gertrud fia, IV. Béla még fiatal
kiralyként itt alapitia meg az 1237-re elkészult
ciszterci monostort, amely a jelképes Bélakut
(,Bélakutja”) nevet kapja. A kor egyik leggazda-
gabb monostorat a tatarok persze elpusztitjak,
utana hadaszati megfontolasbdl felkoltoztetik a
Varhegyre, 64 méterre a Duna viztukre folé - a
korulotte mindinkabb terebélyesedé telepulést a
XIV. szazad kozepétdl nevezik egyre gyakrab-
ban és rendszeresebben Pétervaradnak, a mo-
nostor kordli, a torok fenyegetés miatt mind job-
ban kiépitett erdditésre is utalva. Miutan a torok
1521-ben elfoglalja Nandorfehérvart, Pétervarad
szerepe egy csapasra felértékelddik: révidesen
— mint Antonio Giovanni da Burgio papai kovet
megfogalmazza, ,az orszag legfontosabb végva-
ra.” 1523-ban a hoditok meg is tamadjak, de visz-
sza kell vonulniuk. Harom esztend6 mulva pedig,
midén julius 2-an Szulejman csapatai megkezdik
az atkelést a Szavan - a Szerémség szinmagyar
falvai ekkor latnak elészor szervezett, nagy lét-
szamu, komoly és rendezett torok haderét, ez a
latvany bizonyul azutan végzetesnek szamukra,
a maga minden kdévetkezményével. 9-én déltaj-
ban mar a falak alatt allnak. Tébb mint két hétig
tartd, a majdani egri viadalt idéz6 ostrom kezd6-
dik: a varbeliek sorra verik vissza a rohamokat
egy ,vitézi buzgalmu és hatarozott ifju” (Istvanffy
Miklds), Alapi Gyorgy parancsnok iranyitasaval.
26-an ér Budara egy pétervaradi kuldott (Csorba
Csaba szerint éjjel kdtélen ereszkedett le a varfa-
lon, atuszott a Dunan, aztan I6halalaban vagtat a
févarosba, ott ,azt mondja,hogy sok toérok pusz-
tult mar el, a varbeliek pedig oly sok zsakmanyt
ejtettek, hogy tele van vele az egyik torony. A
varbeliek er6sen bizakodnak, s nincs is hianyuk
semmiben, de az ellenség tuzérsége nagy kart
tesz a bastyakban. Mar negyven rést Gtétt a var
falaban, de a védoék ujbdl folépitik a leddntott re-
szeket. A var még egypar napig tarthatja magat,
ha a felség segitséget kuld nekik.”) Segitséget
igérnek is, de mar minden késd: masnap, 27-én
megindul a dont6 oszman roham Tore fia, Péter
vara ellen, és kemény ellendllas utan a szultan
hadereje gy6z. ,Végul” szamol be Istvanffy ,Szu-
lejman szeme lattara a keveset legy6ézte a sok,
s egy szalig mind megolték Oket.” Az ut innen

— alig egy hénap leforgasa alatt - nemzeti nagy-
létink nagy temet6jébe - Mohacsra vezetett...A
hollészarnyu zordon enyészet is atkelt a Szavan.

A torténtek soran a var és a bélakuti mo-
nostor telies egészében megsemmisul, magat
Pétervaradot pedig csak 168 év mulva, 1688. ju-
lius 14-én sikertil visszafoglalni a toroktél. Es alig
négy év mulva megkezdddnek egy — akkoriban a
legkorszerlbbnek szamitd, ugynevezett Vauban
rendszer( - hatalmas er6d épitési munkalatai. A
kdzépkori fal- és épuletmaradvanyok mindenes-
tul dldozatul esnek, a ciszterci monostor romjai is
beleépulnek az erdditésrendszer objektumaiba —
a komaromi mellett ez a legnagyobb ilyen jelle-
gl katonai épitméeny Magyarorszagon. Utoljara
1848-49-ben t0It be léenyeges szerepet:oktdber
masodik felétél a bukas utani idékig, 1849 szept-
ember 7-éig igazi magyar fellegvar, magyar ér-
zelmi sasfészek, amit nemhogy bevenni nem
lehet, de még a fegyverletétel utan is csak igen
kedvezd feltételek kemény kicsikarasaval adjak
at az osztrakoknak.(Kulcsszerepe van mindeb-
ben egy kivald, mara szinte elfeledett férfiunak,
a Budapesten utcanevet kapott Hollan Erné al-
ezredesnek, a var ,eréditési igazgatéjanak.”) Es
a militans szellem allami fennhatésagok és po-
litikai rendszerek feletti mindenhatésagat bizo-
nyitando: egészen a Tito-rendszer éveiig, 1951-
ig katonasag allomasozott a mar évtizedek ota
idegenforgalmi turista-latvanyossag pétervaradi
erédben...

*

Ha manapsag az ember maganyos alkonyi sé-
tara indul az eréd alatt, az 6varosban: lepusztult,
omlé vakolatu 6don hazak, kétszaz-kétszazotven
éves hazsarkok, 6don lampavasak, oromdiszek,
félig elrothadt kapuk mindenfelé. Agyonkoptatott
leépcsOk, kosz, elhanyagoltsag, szegényseég, hor-
vat felirat a templom elétt és Krady néhai Obu-
dajat idéz6 hangulat a szik, néptelen utcacskak-
ban. Az aprocska negyed keleti iranyban a Maria
Terézia édesapjarol elnevezett (VI.) Karoly-kapu-
ig ér, a barokk stilusu, a hasonl6 gyulafehérvarit
felé. Tavolabb a torok folott aratott vegsé gyé-
zelem emlékére emelt, neves Havas Boldogasz-
szony templom, maig bucsujaré hely. (Amikor
1716 nyaran a torok megkisérelte visszafoglalni a
Szerémséget, augusztus 5-én, Havi Boldogasz-
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szony napjan e helyen zajlott le a csata, s a nép-
hit szerint allitdlag éjjel a szokatlan id6ben oriasi
hévihar tombolt, ettél a halalra fagyott ellenség
ugy megrémult, hogy futasnak eredt dél felé.) A
kapolna mellett (tekijai kegyhelynek is mondjak,
a tekija torokul kolostort, zardat jelent) Uj ortodox
templom, lam, a hagymakupolas honfoglalas ide-
ajat nem a romanok talaltak fel, a szerb hatalom
is leleményes, talalékonysagban és igyekezet-
ben igazi kisantant testver, most €s mindorokke.
Ragyog a bucsuzo nyaresti nap a vakolat-torme-
lékeken, az egyik 1épcsé melldl gyerekzsivaj tor
a felhétlen égnek. A forrésagban déli, balkani
szagegyveleg, alig titkolt, buja érzékiség. Minden
fliszeres, tuzes, izzasztd, vakito, barbar, tolako-
do életer6tdl duzzado.

Pétervarad ma éppugy a haromszotvenezresre
duzzasztott Ujvidék egyik keriilete csupan, mint
a meg 6sibb Kamonc vagy a ,hagyomanyos”, am
meégis sokkal ujabbnak mondhat6 negyedek, a Li-
man vagy az egykoron szinte szinmagyar Telep.
A hidak eggyé gyurt két vilagot kotnek 6ssze: ha
a Szerémségbdl vissza az északi partra, vagyis
a tulajdonképpeni Ujvidékre beériink, a késé esti
kanikulai forgatagban orditoz6é autdésok, zsufolt
vendégldi teraszok, tarkabarka, sokféleképpen
stilustalan fényreklamok és az életittassagtol
mindenfelé szinte bddultan tulekedd tomegek,
folottuk uszo slri cigarettaflsttel és rostélyos-
illattal, kantalé szerb minépdalok agyat roppan-
to harsogasaval: Esti Kornél, azaz Kosztolanyi
latomasat tagitjak végtelenné a langgal rikitd
selymekrdl és a rac mennyorszagrol. Igen: Sze-
rémséget innen északrol, Bacskabdl lehet meg-
érteni. Ideje hogy alameruljunk. Indulas.

Kulénleges utraval6

Maganyos lovas alldogal a flves pusztasa-
gon, amir6l hosszu napok o6ta azt hinni, nem
akar véget érni. Most, hogy a tliz6 napsutésben
hosszan elnyulé hegylanc kéklik fel el6tte a tavoli
lathataron, megkonnyebbulést, felujjongd dromet
érez. Mintha megszokott-hétkdznapi étkek utan
valami kulénleges finomsag kerllne hiuzméd
0sszehuzott szeme elé. ,Hegyes kucsmajaban,
parduc-kacaganyaban, izmos dereka mintha oda
volna néve apro lovahoz”, all és figyeli, nézegeti
a messziben sorakoz6 hegyeket. ,Nyugodt; nem
fél és nem képzelédik; csak az tartozik ra, amit
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lat, s a messzi pusztai képeken és erbs vilagi-
tasban edzett szeme mindent vilagosan lat, amit
emberi szem egy pontrdl lathat. Tegze vallara
vetve; perzsa kardja oldalan: lesi az ellenséget.”
Ellenség most nincs semerre. A Nyék torzshoz
tartoz6 lovas most egy tavoli, az égben kordzé
pontban felismeri a kerecsensélymot — kurulnak
mondjak - , ,az 6 istenének gyors, erds és ke-
gyetlen madarat. Ez j6 jel: megsimogatja Raro-
lova nyakat és bizton nyugtatja kezét kardja mar-
kolatan” , majd lassu vagtaban indul a hegylanc
felé, amit tdrzse nemsokara Arpad vezér atyjarol
Almus hegyének nevez el. A mesés Almosrdl,
Ugyek (El&d) és Emese fiarol, kinek kiildetését
— hogy népét hazajaig vezesse — a szent madar
jelentette. A lovas atusztat a nagy folyon és mar-
is a hegyek labanal van. Egy pillanatra feltekint
az egre az egyik kaptaton: ,varja a jovendét és
érzi, tudja, hogy a k6z0s ugynek az 6 erejére is
szlksége lesz.”

Ha Beothy Zsolt erre vetéd6 lovasa utan
egy pillanatra a szakirodalomba tekintunk: a
leteleped6 magyarsag szallasterlleteirdl azt
ija Laszlé Gyula, hogy mindenfelé a kilonbo-
z6 vidékekre érkezd torzs nevet 6rzi sok falu.
(Kapolnasnyék, Nyékladhaza, Nyékinca) A tu-
lajdonos, a nemzetség(f6) vagy valamilyen fog-
lalkozas is igen gyakori az elnevezések kozott,
akarcsak a régi magyar -d, -sd becéz6- és
kicsinyitéképzével ellatott nevek (Almosd, Elesd,
Peterd stb.).Kerekarcu, széles pofacsontu, néha
ferdébb szemd, viszonylag alacsony vagy kézép-
termetd, altalaban sotétebb haju emberek lakjak
- sok-sok gyerekkel, mind nagyobb szamban - az
Almus-hegy vélgyei kdzétt meg a kdrnyezé lan-
kas sikokon a koralapu, sovenybdl vagy nadbdl
készllt, gyakran nem is olyan kicsiny falusi haza-
kat, j6 id6ében rendszeresen a hasonlé alaku, em-
beremlékezet 6ta hasznalatos legel6i satrakban
tanyazva. A haz nemcsak alaprajzaban masolja
szinte teljes mértékben a jurtat, ,tulajdonképpen
nem mas, mint helyheztapadt s igy anyagaban
atalakult nemezsator” miként Laszl6 Gyula ér-
zékletesen elénk varazsolja, ,az alacsony fal
peremébe beerlsitett tetérudak kupolaszerlien
gorbiltek meg... tetejét allatbdérokkel, nemez-
zel, naddal fedték... de csucsan kerek nyilast
hagytak a fustnek és ezen jott be a levegd és
a vilagossag is. A tetényilast zsineggel huzhato
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takardval el lehetett zarni, s az ajtét is szényeg
takarta....belll az épulet foldjét mélyebbre astak,
ugyhogy a fal mellett padkat hagytak. Ez szolgalt
fekvOhelyként, s ide tették a férfi- s néi holmikat
és a csaladi vagyont. Az épulet k6zepén, a mé-
lyedésben égett a szabad tliz.” Nemsokara egy-
arant vannak 3-400 alland6 hazbdl allé helyse-
gek — a majdani mezévarosok csirai — és olykor
alig harom-négy-o6t-hat hazat jelent6 falvacskak.
,Eleinte voltaképpen mozgd tabor volt a falu,
melyben a nemez-satrak... ugy voltak felallitva,
hogy a férfi-lakossag az elsé jelre hadi rendbe
sorakozhassék” - irja Marki Sandor. ,A nyar na-
gyobb részében a falu szétszorddott. Mindenki
azon a helyen utétte fol satorat, ahova...a nem-
zetség feje utasitotta.”

A nemzetségek szigoruan szabalyozott,
zart rendjében az egyre szaporodd falvakban
bé, redds oltdzetll, kalpagos, szemmel lathato-
lag nagy gonddal Olt6z6tt, fénylzést, csillogast
kedvel6 emberek laknak. (A lanyok, asszonyok
laban ugyanolyan hegyes orru, puha piros csiz-
ma, mint amilyet a kalotaszegi menyecskék
még huszonot-harminc évvel ezelbtt is minden
vasar- és unnepnap viseltek.) Az Anonymus altal
leirt ,magnum aldumas”, a gazdag eszem-iszom
grandiézus vendégeskedése egyik f6 szérakoza-
suk — egy-egy gy6zelmet, foglalast éppugy ezzel
unnepelnek, mint a nagy csaladi eseményeket.
Es persze minden ilyen alkalom casus bibendi,
ahogyan a ,kresztyén fraterok” mondjak, ok az
ivasra, légyen az bor, méhsor vagy éppen a létej-
bél erjesztett kumisz, amit mar inkabb komisznak
mondanak és amibdl az ivas elétti legelsd korty
meég a tatarjaras koraban is a foldre 16ttyindd,
Foldanya el6tti tisztelgésként. Az 6si vallas alap-
veté szavait, fogalmait — iz, fene, hagymaz, Kajar
(Kajan) és a tobbi - még egészen mas jelentés-
tartalommal, masféle szdvegkornyezetben és
-0sszeflggésben hasznaljak. Itt-ott, még a ku-
tyafejl tatarok bejovetelének idején is, eldugott
forrasoknal, rengetegek elhagyatott zugaiban,
barlangok szajanal, szakadékok mélyén, erre is,
arra is megfeketedett, idéragta, viharvert és ros-
katag balvany-szobrok, faragvanyok, korulottuk
néha ovatos, tétova léptekkel kdzeledd dregem-
berek, asszonyok...az irdatlan erd6-sorény me-
lyén is, amely Almus hegyét boritja, végestelen-
Végig.

A magyarsag egyes vélemények szerint csak
joval a honfoglalas utéan veszi birtokdba ezt a
teriiletet. Allitélag mindéssze a vidék keleti felé-
ben foglaltak szallasokat, hogy az orszagkaput,
a Bizanc és Bolgarorszag fel6l érkez6 utakat
ellendrizzék, a nyugati(bb) tajakon pedig csak
Szent Istvan haldla utan, 1071-72-ben ren-
dezkedtek volna be az o&kori Sirmium, azaz
Szerémvar, a késébbi Szavaszentdemeter be-
vételével, amely addig bolgar uralom alatt lett
volna. Mas forrasok szerint Simeon car terjesz-
kedd bolgarai ellen a frankok hivtak segitséguil
Nyék torzsét és a tobbieket, akik a gydzelem
utan kezdték a Szavat orszaguk déli hataranak
tekinteni. Jocskan ellentmond ennek az allitas-
nak ,maga az a tény,hogy a honfoglalas idején a
Magyar medencét vékony, szakadozott rétegben
megulé és szervezetlen hordakban €16, alacsony
kulturaju szlavsag népi elkulonitbdésérdl, kiala-
kult tét, horvat, szlovén, szerb nemzetrél a IX-X.
szazadban meég beszélnink sem lehet, tovabba
hogy a honfoglalé magyarsagnak a szlav alla-
mi élet legkezdetlegesebb formaival sem kellett
megkuzdenie, elegendé bizonyiték, hogy a nagy,
kdzponti Duna-medence a magyar honfoglalas
idején természeti allapotban levd ’'senki foldje’
volt....A Szerémség tehat szintén beletartozott a
magyarsag X-Xl. szazadi szallasterlletei kdzé.”
(Igen jogosan allapitja meg a magyar k6zépkort
targyalé konyvében Marki Sandor, hogy eleink
nem megszallas, hanem foglalas utjan jutottak
ehhez a hazahoz.)

Bukkosok, tolgyesek és fenyvesek boritotta
hegységek, szeliden hulldamzé dombok, kiterjedt
mocsaras arterek, ligeterddkkel tagolt hatalmas,
|6sz0s siksagok, vegtelen szemhataru pusztak,
gyér lakossag, szinte gazdatlanul burjanzé ter-
mészet, joforman néptelen, haboritatlan dsiség
tajak — nagyjabal igy festhet az a k6zép-eurdpai
medence-térség, amibdl Karpat-haza lesz. A ha-
zank, Magyarorszag. Benne a Szerémséggel.
Amely mint cseppben a tenger képviseli, mutatja,
illusztralja az egészet.

*

Amikor a varmegyerendszer kialakul, Sze-
rémséget még Bolgyannak hivjak.(Ezt a nevet
a valamikori Arpatarlé — ma: Ruma - varosanak
kdzelében talalhaté telepllés 6rzi — szerb neve
Budjanovci — , amely 1999 tavaszan lett neve-
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zetes: kozelében |6tte le a szerb légvédelem a
NATO-bombazasok idején a hires ,Lopakodot” ,
vagyis az amerikai F-117-es Nighthawk szuper-
vadaszgépet, vagyis a kulonleges radarelnyel6-
vel rendelkezé ,lathatatlant”. Tekintsuk tobbszo-
rosen sokatmondo, ha ugy tetszik, vészjésldan
szimbolikus jelenségnek, hogy a vitéz haditettet
itt a Szerémségben az egykori Jugoszlav Nép-
hadsereg magyar szarmazasu ezredese, Dani
Zoltan kovette el...) Bolgyan — Bolganynak is
nevezték — megfelelt a pécsi puspokség Szent
Istvan utasitasara az ezredfordulé tajan létreho-
zott féesperességének, amit Marchianak is ne-
veztek — a név mar eleve hatarvédelemre, hadi
kdzigazgatasra utal. (Ily mdédon kapcsoltak be
egyuttal a vidéket a romai katolikus anyaszent-
egyhaz szervezetébe is.) A hatarérkerilet ebben
a szervezeti formaban korulbelll egy évszazadig
allt fenn, 1096-ban Zimony kapcsan mar me-
gyeispant emlegetnek. A Szava szigetén, a mai
Szavaszentdemeter (Sremska Mitrovica) varo-
saval majdnem szemben lév, a Szava szigetén
allott Szerémvar lett a megye elsé székhelye. Es
mar egyre tobben egy indoeurdpai eredetli név-
vel — a latin Sirmium és a szerb Srem vagy a hor-
vat Srijem ,magyaritasaval” — Szerémnek, majd
a magyar -sag, -ség tajegységképzével Szerém-
ségnek nevezik azt a vidéket, amelynek pontos
kozigazgatasi kiterjedése id6rdl idére valtozott
ugyan, de nagyjaban-egészében azért igen jol
és egyertelmlen korulhatarolhato.
*

Ne udvariaskodjunk, ne szépitstink: manap-
sag még mivelt és jol tajekozott, olvasott magya-
rok sem igen tudjak, hol van, sét, egyaltalan: mi
az a Szerémség. A régi Magyarorszag legszebb
és leghiresebb viraga.

Mintha a Dunantulon jarnank: a hegyek, dom-
bok szelid hajlatai, az egész vidék hamisitatlan
pannon jellege mar Ujvidék kérnyékén meg-
sejthetd, s amint atérink a Duna tulsé partjara,
azonnal ,hullamzani” kezd az addig megszokott
alfoldi taj — és ra kell jonnunk: egészen erede-
ti hangulatu, sajatsagos vidéken vagyunk. lgaza
volt Teleki Palnak: van itt valami, ami egészen
idegenul all az Alfélddel szemben. ,Pannonfoldi
tajrész, melynek a kornyezete egészen alfoldi” —
a hosszan elnyul6 hegyvonulatot északrol is, dél-
rél is siksag fogja harapéfogdba. Kézben pedig,
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volgybe le, volgybél fol, aprocska falvak kdvetik
sUrlin egymast, itt is, ott is mara igen nevezetes-
sé lett ortodox kolostorok, rengetegek, hegycsu-
csok zugaiba rejt6zott ési var- és templomromok,
erddkkel sdriin benétt domborulatok kozott, vé-
gestelen-vegig, felfelé és lefelé, amint az ut elve-
zet a Szava-partig, ahol a neves romai Sirmium
maradvanyai lathatok: délszlav vilag mindenfelé.
Ez a Szerémség — ma. Amelynek nagy része
a jelenlegi Szerbiahoz, kisebb hanyada, nyugati
csucske a fuggetlen Horvatorszaghoz tartozik.

Vajon csak ennyi-e?

Persze hogy sokkal, de sokkal tobb.

*

Belcsényi turul

Mar a torok hédoltsag idején, de Brlsszel-
ben veti papirra 1536-ban a mohacsi csata egy-
kori résztvevéje, Olah Miklos esztergomi érsek
- most mar Németalfdld helytartdja - kilonleges
latomasat a mar akkor is csak egykori, valaha-
volt Magyarorszagrol, midén még Matyas ural-
kodott, az orszag lakossaga annyi, mint Angliae,
blszke varak, fényes palotdk magasodnak min-
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denfelé, nylizsgd és gazdag és termékeny élet
vibral a tébb mint nyolcvan szazalékban magya-
rok lakta falvakban és a mez&varosokban. Leirja,
milyen volt a haza a romlas el6tt. ,Azt a részt
pedig, amely a Drava és Szava torkolatai kdzott
kelet felé nyulik el, Szerémségnek hivjak, benne
fekszik Ujlak, a Szerémség kezdete és févarosa,
ez a Duna folé emelkedd hegyen, Budahoz igen
hasonlo fekvés(, kirdlyi éplletekkel magasodik,
s hires Kapisztran Janos sirja miatt is. Sulyszék,
Banmonostora, a szerémseégi puspok székhelye,
Kamancs, Pétervarad, Karom, Zalankemény me-
z6varos mind a Duna partjan fekszenek. A Sza-
va északi partjanak tajékan viszont délrél kelet
felé a kovetkezd varak vannak: Diako, a boszniai
puspok székhelye, Szentl6rinc, Marét, Racsa,
Szentdemeter, Banc, Zimony és még sok egyeb.
Ezt a vidéket valaha Szavianak vagy Szava-vi-
déknek hivtak.”

A pusztuld

.Elénk tarul az az aldott, termékeny videk,
a Szerémség. Nemcsak borait dicsérik egész
északon,de minden megterem itt, amivel csak él
az ember!” — jellemzi Brodarics Istvan 1527-ben.
,O0K csaszarnak, sét, ahogy a rébmai annalesek
irjak, egy papanak is szuléfoldje és taplaloja.
Valamikor ugyanilyen nevi varosardl is neve-
zetes volt, melynek allitdlag még megvannak a
romjai. Csodalatosan szép ez a vidék, csodas
foldjének termékenysége, hihetetlen az éghajlat
enyhesége. Ez mar csak azért is igy van, mivel
ez a vidék az Adriai-tengertdl csupan harom-, de
legféliebb négynapi jarasra van. Ujlakrél vissza
Sirmium felé haladva elsének Bacsmonostor ti-
nik elénk, a szerémi puspokség székhelye, majd
miel6tt Pétervaradra érnél, ott van Kamanc hires

varosa.Mogotte fekszik Pétervarad fellegvaraval
egyutt a kalocsai egyhazmegye fennhatésaga
alatt. Ezt a helyet Belgrad elvesztése 6ta Belgra-
dunknak tartjuk. Azutan kovetkezik Zalankemén
€s meég tobb, nem kuléndsebben nevezetes va-
ros, melyeket a fent emlitett belgradi csatavesz-
tés alkalmaval a torok foldig lerombolt”

belcsényi kastély

A Duna és a Szava kozott eltertl6 vidék, koz-
igazgatasi terulet, ,nagytdj”, Horvat-Szlavonor-
szagban, a Szava als6 folyasanal — északrol és
keletrél a Duna, délrél a Szava hatarolja, nyuga-
ton, a horvatorszagi Szlavonia keleti cslicskében
a régi Valké varmegye - irjak a Szerémségrél a
19. szazad utolso éveiben. A Pallas Nagylexikon
szerint tertlete 6865 négyzetkilomeéter. ,Felszine
tilnyomoan lapalyos, de E-i részében egy je-
lentékeny hegysége van, mely az egész varme-
gye hosszaban Ny-rél K. felé vonul; ez Ver6ce
varmegyébdl atcsapva az llok és Sid helységek
kdzé esé vonalig csak egy jokora halom-lanco-
latot alkot, az emlitett vonaltdl K. felé azonban
igazi hegylancolatta magasodik, melynek gerin-
ce végfogytig parhuzamosan halad a Dunaval.
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Ezen 90 km. hosszusagu hegylanc magva a
FruSka Gora; benne tobbnyire mély és nem rit-
kan szakadékszeri volgyek vannak; lejtéi fleg a
Duna felé meredekek és szorosai nehéz jaratu-
ak. A lancolat kozép részét Vrdniknek hivjak egy
hasonnevul kalugyer zardarol. Legmagasabb teté
benne a Cserveni Csot (539 m.)"... ,Fels6bb ré-
szeit rengeteg erd6ségek boritjak, az alsdbbak
pedig tdbbnyire szebbnél-szebb szbllékkel van-
nak belltetve; kopar (homokos, kdves) részek
csak a déli lejtékon fordulnak elé. Szebb volgye-
iben és szakadékaiban nagyszamu gordg keleti
(Szt.-Vazul-rendl) kolostor foglal helyet, melyek
kozul a régiség, fekvés vagy gazdagsag alap-
jan tébbnek messze terjedt hire van. A lapalyos
részek igen mély fekvéslek s tobb helyt (kivalt
a Vuka mellékén) mocsarosak. Vizben eléggé
gazdag, de a hatart jelzd Dunan és Szavan kivdl
csak patakjai vannak’... Eghajlata meleg; mér-
sékelt hosszu és kellemes nyarakkal s nagyon
szelid tavaszi és 6szi évszakokkal. A legmaga-
sabb nyari meleg a szerémi alfoldon 37,5°C. Es6-
je béven jar, de leginkabb csak dsszel, amennyi-
ben ez a terulet mar az 4szi es6zés Ovebe esik.
A leveg6 a mocsaras tajak kivételével mindendtt,
féleg pedig a hegyes vidékeken rendkivil kelle-
mes és egészseges. Foldje konnyl agyag mély
televénnyel s igy folotte termékeny. Termd&fold-
je 628,829 ha., mibél szantéfold 312,511, kert
14,147, rét 69,129, legelé 88,710, nadas 1885,
sz6ll6 10,644 és erdd 131,803 ha.

Az allattenyésztés itt a legviragzobb egész
Szlavoniaban; lovai aprok, de serények és er6-
sek; szarvasmarhai olyan fajtajuak mint a bansa-
giak, szintén jelentékenynek mondhato a sertés-,
hazi szarnyas, méh- és selyembogartenyésztés
is, 1895-ben 199 kdzségben 194,099 kg. se-
lyemgubot termeltek. Vadakban nem bovelkedik.
Nyulon, rokan s farkason Kivdl legtébb van vad
madara és hala; csikot és piocat is sokat fog-
nak a mocsarakban. Az asvanyorszag cementet
(Beocin, Cerevi), meszet és épuletkdvet meg ko-
szenet (Vrdnik, Kamenica), 6lom- és ezustérce-
ket (Ledinci) szolgaltat.”

A lakossagrol az olvashaté a jeles miben,
hogy a varmegyét 1870-ben 281 ezer 267 1é-
lek lakta, ebbdl 155 ezer 291 volt szerb, 93 ezer
707 horvat, 57 ezer 508 német - és 20 ezer 854
magyar. (Még a szlovak népesség jelentékeny:
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9224.) Megtudhato, hogy nagyban féznek palin-
kat (szilvorium) és urmost errefelé, tovabba hogy
»a hiteligényeket 5 bank, 12 takarékpénztar és 20
szbvetkezet elégiti ki”. Es bar az ekkor mar el-
sOpré mértékben horvat-szerb tobbségl varme-
gyében a férfiaknak 50,9, a néknek 61,2 szaza-
léka nem tud irni olvasni, Szerémben 296 iskola
van, ezekbdl egy hittani intézet (ortodox, Karlé-
can), négy gimnazium, két realiskola, 13 keres-
kedelmi és ipariskola, egy polgari és 268 elemi
népiskola, plusz 6t kisdeddévo és két arvahaz. A
vasutvonalak hossza 319 km, 47 allomassal. Tiz
jaras, négy onallé varos, egy ,rendezett tanacsu
mezdvaros”, 263 kdzség.

A gazdasagrol: asvanykincsekben megjegy-
zésre érdemes a cementgyartashoz valé meész-
k6 (Belcsény) és a készén (Rednek, Kamonc),
tovabba az 6lom- és ezustérc jelentds, azonban
,=a nagyobb Uzemek mind a mez6gazdasaghoz
kapcsolddnak.” A Szerémség legkivaldbb termé-
kei: a buza, a zab, a kukorica, az arpa, a rozs,
a repce, a burgonya, a koles és a kender. Gyu-
molcsben rendkivll gazdag: a berzencei szilva,
a szercsika-alma és a gesztenye mellett a vilag-
hiri borokhoz hasonléan igen hires a szerémsé-
gi korte, amelyrél mar Galeotto Marzio megirta,
hogy az itteni kobakkorte paratlan finomsagat
elmondani sem lehet, akkora, hogy ,két kézzel
is alig lehet korilfogni.” Szakemberek szerint ez
a fajta az un. Nyari Karman-kortének felel meg,
amit szerémségi kobakkortének is neveznek.

*

,Az Arpad-hazbol valé magyar kiralyok nagy
gondot forditottak a Szerémségre, mert az volt
védelmi vonaluk a gorog csaszarsaggal szem-
ben”, irja szintén a Pallas.

A honalapité Arpadok négyszaz éve egyben
az eurdpai és a magyar kozépkor alkonyanak
ideje is. A maga madjan kimondottan szép, lat-
vanyos alkony ez, Huizinga vilaghiri miveébdl
jol érzékelhetd, mennyire. Ezekben az id6kben
Oszinte és tiszta szenvedélyek, ma mar gyerme-
kinek mondhatd hit és naivitas, ugyanakkor rend-
kivul tarka, heves és kavargoé vilag hullamzott a
mindenhato keresztény egyhaz szigoru szentsé-
geinek aradasa kdzepette. , A kor embere meg-
ingathatatlanul hitte, hogy az igazsag hatarozott
és egyertelmi....a felfokozott igazsagvagyban
a primitiv, alapjaban pogany barbarizmus keve-
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redik a tarsadalom keresztény felfogasaval. Az
egyhaz megbocsatast és szelidséget hirdetett,
igy igyekezett enyhiteni a jogi szokasokat. Mas-
részt még jobban kiélezte a jogérzéket, mert a
primitiv bosszuvagyat a bln iranti gyuldlettel te-
tézte. A feszllt, szenvedélytél izzd lélek pedig
nagyon is gyakran érezte ugy: a bin az, amit
ellenségem tesz.” Igen: hatalmas szenvedély ha-
totta 4t az embereket, féktelen lobbanékonysag,
amely ,népi szinten” példaul igen feltinéen az
igazsagszolgaltatas kegyetlenségének kollektiv
élvezetében is megnyilvanult: a véres, horro-
risztikus jelenetekben bdvelked6 kivegzés-pro-
dukcidk, s , a nép az egészet vasari mulatsag-
nak tartotta’, mondja Huizinga. Ugyanakkor ez
a latszat-szadisztikus tobzodas kovetkezetesen
mindvégig szorosan 0sszefonddott az egészen
képtelen ellenkezd polussal: a kdnnyes-megren-
dult ,6skeresztényi” megbocsatassal, a kegye-
lemmel. ,A kdzépkor csak két végletet ismert: a
kegyetlen buntetés teljes betoltését, vagy pedig
a teljes megkegyelmezést.” ( Es bizony igaza-
bél minden volt, csak éppen nem soétét.) Pasolini
filmjei vagy akar a Dekameron vilaganak nem-ér-
zéki, a hétkdznapokat is elénk varazsold szinar-
nyalatai éppugy érzékeltetik mindezt, mint Dante
félelmetes univerzuma, Villon koltészete vagy a
trubadurok, a Minnesangerek mikodésének tar-
talmi-formai jegyei. Arthur kiraly és a kerekasz-
tal félelem és gancs nélkili lovagjai, Lancelot,
Gawain és tobbiek egyszerre a Szent Gral ahi-
tatos és elszant kutatoi és - Szerb Antal pajkos-
sagat drizve — Guinevere kiralyné udvarholgye-
inek és parasztasszonyainak keményen eltokélt
paraznalkoddi, mikdzben abrandosan-légiesen,
platdian hodolva térdepelnek, és mélyen atélt,
szinte megrendiiltséggel imadkoznak az Urhoz.
A vaskos népi humor és a bdvér( testiség is gyo-
nyorden megfér a kor blinbano alazatossagaval.

Ebben a vildgban a magyar foglalas utani idék
hamarosan nagyaranyu és latvanyos fejlédést
hoznak: a vidék nemcsak igen rovid id6 alatt be-
népesil, de — nagyjabol Petdr ban miikodésének
idejére — gazdag, viragzo, szines és eleven ma-
gyar élet bontakozik ki Almos hegyének vidékén.
Amirél A vas fiai cim( kivalé regényében azt irja
Kodolanyi Janos, hogy a IV. Béla altal honmen-
t6 céllal betelepitett és a Duna-Tisza kozét az
Alfold alsé pereméig elaraszté kunok kozé keve-

redett magyar fiu el6tt egy 6szi délelétton ,az Ar-
patarl6-hegy soOtétbarnan, rézvorosen és arany-
sargan domborult a déli lathataron” - vagyis a
majdnem szaz kilométer hosszu, tizenot-husz ki-
lométer széles ,szigethegységet” ekkor mar Ar-
patarlé vagy Arpatar6 névvel illették. (Emlitettiik:
a jelenleg Ruma nevet viseld, a hegység labanal
fekvé egykori mezévarosnak ugyanez volt a régi
magyar neve.)

g

A rumai temeté

IV. Béla uralkodasanak elején, a Xlll. szazad
harmincas éveinek masodik felében, midén va-
lahol az Etil, azaz a Don partjan Julianus ba-
rat — megint csak Kodolanyi tanusaga szerint —
megrendult orommel rohan ala a domboldalon,
hallva, hogy az ottaniak a gyermekkorabdl jol
ismert magyar dalt éneklik: Magyarorszagnak ez
a délibb varmegyéje az orszag legfejlettebb, és
legstribben lakott vidékévé kezd valni. A Csak
nembéli Ugrin kalocsai érsek, a muhi csata maj-
dani hési halottja 1229-ben a Duna menti K&
monostoraban puspokséget alapit. A Szerém-
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ségben kiralyi kamara mikodik: ez afféle helyi
pénzugyminisztériumot és adohivatalt jelent,
vagyis a financialis igyek nagyfoku autonomia-
jat, a helyben torténé ugyintézes konnyebbségét,
célszerliségét és hatékonysagat.(,Jolétre mutat
a pénzugyek teruleti decentralizacidja” - kovet-
keztet Nemeskurty Istvan.)

A hétkdznapi életnek azok a formai, amelye-
ket Kodolanyi oly szemléletesen, a kivalasztottak
szinpompas latomasaival mutat be, a Szerém-
ségben nagyjabdl ugyanolyanok, mint a dunan-
tuli Ormansagban vagy az orszag mas vidékein.
A kor embere semmiféle valsaghangulatot, kilsé
fenyegetettséget nem érzett, nem érezhetett: az
idénként fellangold csatak a bizanciakkal, bolga-
rokkal nemigen befolyasoljak a nagy tdmegek
életvitelét, élet- és vagyonbiztonsagat - a késéb-
bi tragikus torténésekhez képest meg kulonosen
szinte csak jelentéktelen csetepaté valamennyi.
Hihetink Nemeskuirty Istvannak: , a rendezett
birtoktesteken, majorsagokban, gazdasagokban,
a maguk flggetlen anyagi és szellemi vilagaban
él6 kolostorokban elégedetten és jomddban él-
tek az emberek, polgarok és ipariizk is meg-
engedhették maguknak a dragabb Oltozkodés,
a hazioltar, az ékszer luxusat.” Vadaszni-ha-
laszni jarnak, gyumolcsot termesztenek, sz6l6t
mivelnek, az allatokkal bajlodnak, kézben si-
riin és buzgdn dicsérik a Mindenhatét a temp-
lomokban az ajtatos baratok és papok szorgos
szellemi feliigyelete mellett. Es mivel felismerik,
hogy jonéhany helyen sokkal biztonsagosabb a
gyakran alig egy-két tucat hazacskabal allo, leg-
foljebb szaz-kétszaz lelkes falvakbdl nagyobb te-
lepulésekbe tdomoriini, a nagyobb kdzosség pe-
dig nemcsak fokozottabb védelmet, de nagyobb
gazdasagi erét is jelent: ekkoriban keletkeznek
a magyar telepulésszerkezetre oly jellemz6 me-
z6varosok, melyekben otthont talal kereskedd és
iparos, gazda és mesterember, persze a lakosok
tobbsége a templom korul elhelyezkedd széles,
falusias Ovezetben él, legnagyobb részben fold-
mUveléssel és allattartassal foglalkozva. Ami pe-
dig a tarsadalom ugynevezett ,osztalyberendez-
kedését” illeti, egyaltalan nem ugy igaz, ahogyan
az eszelGs, korlatolt marxista dogmatika hosszu
evtizedeken at hirdette: az annyit karhoztatott job-
bagysaggal kapcsolatban példaul az a helyzet,
hogy a kor legfejlettebbnek mondott eurdpai al-
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lamaival 0sszevetve a jobbagy Magyarorszagon
egészen a 16. szazad elejéig szabadon hasznal-
hatja ,az urasag” erdeit, vizeit, csak az erésen
korlatozott szamu kiralyi birtokokat és uradalma-
kat kell elkerulnie. Maga a ,jobbagy” sz6 altalunk
ismert jelentésl (vo.: latin: meliores) hasznalata
is éppen |V. Béla idején joszerével megszinik,
pontosabban éppen a kiterjedtebb jogallasu,
szabad polgarokat jelenti, akik igen sajatsagosan
vannak csak jelen az ur-szolga viszonylatban.
A kiraly, a nagycsaladok feje nagycsaladokat,
azaz falvakat rendel szolgalatra, ,k6zmunkara”,
valéjaban ,az egyén sajat hatarai belll ur..., a
kdzOsség hatérain belll pedig szolga”. (Molnar
Géza) A kiraly pedig egyszerre ura és szolgaja
nemzetének és népének, s a két tényezd e fel-
fogas szerint akkor taldlkozik és forr egységbe,
ha tamadas éri az orszagot, az egész kdzosseg
hazajat, mint éppen a tatarinvazié idején, amely
tehat fenti tarsadalmi és szocialis allapotban éri
a magyar vilagot, igy a déli végeket is. Am a be-
zudulé mongol aradat kevéssé érinti ezt a tajat,
joforman csak elviharzanak a Szerémség mellett
délnyugat felé a kiralyt az Adriaig Uld6z6 Kadan
csapatai - talan a Szerémseég a legkevésbé fel-
dult varmegye. Késébb, Nagy Lajos idejében ez
a kivételezett helyzet tovabb fokozddik: mikézben
Magyarorszag eléri torténete soran legnagyobb
tertleti kiterjedését és a Franciaorszag nagysa-
gu magyar birodalom gazdasagi és politikai su-
lyat tekintve Europaban egyedul a Német-Romai
csaszarsaghoz hasonlithaté (az ibériai és észak-
meg dél-eurdpai orszagok, allamalakulatok meg
sem kozelitették), az orszaglakossag, miként
Marki Sandor megallapitja, szellemi-kulturalis
értelemben is a legelsé eurdpai vonalba kerul.
(Elén a Szerémséggel.) A magyar nyelv meg-
tartja és tovabb er6siti az Arpadok koraban elért
és ,elismert természetes jogait”, az Anjou-kor a
mUiépitészet aranykora, eldugott falusi templo-
mokat is magas mivész értékl freskdk diszite-
nek, viragzik az 6tvosmiivészet, a zomancolas,
a Kolozsvary testvérek mivészdinasztiaja iskolat
teremt, nagyvaradi Szent Laszlé-szobruknak fél
Eurépa csoddjara jar. ,Egész kdémives-iskolak
keletkeztek, amelyek egy-egy vidék szémara
ugyanazon terv szerint dolgoztak.” Ugyanakkor
,nem a mivészet, hanem a honvédelem kove-
telményeinek megfelelé varakat emeltek”, a ta-
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tarjaras utani, még a Béla altal kezdeményezett
,0rszagos program” keretében. (Szerémségben
ebben az idészakban dsszesen hat var épll, ez
a tobbi vidékhez viszonyitva nagyjabdl megfelel
az orszagos atlagnak: a dunai révet ellenérzé
cserogi kiralyi var 1333-ban, a kalocsai érsek
tulajdonaba kerdlt, a kozeli hegyi banya védel-
mét szolgalo redneki 1315-ben késziil el.) Ez a
mveltség az Anjou-k koraban,1308-t6l 1395-
ig, mar Nagy Lajos idejétél kezdve mindinkabb
hatalmaba keriti Magyarorszagot és Marki sze-
rint ,korantsem olyan szérvanyos, mint ahogy a
pusztulastdl megkimélt, gyér szamu fennmaradt
adat nyoman gyanitani lehetne.” Es egy igencsak
fontos értékel6 mondat: ,a politikai érettség,
amely a nemzetnek ezen korban viselt tetteibdl
kisugarzik, egymaga is tanusitja, hogy a magyar-
sag eurodpai szinvonalon allt.” Olyannyira, hogy
Gombos Gyula jogosan allapithatja meg: ,ko-
zépkorunk... sokaig hatott gondolkozasunkra. A
késébbi szazadokbdl visszatekinté magyarnak e
félezer év, ugy egészében, térténelmink csupa
fény fennsikjanak latszott. A maga nemében az
is volt.”

A Szerémség mindveégig a viragzé kdzépkori
Magyarorszag kimagasloan legfejlettebb része.

Igaz, mar a bizanci forrasok is arrdl tudoésitanak,
hogy a Duna—Szava kdzének vidéke ,Panndnia
legkOvérebb foldje” és ,ez a fold annyira dus ta-
karmanyban, hogy mint mondjak, itt voltak Julius
Caesar legeldi”. A foldmavelés eléri, olykor tul is
szarnyalja az allattenyésztés jelentéségét: a fold
valésaggal ontja a gabonat, de Kalapis Zoltan
szerint ,nagy jovedelmet hajtott a halaszat és a
méhészet, a kézmiipar nemkilénben”. Minderre
rimel egy szintén komoly figyelmet érdemlé mon-
dat Filep Antaltdl: a Szerémség 6si ,provincialis
kulturajanak fontos elemei megérték a magyar
allamszervezés id6szakat”. Melyek lehettek ezek
az elemek? Soroljuk: a magas szintli mezégaz-
dasag, féleg a gyumodlcs- és zoldségtermesz-
tés; a hagyomanyos munkaszeretet, kitartas,
szakmai hozzaértés; a Sirmium koérnyéki romai
pannon élet sajatsagosan kifinomult intellektua-
lizmusanak ,specialisan polgarosult” nyomai, el-
sGsorban a kor atlagos miveltségét meghaladé
mérték( fogékonysagban ,leképezve”; és végll,
de tavolrél sem utolsésorban a Probus csaszar
altal feltamasztott és kiterjesztett szdlészet-bora-
szat rovid idén belll elért, majd jé fél évezreden
at megtartott vilagszinvonala. llyen lett a szerémi
félezer év.
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Mirnics Karoly

Vajudo mezogazdasag-politika,
vidékfejlesztés es megmaradas Szerbiaban

A délvidéki (vajdasagi) magyarok létkérdése
és megmaradasa 1920-1960 kozott szinte kiza-
rolag a mezégazdasag helyzetével volt 6ssze-
flggésben. Az 1960-1990 kozotti idészak so-
kat igér6 délibabos lehetdségekkel batoritotta a
magyarokat is az eréltetett, gyorsitott iparositasi,
a vidéket is civilizacios javakhoz juttaté politika-
javal. S valoban, a magyarok is tamogattak az
iparositasi és az ilyen alapu vidékfejlesztési po-
litikat. Ez a politika a magyarlakta vidéken és te-
lepuléseken kozel sem volt olyan tokésitettségi
(korszerdtlen ipari tzemek), mint a legtdbb szerb
telepulésen. Nem volt olyan a telepulési haldzat
feldleltségét tekintve sem. Ebbdl kifolyolag a ma-
gyarlakta telepulésekrdl mindig aranytalanul sok
fiatal vandorolt kilféldre (agrar tulnépesedés).
Akik maradtak, sajnaltak, akkor szerencsétlen-
nek tartottak a tavozokat. Ugy érezték, hogy a
titdi politika kedvezményezettjei. (,Ha helyzeti
elénydd van, amennyire csak lehet, fejd a Nyu-
gatot, fejd a Keletet!” — politikaja.) Ma a tavozot-
tak sajnalnak bennlnket.

A gazdasagi és peénzugyi életben azonban
semmit sem adnak ingyen. Az adakozo, kolcson-
z0, hitelez6 tokés emlékezbtehetsége emberdltd-
ig tart, s addig nyugta nincs, amig pénzét vissza
nem kapja. (Teszem hozza, a gazdasagtorténet
azt mutatja, hogy valamilyen azonos vagy mas
formaban, mindig is visszakapta.) Szerbia eseté-
ben is ez tortént és torténik, mert a visszakapas
folyamata még korantsem zarult le! A pénz visz-
szaszerzése folytatodhat végtelen ideji nyomas-
gyakorlassal, Ujabb gazdasagi kedvezmények és
politikai elényok kicsikarasa érdekében. Annal is
inkabb, mert mara Szerbia termelési és kereske-
delmi lehet6ségei a vilagpiacon, ennek keretén
belll az eurdpai piacon, sét az egységes europai
piacon belll, még a balkani térség piacan is, sta-
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,Elni, és élni hagyni”
(német szalldige)

tisztikai tévedési szintre zsugorodtak (szoktam
mondani, hogy egy lada aszalt szilva és lyukas
malna orszaga lett).

Szerbianak nincs tobbé ipara, ennek keretén
belll a feldolgozd agazatainak a legtobbje is
megsemmisult. Létezik még egy szik mértékd,
szlik keresztmetszeti, rendkivll foghijas élelmi-
szer-feldolgozoipari agazat a belgradi, ujvideki
és niSi agglomeracidban. Szerbiaban van kiske-
reskedelem, de az tobbé nincs, vagy belathato
idén belul nem lesz szerb vallalkozéi kezekben,
megsemmisiti a tékeerds Uzletlanchalozat, a
multinacionalis, monopolista kereskedelmi beva-
sarlokdzpontok kilfoldi kezekben lévé haldzata.

Szerbiaban a feketekereskedelembdl és
egyéb szolgaltatasokbdl él hihetetlen szamu
ember. Ez azonban kdzép-azsiai (afganisztani),
kozépkori jellegl. Mindenesetre adozast megke-
rulé, ,ugyeskedé®. A meglévé ipari, kereskedel-
mi €s mas szolgaltatasi Uzemek vagy egységek
addzasi székhelye 1990-2010 kdzott Belgradba
koItozott. S most vagyunk a szemtanui annak,
hogy a még vidéken [évé termelélizemek gép-
parkjat is (mint 1945-1950 koz6tt) elszallitjak,
attelepitik Belgradba és kornyékére azzal a meg-
indokolassal, hogy a termel6kapacitas kozelebb
legyen a piachoz.

Hatalmas északi vidéki térségek a Vajdasag-
ban civilizacios termeléjavak nélkul maradnak.
Esztelenség, amit azzal indokolnak, hogy Bel-
gradban és kornyékén is van joécskan ,o0lcso és
szakszerl munkaerd®. A magyarlakta vidékek,
telepulések elnéptelenednek, eléregednek, rom-
vidékké, roncsteleppé valnak.

A még szuléfoldjen megmaradt magyarok
szempontjabdl a gazdasagi helyzet emlékeztet
az 1920-as évekre, amikor a népesség tulnyo-
mo része csak a mezbgazdasagbol élt. A hely-
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zet mégsem azonos, mert meégis tizezrek kap-
nak valamennyi nyugdijat, amit 6k ,nyogdijnak”
neveznek a titoi ,aldott” korszak 6rokbe hagyott
adomanyaként. Ebbdl tartjak el munkaképes fel-
nétt gyermekeiket és igen gyakran az unokakat is,
azzal, hogy elkezdtek onellato mezdgazdasaggal
foglalkozni.

Bar az ipar szinte teliesen megsemmisilt, a
mez6gazdasag részesedése a nemzeti jdvedelem
megtermelésében korantsem olyan nagy, mint azt
feltételeznénk. A tékeer6s nyugati termel6k aten-
gedik a kereskedelmi arrés egy részét, szolgalta-
tasokat rendelnek. Az ,eladott”, kilféldre tavozott
fiatalok is évente 5 milliard eurdt kildenek haza
hozzatartozoiknak (tiz év alatt 46 milliard eurdt,
Szerbia e tekintetben a vilagels6k kozé ,verekedte
fel” magat). Ez a nemzeti jévedelem tartéoszlopat,
gerincét képezi. Oriasi, de kihasznalatian és ki-
hasznalhatatlan pénzekrél van szé. E pénzek arra
jok, hogy az élelmiszerek arat joval magasabb
szinten tartjak, mint az indokolt lenne, ez megfizet-
hetetlen a szegények szamara (ezért valnak onel-
latokka). Az élelmiszereket azok veszik meg, akik
kulféldrél adomanyt, vagy eltartast kapnak.

A mezOgazdasag részesedése nemcsak a
nemzeti jovedelem megtermelésében alacsony,
de az Osszes befektetések szazalékaban is. Ju-
goszlavidban és Szerbiaban esztelen beruhazasi
politika folyt és folyik azdta, amiota létezik.

Szerbiaban a szegények szama (azoké, akik
onellatok a mezdgazdasagbol) hihetetlen gyorsan
né: ezek azok, akik azelétt és most sem élvezik
a régi rendszer 6rokségbe kapott sziikds adoma-
nyait, de nem adtak vagy adhattak el (a legkulon-
bozébb okokbdl kifolydlag) sem magukat, sem
gyerekeiket a nyugati munkaerépiacon.

,Nyomorbdl” élnek, ezek nem ciganyok, hanem
a magyarok jelentds része.

A mezbgazdasagi termékek ara és a mezbgaz-
dasagot ellatd ipari termékek novekvd ara kozotti
kuldnbség — az allanddan nyitott arollé — csak any-
nyira érdekli 6ket, hogy naponta megallapitsak: ,jaj
de draga a kenyér”, ,jaj, nem tudjuk megvenni a
gyereknek még a tejet sem” stb. (Pedig a termékek
ara maximalt.)

Az aroll6 problémaja a szerb nagybirtokosokat
erdekli!

A délvidéki (vajdasagi) magyarokat 1920-1945
kdzott ardnytalanul nagy adok sujtottak, de még-

is talpon maradtak és megmaradtak, a mez6gaz-
dasagnak koszonhetéen. Most azonban sokkal
veszélyesebb a helyzet.

Tizezerszamra bocsatottak el magyar mun-
kasokat az iparbdl, kereskedelembdl, szolgaltato
agazatokbdl — s6t még a mezbgazdasagi birto-
kokrol is!

A magyarok a létminimum felé sodrodnak
Onellatasra szorultsagukban. A létminimumot,
természetesen, a kor altal meghatarozott és
megkovetelt igényszintje fuggvényében kell értel-
mezni. Ez azt jelenti, hogy az 6reg nemzedéknek
legyen enni- és orvossagra valdja, az utodnem-
zedéknek meg korszer( szakképesitésre valoja
egy haztartasban. Am, mit lehet tenni, amikor
nem kell a magyar munkaeré?

A szerb allam hatalmas mezdgazdasagi ori-
asbirtokokat hozott létre. Tobb is meghaladja a
100 000 hektaros nagysagot.

Ezek a szerbek altal kivalasztott szerb oligar-
chak kezében vannak.

Ezek a latifundiumok (mezdégazdasagi orias-
birtokok) tovabb novekednek és er6sodnek azal-
tal, hogy gazdaiknak el6joguk van a még allami
kézben lévé foldek bérbe kapasanal is. Jogosul-
tak minden allam altal nyujtott elényre, kedvez-
meényre, kamatmentes vagy kedvezményes ka-
matu kdlcsonre, bankhitelre, Kiviteli tAmogatasra,
beszallitéi vamkedvezményre stb.

Ebben a helyzetben a szerb politikusok, de
velUk egyutt a magyar kisebbségi politikusok is,
a csaladi gazdasagot ajanljak megélhetésként.

Hogy mit is ajanlanak?

Sajat néplnknek a Iétminimumot!

Az ilyen politizalashoz nem kell sok ész, mert
azt ajanlja, ami mar igy vagy ugy val6sag, meg-
van. Ez még mindig a felemelkedésnek csak a
kezd6pontja, amelytdl a legnehezebb elrugasz-
kodni.

Az igazi kérdés az agrarpolitikdban az, hogy
egy mezdgazdasagban dolgozé hany masutt
dolgozdt tud élelmezni. Ezen beldl a mezdgaz-
dasagi oriasbirtokon dolgozék hany nem mez6-
gazdasagban dolgozénak tudjak megteremteni
az élelmet? Persze, kérdés az is, hogy a mez6-
gazdasagi torpebirtokok mire képesek. Valoban
csak oOnellatasra, mint 1920-ban, vagy ennél
tobbre? A piac kozelsége, a birtokok nagysaga, a
termel6eszkozok korszerlisége és termelékeny-
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seége, a hitelezési politika — mind—mind elséren-
di kérdések. Ettdl fugg a vidék népességeltarto
és -megtartd ereje. Ezeknek a tényezbknek a
sorrendjén belll tobb stratégia létezik. Csakhogy
Szerbiaban nincs semmilyen mezégazdasagi és
vidékfejleszté stratégia. Van ugyan kisebbség-
ellenes stratégia, de ezt nem tekinthetjuk vidék-
fejlesztd stratégianak. A kisebbseéglakta tertletek
dezinvesztalasa (ilyen korzetekben nem alkal-
mazunk beruhazast, nem fejlesztiink) a vidékfej-
lesztési stratégia egységes jellegének tagadasa,
megbontasa. Nem lehet miikddtetni.

S valdban ez is torténik Szerbiaban. A vajda-
sagi magyarok csaladi gazdasagaval szembe-
allita a szerb oligarchak monokulturas témeg-
termelésre raallt nagybirtokait, de ugy, hogy a
csaladi birtokot az Onellatas felé taszitja, a nagy-
birtokokat meg allanddan erésiti, feltbkésiti, to-
vabb ndveli. Nem ad esélyt a harmadiknak, a ko-
operacios lehetéségnek (ami megvolt és jo volt
a szocializmusban, megsemmisiteni igyekszik, s
teszi ezt nagy sikerrel). Ezért kisebbségellenes
is. llyen stratégia hol ad lehet6séget a foglalkoz-
tatasnak, az ésszer(, jovedelmezd munkanak?

Aliitélag ,a taj jellegébél kifolydlag” a magya-
roknak az a jo, ha kisbirtokon biokertészettel és
gyumolcseszettel, kornyezetkimélé tajgazdal-
kodassal foglalkoznak, de ugyanazon a tajon a
szerbeknek meg a monokulturads tdmegterme-
lésre berendezked6 gazdalkodas a jo. Furcsa
kartyaleosztas! Az egyiknek ez a taj, ez a vidék
igy népességeltartdé és népességmegtarto, a
masiknak nem! Egy és ugyanazon taj!

Ennek a leosztasnak magatdl értetédben az
a célja, hogy a magyarlakta vidékek elnéptele-
nedjenek. A csaladi gazdasagok nem lehetnek
gazdasagosak, s szamtalan eszkdz all a masik
fél rendelkezésére, ha itt valaki ,okoskodik”, ,.ka-
palézik”, hogy keményen megrendszabalyozza,
és visszatéritse az onellato, alacsony igényeket
kielégit6 keretbe.

A munkanélkuliség el6idézésenek, a kozos-
ség belsd és kulsd viszonyai és kapcsolatai szét-
zilalasanak nagyon sok modszere van, €s ez
nemcsak a szerb allam, de a szerb oligarchak
kezében is ott van. Hasznaljak is szorgalmasan,
ha valami érdekeik utjaban all. Marpedig minden,
ami a kisebbséglakta vidékhez kotédik, az utjuk-
ban van, és azt eltiporjak maffias ,jogi” eszkozzel
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vagy mezdbgazdasagi erégéppel. Csak a nem-
zetkozi erbviszonyok fékezik meg, tartjak vissza
er6szakossagukat, semmi mas.

Magatdl értet6d6, hogy a magyarok torpebir-
tokain is lehetne intenzivebb és termelékenyebb
a munka, a termelés. Ehhez kedvezményesitett
agrarhitel kellene, csakhogy ehhez nem flizédik
érdeke sem a szerb allamnak, sem a szerb nagy-
birtokos oligarchaknak. Erdekiik éppen ellenke-
z0: ezek maradjanak onellatok, lassan menjenek
tonkre és e kisbirtokokat is adjak el. Maradjanak
csak tOkeszegények, a piactol elzarva, arujuknak
piacot ne tudjanak szerezni, ne tudjanak olcson
termelni, legyenek képtelenek a nemzedékcse-
rére (fiatalitani ne tudjanak). Nyilvanvalé tehat,
hogy ezek a csaladi gazdasagok arutermelésre
képtelenek, a fizetbképes helyi keresletnek sem
tudnak eleget tenni, foglalkoztatasra képtele-
nek, alacsony jovedelemszintjuk elriasztja az
utédot attol, hogy atvegye az apai 6rokséget. A
szerb oligarchak oriasbirtokaik egyik vagy ma-
sik részét barmikor atallithatjak biokertészetre,
gyumolcsészetre, biogazdalkodasra, hogy ezal-
tal barmelyik vallalkozni prébalé csaladi gazda-
sagot ismét visszautasitsak az onellato, igényte-
len l1étminimum kerékvagasaba. Ebbdl a vilagbdl
szamukra nincs menekvés. Még nagyobb prob-
lémak jelentkeznek azoknal, akik allattartassal,
allattenyésztéssel szeretnének foglalkozni a csa-
ladi gazdasagban.

Szerbidban a haztaji allattartas és allatte-
nyeésztés olyan messzire kerult a piaci jellegl
arutermeléstdl, hogy eurdpai unios és allami ta-
mogatas (?) nélkul lehetetlen talpradllitani. Még
arra is képtelen, hogy helyi piacra termeljen, a
titdi szocializmusban példaul egy Kispiac évente
tizezrével termelte a hizdallatokat a husfeldolgo-
z06 Uzemek szamara.

Mara az Eurdpai Unidé rendkivial magasra
emelte a piacgazdalkodasi kovetelményeket az
allattartas, allattenyesztés, a piaci jellegl aruter-
melés tekintetében. Ezeknek a kovetelmények-
nek csaladi gazdasag nem tehet eleget, mert
tOkeigényes beruhazasokrél van szo. Keves
az az allamilag el6jogositott, felt6késitett szerb
nagybirtok is, amely ennek eleget tudna tenni, s
kiverekedné magat legalabb az eurdpai piacra.

Az orszag husbehozatalra szorul, mert kép-
telen fejleszteni, korszerisiteni a csaladi gaz-
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dasagtdl és nagybirtoktdl kezdve a kereskedel-
mi arusitasig az egész vertikumot.

A csaladi gazdasagok valoban oOnellatoi
szintre zsugorodnak (a szomszéd- vagy rokon-
ellatas végso hataraig). Nem is lehet ez mas-
ként, mikor a konyhai moslék az alapanyag.

Az dllattartast és allattenyésztést nem
lehet piaci arutermel6i szintre emelni kor-
szerl kovetelményeknek megfelelé hus- és
élelmiszerfeldolgoz6 Uzemek nélkul. Csakhogy
ezek a balkani belhaboru alatt teljesen tonkre-
mentek: ingyen termeltek a harctérnek, alléesz-
kdzuket szétloptak, és a veégeén likvidaltak bket.

Az egész vertikumnak oriasi szuksége lenne
az idegen tokére!

Az pedig nem jon! Monopolium uralkodik a
piacon. A termékek ara magas, mert a lakos-
sagnak az a része, amely kulfoldi tdmogatast
kap, fizetbképes keresletet formal a monopdliu-
mok szamara.

Nyilvanvald, hogy azok a magyar csaladi gaz-
dasagok, amelyek a mez&gazdasag és allatte-
nyésztés minden teruletén nem kapnak kedvez-
meényesitett hitelt, s6t, téritésmentes tdmogatast
sem (ahol az indokolt lenne), piacbiztos koopera-
cids lehetGséget a kereskedelmi és élelmiszer-
ipari vertikumban - nagyon rovid id6 alatt meg
fognak szinni. Ezen a szinten nem fog naluk
nemzedékvaltas torténni.

Eloregednek és megszlinnek létezni, mert
tobbé nem érdemes vele foglalkozni (még onel-
|atoi szinten sem).

A kozeljovében mar lathatéva valik, hogy
mennyire képes a szerbiai mez6gazdasag-poli-
tika 6sszefogni a tobbi kdzép-eurdpai orszaggal,
igy Magyarorszaggal is. Karpat-medencei euro-
pai régios kooperaciora lenne szikség. Ebben
megtalalhatnak a helylket a csaladi gazdasagok
a hatar mindkét oldalan.
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Nagy Ervin

Az elsodort szol6to
(szociografia)

1.

Csltortok délutan érkeztem haza busszal.
Nyar volt mar, javaban zajlottak a vizsgak, az esti
egyetemi buli, a heti lumpolas is elmaradt. Tanul-
ni kellett, de azt sokat. Otthon kénnyebb volt, igy
siettem haza, mig a vallamrol 16g6, mosatlanok-
kal teli sporttaskam sem lassitotta Iépteimet. A
megallébol néhany perc alatt haza is értem.

Az otthon. Az édes-meleg otthon. Bar ekko-
riban inkabb mar a kényelmes, gondtalan élet
jutott réla eszembe, minthogy az édes érzés,
akarhogy is, huszéves voltam. Jo itthon lenni,
legalabbis egy ideig. Néhany nap utan ugyan-
is nagyon tudja mar unni a kisvarosi csondet a
lumpolashoz szokott ifji vér. Nem nagyon értet-
tem, hogy is van ez: Budapestrél hazavagyodik
az ember, honvagya van. Majd otthon, Gydn-
gyoson, egy matraaljai kisvarosban igen hamar
sz(kossé valik a tér. ,Mindenhol j6 egy ideig, de
sehol sem tartésan” hangulatom lett igen hamar.
Gybngyosrél a nagyvarosi zajba, Budapestrél a
kisvarosi idillbe vagyodtam.

Anyam az ajtdban vart, apam szokasahoz hi-
ven a foldet turta a kiskertben. Azaz csak akkori
onmagam nevezte ezt turasnak. Ha jobban meg-
nézzlk, igy jo tiz év tavlatabdl, inkabb simogatta
a szeretett foldet. Szerintem mar rég kész volt a
barazda, de 6 csak cirdgatta tovabb azt a rogot,
mig tokéletes nem lett. Ez nagy kulonbség volt
kéztink. Ami a féldmunkaban szerintem kész
volt, az szerinte még félig sem volt befejezve.
Most is valami ilyen tokéletesitési folyamattal bi-
bel6dott, mieldtt elém jott.

Mikor lepakoltam és ettem is egy kicsit, anyam
kivancsi kérdéseit kurtan és flegman megvala-
szolgattam, els6 utam a pincébe vezetett. A bor-
kamra olyan hatalmas hordokkal volt tele, ame-
lyeket a szazéves haz pincéjében raktak ossze
a kadarok. (Ez a mesterség is kihaldban van.)
Mar gyerekként csodalkoztam azon, hogy eze-
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ket az oriasra nétt hordokat nem lehet felvinni a
szabadba. A haz méhében szilettek, de sosem
hagytak el azt, és talan ott is fognak elpusztulni
egyszer.

Apam a lopotokkel felszivta a bort. Habzott
az isteni fehér nedl. Ezt a miveletet mar tizen-
egynéhany évesen megtanultuk. Még bort sem
ittunk, de ezt mar tudtuk. Olaszrizlinget tolt6tt a
poharamba. Csak egy decit, kostolas gyanant. A
nagyobb mennyiséget fentre, a teraszra szanta,
de az elsd poharral itt kellett meginni, a tobb szaz
éves szertartas szerint. Ahogy egy huzassal be-
kaptam a bort, ami még le sem ért a bensémbe,
apam megszolalt:

- Sz616t fogunk telepiteni.

Még? Nem elég az a négy hektar? Minek?
Dolgozunk benne eleget! - gondoltam, de nem
mertem kimondani. Lattam lelkesedését, és
ebbe kulonben sem szdlhattam bele.

- A minisztérium tamogatast nyujt a sz6l6tele-
pitésre. Nem kell sok dnrész, fold meg van - foly-
tatta kortyolgatva a bort.

Mielbtt megszolaltam, kértem még egy po-
harral. Ereztem a véremben szétaramlé meleg-
seget.

- Ez komoly? Es milyen sz616 lesz? Ki csinal-
ja? Hol?

- A részleteket majd megbeszéljuk a tera-
szon, ha hazajon az 6cseéd. Mit tudsz, mikorra
varhato?

- Nem tudom, nem mondta... Mik6zben apam
Ujra tOltott a lopotokbdl, egy kevés bor véletlen
az ujjamra csoppent. Néztem, ahogy végigfolyik
a kézfejemen, majd utat talal maganak az ingem
felé. Apam rongyért nyult, de én leraztam ma-
gamrol a bort. A cseppek a nedves kavicsos ta-
lajra hullottak, ahol mindorokre eltiintek.

- Szbval hol lesz ez a sz6l67? - kérdeztem.

- A Farkasmalynal van az a masfél hektar fold
parlagon. Tudod, amibe harom éve a kukorica
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volt. Oda gondoltam. Cabernet sauvignon sz4I6.
Be is adtam mar a kérvenyt.

- Ja, hogy ez ennyire el6rehaladt mar...

- Ha minden igaz, jov0 tavasszal kezdhetjuk.
Abban mar nagy pénz lesz. Meg nekem is kell a
munka!

Nyugdijas volt mar. Korengedménnyel jott el a
téeszbdl, a rendszervaltas utan. Agrarmérnokok-
re nem sok szukség volt mar akkor sem, igy ha-
mar nyugdijaztak 6ket. A tétlenséget viszont nem
birta. Ebben is nagyon kulénbdztink. Sajat beval-
lasa szerint a hosszu élet titka a friss levegd és a
munka. Szerintem pedig a sok pihenés...

- Minek még egy sz6l6? - kérdeztem egy ki-
csit baratsagtalanul, de ahogy kimondtam, el is
bizonytalanodtam.

- Ez megalapozza majd a jovénket. Ki tudja,
lehet, hogy valamelyik6tok majd meggondolja ma-
gat és hazajon sz4l6t mavelni.

- Aha — mondtam egy kicsit félénken. Nem
szerettem ezt a joslatot. Ocsémmel Budapesten
tanultunk, nem akartunk mi Gyongydsoén szélét
mvelni.

- Majd megbeszéljuk fenn. Meglatod munkat
fogunk teremteni!

Kézben megigazitott valami diszt a falon. Foly-
ton pakolt, jobbra-balra rakta a pince tartozékait.
A kulsé szemlélé szamara értelmetlenul, de esku-
szdm, volt benne valami logika! A falon aldoma-
sok, képek, lopotokok, butykosok, fokosok és min-
denféle diszek légtak ala. Mindig volt mit csinalni,
ha mégsem, akkor is.

- Es ki fizeti ezt? - kérdeztem aztan kicsit hi-
tetlenul.

- Mondom, hogy allami tamogatas van az uj
telepitésti sz6l6kre. Ez nagy lehet6ség. Vissza
nem téritendd tamogatas. Raadasul olyan sz616-
re, amelynek van piaca. Nem ugy, mint ennek! -
itta meg az utolso kortyot és toltott nekem még.

- Miért? Nincs ezzel semmi baj! — guritottam le
még egy poharkaval.

- Nincs hat. A legjobb magyar fréccsbor a riz-
ling, de sajnos a boltokban nem kell. Az oroszok
sem viszik mar. De a cabernet olyan nemes bor,
amellyel versenyeket nyerink majd Eurdpaban.
Bar nem magyar bor, de magyar féldben, magyar
miveléssel... Figyeld csak meg! Sokat fizetnek
majd érte. A hegybir6 azt mondta, szaz forint is le-
het egy kilo. Ezzel megalapozzuk a csalad jovéjét.

Nem tudom, hogy apam meggy6z6 lelke-
sedése vagy a rovid id6 alatt megivott, behab-
zsolt négy deci bor hatasara, de hirtelen meg-
jott a kedvem a telepitéshez. Hittem a cabernet
sauvignon borban.

- Na, toltok még egyet, de aztan menjunk fel!
Anyadat se hagyjuk egyedul! Mi van az egyete-
men?

Valahogy igy kezd6dott.

2.

A Gyongyds kornyékén fekvd szdlbultetve-
nyek a Matrai borvidék részét képezik. Nagyre-
de, Gyongyossolymos, Abasar, Markaz és sok
mas kis telepilés neve ismerésen csenghet a
palackon lévé cimkét is olvasé borivok szama-
ra. Sokan az Egri borvidékkel rokonitjak, de ez
csak a kozelség és a felvasarloi kapcsolatok mi-
att terjedt el szélesebb kérben. A Matrai borvidék
valojaban egységes és foldrajzilag zart terlletet
alkot, sajat torténelemmel, hagyomannyal és
hus-vér emberekkel, akik mindezt magukkal és
magukban hordozzak. Sose felejtsiik el, hogy a
torténelmi folyamatok mogott mindig élo, érzé,
gondolkodo, cselekvd, erés és gyenge emberek
allnak, nem pedig elidegenedett szervezetek,
rendszerek, allamok!

A helyiek kozul sokan éltek valamikor a me-
zGgazdasagbol, a sz6l6bdl, a borbdl. Ki ebbdl,
ki abbdl, kevesebbek mindkettébdl. Mara a bor
eléallitasa nagyobbrészt elvalt a foldmivelési te-
vékenységtol. Az egykori szdvetkezetek romjain
megalakult palackoz6 kombinatok eléldegélnek
ugyan, de nem foglalkoznak foldmiveléssel, a
sz0616t csak vasaroljak. A foldmivelSk kozott szin-
tén kevesen vannak mar olyanok, akik mindketté
tevékenységet végeznék, szakszéval vertikalis
gazdalkodast folytatnanak. Van néhany nagyobb
csaladi pincegazdasag ugyan, de ez a ritkabb
eset. A szdl6ultetvényeken dolgozdk tdbbsége
csak a foldon él, nem palackozza a bort. Ennek
inkabb gazdasagi oka van, kedv és szakértelem
lenne, de a tékehiany nem engedi.

A szocializmus és a globalis mez6gazdasagi
szerkezetvaltas itt sem mult el nyomtalanul. A
kornyéken ma mar elenyész6 azok szama, akik
megélhetésbdl foglalkoznak féldmiveléssel. A
legtobben kiegészitd keresetként tekintenek a
sz0l6re is. A dolgok menete majd minden eset-
ben a kovetkezd: a gazda megtermeli a sz616t, a
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termést értékesiti, a feldolgozast pedig egy nagy
cég végzi. Az el6bbi nem tud belble megélni, az
utobbi kemény versenyre van itélve.

Sok esetben a termelé gazda és a bort fel-
dolgozo6 cég kozé kereskeddk ékel6dnek, akik a
felvasarlast és a szallitast végzik. A pincegazda-
sagok gépi- és szallitbeszkdzbeli hianyanak ko-
vetkeztében tudnak ide befurakodni. A hasznot
pedig sokszor gatlastalanul leveszik, csOkkentve
ezzel a sz6l6ért kaphaté 6sszeget. Igazi kapita-
lista lefolozés folyik ma mar a sz6l6agazatban is.
Itt is megkeresik a pénziket a produktumot nem
alkotd cégek.

A kornyék gazdai szamara a sz0I6 csak kiegé-
szité megélhetési forma: dolgoznak, vagy ami
gyakoribb, nyugdijbdl élnek. A statisztikai kony-
vek tanusaga szerint a kornyék szélétermesz-
téinek 90% horizontalis gazdalkodast folytat,
azaz sz0l6t eladasra termeszt, borel6allitassal
azonban Uzletszerlen nem foglalkozik. Maga-
nak persze tesz el belble a sajat kis pincéjébe,
igy a tapasztalata, szakértelme megmarad a bor
készitésében. A szabalyok szerint 10 hektoliter
alatt termelhet csak ,sajat felhasznalasra” és ezt
a keretet bdven ki is meriti. Ez a ,kis pincésze-
ti borkultura” évszazadok o6ta apardl fidra szallt
és ennek koszonhetjik a tajjellegli hazi bora-
inkat. Az allami mennyiségi szabalyozas nagy
részuket korlatozza ugyan, mert ezeldtt sokan
10 hektoliter felett allitottak elé, egy nagyobb ro-
koni, vagy szomszeédi kOzosséget lattak el. De
ez nem befolyasolja a borral val6é foglalkozast.
Megjegyzem, a koérnyéken senki nem hallott
meg ,borkommandosok” (VPOP) ellenbrzésérdl.
lgaz, feljelentés sincs, és enélkul miért is csap-
nanak le. Nem életszer(, hogy hivatlanul meg-
érkeznének egy haz pincéjébe és megmérnék
az ott talalhaté mennyiséget. A jogszabaly efféle
betartatasa egyébként igencsak durva eljaras
volna, ami a padlassoprések korszakat idézné.

Statisztika ugyan errél egy ideje nem készlilt,
de ismerve a varost, a sz6l6agazatban dolgozok
jelentés része nyugdijas. Gazdaknak nevezzik
Oket, jogilag és addzas szempontjabdl 6sterme-
I6ként vannak besorolva, de valdjaban egyikik
sem az a sz6 valodi értelmében. Gazda az, aki
életszerlien és a megélhetését biztositva mivel
a foldet. Ez pedig ritka, mint a fehér hollo.
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A borvidék legnagyobb problémaja, hogy
csupan torténelmi jelzével illethetjik, nem pedig
kiemelt fontossagunak minésitjuk, illetve nem is
védett terlilet. Osszehasonlitva az egyediilallo
Tokajjal, vagy a méltan hires Villannyal (de az
utdbbi idében sokat fejlédé Egrivel is), sajnos,
nem mondhat6 el ugyanez az orszagos hirnév
a Matrai borvidékrdl. A tajegység, egyébkent
az orszagban lév6 tobb mas értékes terulettel
egyutt, nem tartozik a nemzetkozi hirli, kiemelt
fontossaguak kozeé. Pedig j6 a talaj, elegendd
a napfény, a csapadék sem tér el az atlagtédl és
van hagyomany, amelyen beldl, akar egy dobo-
go sziv, ott luktet a szakértelem is. Az erre jarok
emlékei szerint is valddi, értékes és jo mindség(
finom borokat lehet errefelé inni. Akkor mi lehet
a lemaradas oka? Miért nem emlitik egy napon
Tokajjal a Matrai borvidéket? A kérdés megva-
laszolasahoz (mint annyi mas hasonld esetben)
ezuttal is a torténelemkonyveket, az elsargult ka-
lendariumokat és az dregek torténeteit kell eld-
vennunk, elolvasnunk és meghallgatnunk.

A 1883-90-ig tarto filoxérajarvany oriasi pusz-
titast végzett a terlleten. Alig maradt ép toke, le-
szedhetd gyumolcs. A helyiek akkor jonak tiing,
de mint késébb kiderult rossz valaszt adtak a
betegség okozta halalra. Kivagtak minden tuléld
tokét, és helyette uj, Amerikabdl hozott sz4l6-
fajtakat telepitettek. Az 1. rekonstrukciés folya-
mat részekent megérkeztek a direkt termé, de
egyébként kevésbe j6 minésegi bort ado fajtak.
A fehér nova és a kék otelld ellenalld, igénytelen
fajtak, szinte permetezés sem sziikséges. Oltani
nem kell, elég egy sz6l6vessz6t ledugni a fold-
be, és élet sarjad. A probléma vellk leginkabb
az, hogy erGsen kdzepes vagy gyenge minéségu
bort lehet csak beldluk eldallitani. A jarvanyokat
tdrik, ellenallok, nincs vellk sok gond, de a bel6-
lUk készllt bor nem versenyképes.

A direkt termd fajtak a két vilaghaboru kozott
is tulsulyban maradtak, sét egész a 60-as, 70-es
évekig meghataroztak a tajjellegli bor mindsé-
gét, ami ezaltal egyaltalan nem tett j6t a matrai
bor hirének. A gazdak, akik ekkor még valéban
gazdak voltak, azaz megélhetésbdl mdivelték
a foldet, sok évtizeden at megelégedtek azzal,
hogy nem kellett félnilik a jarvanyok pusztitasa-
tol. Elénk volt még a filoxéra emléke és ez meg-
hatarozta a mivelést. Kereslet a monarchia és
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a helyén alakul6 allamok piacan ugyan volt, de
leginkabb a hazai borpiacra termeltek a helyi-
ek. Persze, sajat maguknak, kiskertekben, nagy
odafigyeléssel jobb fajtakat termesztettek és jo
mindségul borokat ittak, ha tehették, de tomeges
mUivelésben az igénytelen, kevés tor6déssel jard
sz616k maradtak tobb emberdltdnyi ideig tulsuly-
ban.

De tortént egy masik katasztréfa is a borvi-
déken. A masodik vilaghaboru utan egy maso-
dik, majdnem halalos torténelmi térdofést kapott
a sz0616- és boragazat. Ezt a mély sebet pedig
nemcsak a kornyék, hanem az egész orszag
megkonnyezte. JOtt a létez6 kommunizmus és
jott a termelészovetkezet is, leanykori nevén a
tsz. Ez pedig elsodorta a meglévé hagyomanyo-
kat a torténelem tengerén.

A kommunista diktatura er6szakkal alakitotta
at a tulajdonviszonyokat és vezette be a meny-
nyiségi szemléletet. Ez pedig a tobb szaz éves
hagyomany és szakeértelem erodalasat okozta.
A csalad, a nemes és 6si oikosz mint termel6-
egység megszlnt létezni. A fold, a rajta termé
sz0I6 és a belble készult bor mind-mind az al-
lam tulajdona lett. Es egy kicsit persze azé, aki
megitta azt. De a tréfat félretéve: a csaladi gaz-
dalkodas megsziinésével, a gazdak és a parasz-
tok kolhozba erdszakolasaval pusztulni kezdett
a hagyomany. Csak a mennyiség szamitott. Ha
belepillantunk barmelyik ebben az idében irédott
szakkonyvbe (esetleg nem rostelljuk és nem al-
szunk el, ha egy korabeli gazdaséagi tanulmanyt
olvasgatunk), kitlinik beléle, hogy a tervgazdal-
kodas parancsszava alatt kizarélag mennyisé-
gi mutatdk allnak. Persze, nehéz a mindséget
szakmailag leirni, de kdstolni mar meg lehet. Es
belekortyolva a tsz-k altal megtermelt tdmegbo-
rokba, bizony-bizony sok esetben minéségi rom-
las érezhetd.

Tehették, persze tehették. Mert piac az volt.
A bort, barhogy sikertilt, el lehetett adni a KGST
hazugsagokra épitett piacan. Megvették a szov-
jetek vagy akarkik, akik cserébe masvalami
ocska, hasznalhatatlan terméket exportaltak. A
mennyiségi szemlélet és a tsz tulajdonviszonyai,
a tdmeges kozdsségi mlvelés, a gazdak erkol-
csi és szakmai legyilkolasa, érdektelenné tétele
tovabb rontotta a borvidék lehetéségeit. A vilag
kdzben elment mellettink. Ahogy elment a ka-

pitalizmusra épitett nyugati tipusu piacgazdasag,
az allami tulajdonlas alapjaira helyezett, hazug
és er6szakos kommunista diktatura mellett.

Azért torténtek pozitiv események is. A 60-as
és 70-es években a Matrai borvidéken tomeges
telepités ideje kovetkezett. A szdlGultetvenyek
maximum Otven évig, de a minéség és mennyi-
seg szinten tartasa szerint inkabb csak 30 évig
élnek. Ekkorra tehat tomegesen valt eloregedet-
té a tertleten 1évd direkt termd fajtdk masodik
generacioja. Az 1962-t6l kezd6dd 2. rekonstruk-
cidés program keretén belul j6 minéségl sz616-
fajtak tomeges telepitésére kerdlt sor. A kérnyé-
ken ekkor nétt meg a mivelés ala bevont terilet
nagysaga és terjedt el a nemesitéssel eléallitott
oltvanyok beultetése is. Abasar és Markaz sokat
segitett a kornyék fajtajellegének frissitésében.
A Gyongyos mellett fekvé kis falvak élen jartak
és jarnak ma is az oltvanyok kitermelésében. Ex-
portra is jutott beléle béven, kulfdldi konkurenciat
teremtve ezzel a magyar bornak, ahogy a gyon-
gyosiek rosszmajuan megjegyzik manapsag.

A direkt termé fajtak esetében elég egy sz6-
|6vesszét ledugni a foldbe és egy uj téke sarjad.
A minéségi borokat hozo fajtaknal viszont oltva-
nyokrdl beszélhetunk, ami szakértelmet igényel.
Abasaron ennek hagyomanya volt, a masodik re-
konstrukcios program soran pedig nagy hasznat
lattak a kornyék tsz-ei ennek a szakértelemnek.
A Matrai borvidéken ekkor terjedtek el a ma is
ismert j0 mindségl fajtak. Az éghajlat, a talaj-
adottsag és egyéb, sokszor szubjektiv valasz-
tas szerint tObbségében fehér szbl6k, mint az
olaszrizling, rizlingszilvani, ottonel muskotaly és
a leanyka terjedtek el a kornyéken. Kisebb meér-
tékben pedig kék sz6l6k is, melyek kozil a leg-
gyakoribbak a kékfrankos, a Cabernet Franc és
késObb a zweigelt voltak.

A 80-as évek szocializmusara jellemzd kilon-
boz6 gazdasagi valtozasok, a részesmivelés, a
haztajik megjelenése ugyan a foldtulajdonlasban
nem valtoztattak sokat, de a megtermé szé16 egy
része, a munka vagy a nyugdij mellett szabad-
idében dolgoz6 csaladok tulajdona lehetett. El-
adni ugyan csak az allami feldolgozdknak és a
tsz-eknek volt lehetséges, de ez a furcsa vegyes
tulajdonlas legalabb érdekeltté tette a termeldket
abban, hogy egyre tdbb figyelmet szenteljenek a
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min&ségnek is. A nagy mennyiségi sz6léterme-
lés és borel6allitas tovabbra is a termel6szovet-
kezeteken belul tortént, azzal a valtozassal, hogy
akinek energidja és ideje volt, az szabadidejében
is dolgozhatott a meggazdagodas reményében.
Az iparhoz hasonléan a 80-as években a mezd-
gazdasagban is megjelentek a szocialista munka
rabszolgai.

A rendszervaltozas egyik nagy terve szerint, a
tsz-ek felszamolasa mellett, megprébaltak kiala-
kitani egy olyan tarsadalmi réteget, amely majd a
foldet tulajdonolva, abbdl életszerlien megél. Az
aranykorona és a foldek kiosztasa viszont nem
hozta meg az elvart eredményeket. Az elmult
negyven év tarsadalomszerkezeti atalakitasa
er0sebb nyomokat hagyott a mez6gazdasagban,
mint azt gondoltak. A fold gyakran olyan kezébe
kerult, aki nem tudta, de nem is akarta megmiuvel-
ni. Az egykori gazdak orokoseinek jelentds része
mar régota nem a mez6égazdasagban élt. Ezzel
szemben az olyanok, akik a tsz-bél kilépve, vagy
korengedménnyel nyugdijazva dolgozni szeret-
tek volna, nem mindig rendelkeztek elegendé
aranykoronaval, igy foldh6z is nehezen jutottak.
Meg is indult az aranykorona-kereskedelem. Igaz
tovabba az a tény is, hogy a nyolcvanas évekre
a tsz-ben dolgozo, mezégazdasaghoz érté réteg
eléregedett és elnbiesedett. A fiatalok nem lép-
tek apaik utjara, a mezdégazdasag megélhetési
viszonyai pedig a férfiak tomegét az iparba szam-
(izte a szocializmus évtizedei soran. igy az allam
térekevése, hogy kialakitson egy kis- és kdzép-
termel6 gazdaréteget, eleve halalra volt itélve.
Kevesen és jobbara nyugdijasok kezdtek ekkor
foldmivelésbe. A tsz-ek romjain pedig kialaku-
I6ban voltak a nagygazdasagok, melyek sokszor
nem a foldmavelést tlzték ki célul, hanem a tdbb
profitot hozé mezbgazdasagi gépszolgaltatast,
kereskedést vagy a bortermelést.

A Matrai borvidékrél elmondhatd, hogy az ez-
redforduléra nemzetkdzi minésitéssel nem ren-
delkez6, torténelmi ugyan, de nem kiemelt vagy
védett terlletté valt. A kdrnyéken egy-két most
még sikeres, de a kulfoldi borokkal vért izzad-
va verseng0 vertikalis pincegazdasag eléldegélt,
mig a terméterlletek jelentds része egyéni vagy
csaladi mivelés alatt kiszkodott a torténelem
kegyetlen parancsaval. Ezek az &stermel6k fel-
vasarlasra dolgoztak, bort csak sajat szikség-
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letre allitottak el6, hagyomanyos hazi jelleggel.
Megélhetést nem, legfeljebb kiegészitd kerese-
tet nyujtott szamukra a sz616. Raadasul elore-
gedd retegrél volt sz6, amelynek jelents része
nyugdijas. A kdvetkez6 generacio viszont nem
tervezte és nem tervezi ma sem az életszerd
féldmavelést. EbbdI vildagosan kitlinik, hogy az
Eurdpai Unio kegyetlen ringjében nem leszink
majd ezzel a mezdgazdasagi birtokszerkezettel
és eljarasi folyamattal versenyképesek. Az Unio
mas orszagai kiutéssel hamar a padldra kilde-
nek majd minket.

Megoldas? A helyiek javaslata szerint jar-
hatd Ut lenne, ha a nagy pincegazdasagok ré-
szesmUvelésbe kiadnak az Ultetvényeiket olyan
csaladoknak, amelyek értenek hozza és akarjak
is csinalni. A sz6lémivelés az atlaghoz képest
nagyobb emberi és kétkezi munkaerét igényel,
gépekkel nem lehet felvaltani az 6sszes mun-
kafolyamatot, ezért szikség van a sz6l6termeld
gazdakra is. A bort palackozé pincegazdasagok
igy a termel6ket jobban 6ssze tudnak fogni, akik
igy nem volnanak kiszolgaltatva a felvasarlassal
foglalkoz6 kereskedének sem. Fontos a tulélés
szempontjabol tovabba, hogy a borbdl keletkezb
hasznot megossza a sz6l6termeld és a bort el6-
allit6. Ezaltal a gazdak apardl fidra tudnak tovabb
orokiteni a sz6l6mivelés mddszereit, hagyoma-
nyait és a bortermel6kkel szimbidzisban sikere-
sen tudnanak megfelelni a kor kihivasainak. A
nagy pincegazdasagok versenyképesek lenné-
nek, a gazdaknak pedig volna munkajuk.

A probléma masok szerint ezzel az, hogy a
pincegazdasagnak nincs elég tokéje, a magyar
bornak pedig reklamja és ett6l még arban sem
birna a szabadpiaci versenyt. A masik oldalrdl
pedig egyre kevesebb olyan csalad vagy férfi
van, aki megmuvelné a foldet, de ha lenne is,
nem garantalhatd, hogy ebbdl biztos megélhe-
tést tudna biztositani.

Megoldasi tervek megfogalmazasa és meg-
valosulasa nélkil pedig marad a kivagas. 2005
6ta tdmegesen megindult a sz6l6lltetvények ki-
vagasanak tamogatasa. Az agazat és kisbirtokok
megmentésére nincs pénz, de az elpusztitasara
igen. Az Eurdpai Uni6 igen nagy pénzésszeget
kulonitett el arra, hogy kivagjuk a magyar sz6-
|6ket. Tultermelés van — magyarazzak ravaszul
és euroban fizetnek. De azt nem mondjak, hogy
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tultermelés nem lenne, ha nem kellene a magyar
piacon mindenféle olcsé eurdpai borokkal igaz-
sagtalan, benninket sujté feltételek mellett ver-
senyezniink. igy viszont a tultermelés leginkabb
minket sujt, mig mas orszagok uj piacokat sze-
reznek Magyarorszagon. igy sodorja el a téke a
sz6l6tékeét. Ez a modern haboru logikaja.
3.
,En vagyok az igazi sz6I6t6, és az én Atyam
a szolémlives. Minden vesszét, amely bennem
nem terem gylimoélcsét, eltavolit, és minden
olyat, amely gytimélcsét terem, megtisztit, hogy
tébb gyimdlcsét teremjen.” (Janos 15,1-2)

El6l ment a nagy gép. Rajta a roppant viz-
tartaly, amelybdl négy tomld kigydzott kifele. A
végét egy-egy férfi fogta. Felllrél valamifajta
négylabu polipnak tinhetett, amely labaival egy-
egy embert ragad el a foldrél. A tomlék végein
egy-egy fuarofej volt, mely segitségével mély és
iszapos lyukakat vajtak a kemény, rogos erdei ta-
lajba. A négylabu polip, ahogy haladt elére, mély
nyomokat hagyott maga utan a Farkasmaly mel-
letti foldbe.

Az asszonyok pletykalva és nevetgélve dug-
tak el az oltvanyokat a kifurt lyukakba. Locsolni
nem kellett, mert a vizfuré elegendd életet ado
nedvességgel latta el szul6helyeket. Sz6lbtele-
pités folyt, élet szuletett. EgQy ember alkotta re-
ményteli Ultetvény, sok ezer ledugott nemes sz6-
16t6bdI. De nemcsak élet volt szilet6ben, hanem
egy leendé munkahely is, egy csalad jovoje, bi-
zodalma.

A telepités négy évig tartott. Az elsé évben
tobb honapos izzadsagos munkaval megtortént
a terlletrendezés, majd el lett Ultetve 6tezer olt-
vany 58 sorban. A masodik évben poétolni kel-
lett a kiszaradt vagy kifagyott oltvanyokat. Ezer
pusztult el. Ez mar kézi furéval és kézi locsolas-
sal tortént, hisz a gép mar nem tudott a sorok
kdzé menni.

Bekerultek az oszlopok is. Kézzel. A férfiak
a vallukon vitték, és egyesével tették be. Hama-
rosan 2500 oszlop allt felkialtojelként a foldben,
hogy felhivja a szilet6 sz6l6re a figyelmet.

A harmadik és a negyedik évben ismét potlas
és a tamrendszer fejlesztése kdvetkezett. Droto-
kat feszitettek ki és rogzitettek. Aztan ismét po-
tolni a kiszaradast, az elfagyast és a lopast. Mert

minalunk igy mennek a dolgok. A paraszt 6sidék
Ota el6re szamol a lopassal.

Az els6 években az apolas kizardélagosan
kézzel tortént. A fiatal sz616t még nem lehet gép-
pel permetezni. A gyomirtot sem birja még el, igy
kapalni és horolni kellett. Megszamlalhatatlan
oranyi kétkezi dolog.

Négy év gigantikus munka, elfaradt izmok, fel-
tort tenyerek, sajgd hatak, és izzadsag és izzad-
sag. Elképeszt6 akarat és eréfeszités, amelynek
eredménye egy kdzepes méretl sz6lbultetveny.
Cabernet sauvignon, min6ségi kék szd6l6. Egy
csalad jovéje, egy nyugdijas gazda munkahelye.

A sz6l6 mar a negyedik évben hozott egy
kevés termeést, bar igazan csak az otodik évre
volt varhatd. De azon a télen elfagyott, igy varni
kellett még egy évet, hogy haszonnal lehessen
szuretelni. JOvére jobb lesz — mondogatta a gaz-
da évrdl évre.

A tamogatast az allam felerészben allta. A
palyazat szerint 45% 6nrész szikségeltetett, a
tobbit fizették. A feltételek ezenkival nem voltak
bonyolultak, de az ezzel jaré adminisztracio...
Fogadni is kellett egy palyazatiré céget. Persze,
Ok is megkaptak a sajat hasznukat. A torténet
mindezek ellenére sikerrel végzddott. A hatodik
évtdl kezdve termére fordult a terllet és az apo-
lasi munka egy részét atvehették a gépek. Elet
és munkahely sziletett.

4,

- Palinkas j6 reggel!

- Jo reggelt mindenkinek!

- Mit télthetek? Gyertek kodzelebb! Ki mit kér?
Kavé, pogacsa, egy kis palinka?

Az autdéban probaltunk felébredni a testve-
remmel. Mint minden szireten, ugy azon a szept-
ember végi szombat hajnalon is az almossag, a
hideg, kissé derengl sotétség és a kdszonések,
kinalasok raktak ki mozaikbol a teret. Almosan,
fazva és rendkivul durcasan bujtunk el a kocsi
jelentette biztonsagban. Még az ablakot is fel-
huztuk ilyenkor. Nemhogy a palinkat, de még
a kdszonéseket sem akartuk fogadni. Egymas
utan érkeztek a mosolygds idésebb csaladtagok
(a fiatalabbak mas autokban bujkaltak), akiknek
ki-kibiccentettliink és a napszamosok hadinépe,
akik felé viszont igen tartézkoddak voltunk. Ki-
csit talan le is néztik ket akkoriban, bar semmi
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alapunk nem volt ra. A gazda fiai voltunk, de a
munkaban egyenlé emberek.

Aztan valahogy csak kivonszoltuk magunkat.
A lecsorgo palinkak, kavek utan megkezdédott az
értelmetlen alkudozas. Ki, kivel, melyik sorra all-
jon? Hanyan vigyunk egy sort? Melyik az erGsebb
oldal? Ki puttonyozzon? Melyik soron? Es mikor
végre elkezdddott valami munka: Hol a metsz6-
olldom? Nincs vodrom! Cserélek puttonyt! Ezen a
soron kevesebben vagyunk! A sor végén hagytam
a sapkam. Ez a vodor torott! Miért nem zsakba
szedjuk? Hol a puttonyos? Hol a gazda?

Szoval a hajnali indulas a legedzettebb szu-
retelok kedvét is lelohasztja. Azért valahogy el
kezdtek csattogni a metszbollok, teltek a ,lukas”
,26d”, meg sarga vedrek. Ocsém glnyosan meg
is jegyezte:

- Nem lukas, hanem lyukas, nem z4d, hanem
z6ld és nem veder..., de azért minden stimmel - és
felontotte a hatamon 1évd fémputtonyra a tdbb kild
szbl6termest.

A sor végén lerakott, otromba, sokat megélt
konténer is elkezdett telni, inkabb csak ,telegetni”.
Az els6 viccekre egy jo félorat kellett varni. Kezdett
hatni a reggeli palinka, a nap is feljott kozben és
megindult a szureti vérkeringés.

- Puttonyos!- hangzott el végre a szokasos
zrikald orditas a sorok kozul. Keresztapam eresz-
tette szélnek mint altalaban minden alkalommal és
mint altalaban az elsd viccet is. Ez a kialtas arra
utalt, hogy tele a vodor (akkor is ha csak félig volt)
és a puttonyos meg sehol. Noszogato, tréfasan
piszkalddo csatakialtas volt ez.

A puttonyos, ezuttal jomagam pedig megérkez-
tem. Csakugy 6mlott a nyakamba a sz616. Egymas
utan ontotték fel ram a vodroket. Aztan kész, indulj!

A puttonyozas moédszere nem sokat valtozott
az elmult 6tven évben. Talan ez a munkafolyamat
maradt meg a leginkabb hagyomanyosnak. Pro-
baltak gépiesiteni a sz6l6 kihordasat, de nagyon
sz(lkdsek a sorok és a rajtra dolgozé emberektdl
nem nagyon fér el a gép. Tovabba dragabb is és
igen zajos. A kipufogdgaz és a motorhang lerom-
bolja a szliret hangulatat. Széval a hagyomanyos
csaladi mivelésben megmaradt a puttony.

Valtozott azonban az anyaga. Ma kénny( fém-
bél készil, vagy mianyagbdl, régen fabdl volt. A
vastag faanyag nagyon nehéz volt mar 6nmaga-
ban, hat még ha nem volt lekezelve és megszivta

2012/4, XII. évf

magat musttal. igy j6tt a kdnnyebb valtozat és jét-
tek a gyengébb legények.

A szlreten altalaban harc folyik a fiatal fiuk
kozott a feladatért. Két fontos dolog miatt is. A
sorban haladni és sz6l6t szedni rendkivul unal-
mas és monoton munka. Bele lehet 6rilni. Ez-
zel szemben a sz6I6t a hatunkon hordani sok-
kal szabadabb tevékenység és legalabb egy kis
eréprébanak is beszamit. Nem mellékes a masik
ok sem. A sor végén van egy kosar, benne ital
és étel. De leginkabb ital. A puttonyos barmikor
megihat egy froccsot a sor végen. Meg is érdem-
li a kemény fizikai munka miatt. A szedé ezzel
szemben csak szunetben, reggeli és ebéd utan
fér hozza a finom italhoz.

Szabad munka, nem szdl bele senki, de azért
van néhany iratlan szabaly. Sorok kdzt mindig a
jobboldalon megyunk, itt is érvényesul a jobbkéz
szabaly. Ha szembekerulink egy tarsunkkal,
mindig az Uresen haladd keruli ki a masikat.
Nemcsak az 0sszeutkozeés elkerulése végett, ha-
nem a kitaposott ut hasznossaga miatt is. Nehéz
a rogos talajon teli puttonnyal haladni. Aztan a
sz616t minden oldalrdl probaljuk feldonteni a kon-
ténerre, hogy jobban eloszoljon a termés és tobb
férjen bele. A helyes felontéshez, ami egy-egy
suhintassal jar, viszont mar tapasztalat sziuksé-
ges. Az el6szor puttonyozok altalaban ezt rontjak
el. A furtdok pedig a sajat nyakukba és a konté-
ner mellé potyognak. Mindkettd elég kellemetlen.
Aztan fél puttonnyal nem indulunk ki a sorok ko-
ziil, mindig megvarjuk, mig megtelik. Es végill,
de nem utolsésorban sose szedink le egy furt
sz6l6t sem. Ha elmaradast latunk, inkabb vissza-
hivjuk a szedOket. Ez buszkeségbdl is ered. Nem
mondom, hogy komolyan és élesen, de azért van
egy kis tréfas szembenallas emiatt a szed6k és
puttonyosok kozott.

Amikor ugy nyolc éra felé kezd belelendulni
a tarsasdg, jon a reggeli, megtelnek a hasak, a
majak. JolesO érzéssé valik a szuret. Visszain-
dulni nem nagyon van kedyv, lassan is all vissza
a szuret ritmusa. Azoknak, akik nem jartak még
igazi szuretben, ami tényleg munka, nem pedig
szorakozas (mint ahogy némely népi iré heroiku-
san lefesti ezt és ahogy a nagyvarosi ember el-
képzeli), szamukra a reggeli és az ebéd nyujtotta
0romok jelentik az egészet. JO buli, lehet enni-
inni — mondtak mindig az évfolyamtarsaim a bol-
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csészkaron. Ja, kar hogy dolgozni is kell! A vé-
gére mindenki olyan hullafaradt, hogy elnyujtézik
a szabadban, hazamenni alig akar, vagy éppen
tud. Ocsémmel mindig aludtunk a kimertiltségtél
a szuret utani kés6 délutan. A masnapi izomlazon
tul néha még labra sem tudtunk allni a nagyfoku
igénybevétel miatt. Nem szokta az eke a szantast
— hallottuk mindig gunyol6dni az oregeket.

A sorok kozott azért megy a moka és a politi-
ka. Két fontos témaja ennek a kdzegnek. Szidni
a kormanyt, mert mindenrdl az tehet, hisz Kadar
népe ezt szokta. Kicsit dicsérni az ellenzéket, de
leginkabb keseregni azon, hogy a rendszervaltas
ota milyen mddon tonkrement, vagy tonkretették
a mezbégazdasagot. Ujabban ott van az Eurépai
Unio, ami az ordogtél vald. Bar tény, hogy jot en-
nek a népnek eddig nem hozott.

Megy a heccelés, az élcelédés a masik kara-
ra. Ki a lassabb? Kinek van gyengébb sora? Va-
laki mindig félvodrot ontéget, de van olyan is, aki
a masik szerint kicsi ,homokozé vodorbe” szedi
csak. A viccek, a politika, a zsortol6dés és az
egymas ugratasa segit elviselni a monoton mun-
kat. Ki igy, ki ugy, valamit mindenki kitalal maga-
nak.

Aztan vannak az értelmetlen megrogzott sza-
balyok. Példaul, ha az egyik sorban mindig lema-
radnak, akkor sem cserélunk veluk helyet, mert a
babona szerint esé lesz. Ezen mindenki jot nevet,
bar mindenki be is tartja: sose lehet tudni. Az es6
ilyenkor a legrosszabb, ami bekovetkezhet. Em-
|ékszem egy nagy zivataros szuretre, ahol nem
elég, hogy mindenki, a vizes szdl6leveleknek
kdszonhetéen még esOkabatban is elazott, de
még a kocsik is beragadtak a sarba. Ugy kellett a
szuret végen kitolni mindet. Mindig emlékezetes
torténet marad, amikor az egyik ilyen autétolas
utan keresztanyam magyarazott nekem valamit
és én nem tudtam ra figyelni, mert az arca ugy
nézett ki, mint aki egy ventilatorba nézett. Es in-
kabb nem mesélem el, mi volt az elképzelésem
szerint a ventilator és 6 kozotte. Mindenesetre
a barna cseppek az arcan kipukkand nevetésre
ingereltek. Miutan elmondtam neki, a sanyaru
korulmények ellenére sem allta meg nevetés nél-
kul. Szoval minden nehézséget at lehet vészelni
nevetéssel.

Mikor a karok kdézt csemegeszélét talalunk,
azt kilon szedjuk kosarba, hazavitelre. A gaz-

dak régi szokas szerint a borsz616 kdzé egy-egy
csemegeszOl6t Ultetettek. Gyerekkorom szirete-
inek vicces anekdotai kozé tartoznak ezeknek a
fura beszédes nevii fajtaknak az elnevezésikrél
sz0I0 legendai. Itt talaltam egy Kozma Palnét, itt
pedig egy Irsai Olivért. Ezek a nevek mind egytdl
egyig csemegesz6lot jeldlnek és egy-egy nagy
hiri nemesitd mester jatékossagat dicseérik.
Mindig nagy poén egy szureti vendég szamara
elmagyarazni azt, hogy Kozma Pal, a vilaghiri
,Sz0l6professzor”, mikor nemesitésének gyumaol-
csét szemlélte, arra gondolt, hogy a feleségérdl
nevezi el. Szerette parjat, igy lett az egyik legel-
terjedtebb csemegesz6l6nk neve Kozma Palné.
Hivatalos neve torténelmivé valt, mig a kereszt-
neve megmaradt maganak, otthonra.

Azt a torténetet még ennél is kevesebben is-
merik, hogy az orszagban elterjedt Irsai Olivér
fajta pedig egy a szabadban jatsz6 idegen gyer-
mekrél lett elnevezve, aki a vaganysaga miatt
szimpatikus lett az arra sétal6 Kozma Palnak.
Rakérdezett, hogy hivjak és a kis Olika teljes
nevén mutatkozott be neki. llyen sz6l6k ma is
szuletnek, de sokak nevének eredete elveszik az
évek soran, legfeljebb sejthetlink valamit. Példa-
ul az Eszternek keresztelt esetében...

A poénok és az anekdotak délutanra elnyom-
jak az ollok csattogasat. Vidam hangulat kere-
kedik, ahogy elérhet6 kdzelségbe keril az utol-
SO sor utolsé oszlopa. Még egy végsé6 hajra és
megtelik a konténer. llyenkor mindenki atesik a
faradtsag holtpontjan. Felgyorsul még egyszer a
munka, mieldtt véget ér a szuret.

Aztan megallnak az ollok, lekerllnek a putto-
nyok, és mindenki az addig hasznalt, fejre fordi-
tott vodrére Ul. llyenkor kivancsi szemek vizslat-
jak a konténereket. Vajon mennyi lehet benne?
Fogadasok kottetnek, vitak kezdddnek. A nap-
szamosok felveszik a napidijat, és azon jar az
eszuk, hogy vajon a gazda mennyit keresett raj-
ta. Nem tudjak, hogy az 6 érabérik jobb volt ma,
mint a tulajdonosé. A sz616 egyre kevésbé fizet.

Mikorra a nap lemegy, mar mindenki az agya-
ban pihen, jélesé faradtsag szall a szemhéjakra
és nehezékként huzza egyre lejjebb 6ket. Csak
a gazda van még talpon. Megvarja, hogy a fel-
vasarlo lemérje a konténert és elvégezze az ad-
minisztraciot. Aztan a sotétedesig, sét egy kicsit
még azutan is, daralja az otthonra szant sz4l6t.
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5.

Az elmult tiz évben gyakran megesett, hogy
a vasarnapi ebédnél beszélgettink arrol, hogy
megeéri-e egyaltalan a sz6l6termesztés. Azt tud-
tuk, hogy a kornyéken 1évo néhany pincegazda-
sag nyereséges. Olyan vallalkozasokrol van szé,
amelyek sajat maguk mivelik meg a sz6I6t és
termelik, illetve palackozzak a bort. Néhany ilyen
sikeres vertikalis gazdasag maradt csak meg a
rendszervaltas 6ta. Nekik a megvaltozott vasar-
lasi szokasokkal, az ismeretlenséggel és a kul-
foldr6l bearamldé tdmegborokkal kell évrél évre
megkuzdeniuk.

A rendszervaltozas ota igencsak megvaltoz-
tak a fogyasztdi szokésok. Az emberek jelentés
hanyada jobbara a szuper- és hipermarketeket
latogatja. Egy-két kisebb aruhazlanc fennmaradt
ugyan, de mind tébben és tdbbet megylnk a nagy
aruhazakba. Ez igaz a borvasarlasi szokasainkra
is. A gigantikus multiknak olcsé tomegmarkakra
van szukséguk. A borbdl olyat keresnek, melybdl
sok azonos mindségu palackot tudnak rendelni.
Ezt a mennyiséget pedig egy kis pincészet nem
képes kitermelni, vagy a felvasarlas tébbféle for-
rasa miatt nem képes azonos minéséget garan-
talni. Ha a néhany hektaron termelé gazdaktdl
vasarolja a sz6I6t, akkor a mivelés kulonbozé-
sége miatt kilonb6z6 mindségi borokat kapnak.
A multinak az ezer kartonszamra rendelkezésre
allo azonos kell.

Ne felejtsuk el tovabba, hogy a globalis pi-
acgazdasag és az Eurdpai Unid versenye is
felkésziletlendl érte a kis pincészeteket! Az Eu-
ropaban élo, j6 vagy gyengébb minéségl bort
palackozd gazdasagok, a mezdgazdasagi dota-
cié mertéke miatt olcsébban tudnak egy palack
bort a magyar aruhaz polcara kitenni. Az Euro-
pai Unidhoz vald csatlakozasunkkor alairtuk azt
a szerz6dési feltételt, hogy a féldalapu tamoga-
tas csak lépésrdl Iépesre éri el az unidés normat.
A francia csaladi gazdasag példaul kap annyi
tamogatast, hogy a gazdanak ne a borbdl kell-
jen annyi profitot kivennie, ami a megélhetéshez
szukséges. Azaz olcson, kevés haszonnal adja
el a létrehozott produktumot, mert a foldalapu
tamogatasbol majdnem meg tud élni. A magyar
gazdanak ez nincs, illetve kevesebb jar. Ezért 6
a borbadl akar kdzvetlenul megélni, igy a haszon
annak araban jelentkezik. Tehat dragabban kell a
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kereskeddnek eladnia. Mintha versenyt futnank,
és hatrabbrdl indulva kellene utolérni az ellenfe-
let.

A magyar bor addjaban évek ota bele van
épitve a marketingdij. A jo bornak is kell a céger
— valtozott meg a mondas mara. A befizetett ado-
bél viszont nem latszik az allami marketing sike-
re. A reklam csupan néhany kiemelt fontossagu
borvidéken megtermelt fajtara jut. igy a matraal-
jai pincészetek is inkabb a helyi piacra prébalnak
betdrni, és a kisboltokat elérni. TObb-kevesebb
sikerrel.

A horizontalis, azaz csak a sz6l6miveléssel
(boraszattal nem) foglalkozé gazdasagoknak
meég nagyobb problémakkal kell szembenézniuk.
A felvasarlasba beékel6d6, onnan hasznot hizo
vallalkozasok, a tultermelés és a régi piacok
(KGST) elvesztése kiszolgaltatotta tette a gazda-
kat. A felvasarlasi ar igy lefelé valtozott az elmult
években. A Cabernet Sauvignon sz6l6ért 2000-
ben még 80-90 forintot is lehetett kapni, 2009-re
pedig 40 forintra csokkent a felvasarlasi ar.

De térjink vissza a vasarnapi ebédhez és
szamoljunk csak egy kicsit! Egy hektar szdl6
termésatlaga durvan 12 tonna. Ha a kezdetben
fizetett 80 forintos felvasarlasi arral szamoljuk,
akkor 960 000 forint a termés utani éves bevétel.
Ebbél le kell vonni a 300 000 forintos mivelé-
si koltséget (permetezés, kultivatorozas stb.), a
napszamosok és a sziret arat (mert mindent, igy
a metszést és a szuretet a gazda egyedul vagy
a csaladjaval nem birja megoldani), akkor ma-
rad kozel félmillié forint. Ha ebbél még lejon a
benzinkodltség és mas egyéb kiadasok, akkor is
marad korulbelll 400 000 forint haszna a gazda-
nak. Egy hektaron legalabb 600 munkadraja van
a gazdanak egy évben. Ebbél kdnnyen kisza-
molhatd, hogy 666 forintos 6rabérért dolgozott a
gazda. Hozzateszem, idealis esetben.

A 2009-es évben a megndvekedé mivelési
koltségekkel, benzinarakkal, az inflacioval és a
felére csokkend 40 forintos felvasarlasi arral ez
a munkadij 300 forintos 6rabért jelent. Ami keve-
sebb, mint amit a napszamos megkeres. Ebbdl
megeélni akkor sem lehetne, ha egész évre és 8
oras munkara szamolnank.

Azt mondhatjuk tehat, hogy mig az ezred-
forduldon a csupan szél6termeléssel foglalkozd
gazda egy jobbfajta didkmunkaval azonos mér-
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tékben keresett, mondjuk egy gyorsétterem cso-
portvezetd pozicidjaval azonos maddon, illetve
megkereste a napszamos bérét, addig tiz év alatt
ez a fiktiv munkabér a felére csdkkent, azaz még
egy szorolapozo diakmunkaval sem vetekedhet.
igy a fitl jobban jar, ha elhagyja a tajat és szé-
gyenszemre mosogatni all.

A gazda igy valojaban, kozgazdasagi értelem-
ben, nem gazda. Igaz a régi mondas: aki dolgo-
zik, nem ér ra pénzt keresni és meggazdagodni.
De ebben az esetben nemhogy meggazdagodni,
de megélni sem lehet a sz6l6mivelésbél.

Ezekutan felmerll a kérdést: miért csindlja
még, aki csindlja? Ezt nekiszegeztem apamnak
is. Aki tomoren valaszolt:

- A munka miatt. Otthon Uljek tétleniil? Es a
remény, hogy jovére jobb lesz!

6.

A falugazdasznal jartunk.

- Jo napot kivanok!

- J6 napot! A, maga az Oszkar fia, ugye! Meg-
ismerem, mert gyerekként sokat lattam a szdl6-
ben. Uljon csak le! Miben segithetek?

- Szeretnék érdeklédni a kivagasi tamogata-
sokrol!

- De nem maguknak igaz? Az apja rengete-
get dolgozik, ismerem jol. A mult héten is beszél-
tem vele.

- Csak érdeklédés szintjén. Milyen lehetésé-
gek vannak?

— Az Europai Unid elkllonitett egy alapot. A
tultermelés miatt van erre szukség. Aki nem tud-
ja, vagy nem akarja mar mivelni, annak fizetnek
a kivagasert.

- Milyen id6s sz6l6kre van kivagasi lehetd-
ség?

- Leginkabb az eloregedd vagy korszeritlen
fajtakra. Meg kell felelni néhany feltételnek, és 10
hektarnal tobbre egy ember nem adhatja be. Ma-
ximum harom millié forint az dsszeg, de inkabb
kevesebbel kell szamolni. Ezek a rovid részletek,
de tudok réla adni egy irasos anyagot.

- Ha teszem azt, a tizenegy éve telepitett ca-
bernet sauvignon szélénkre adnank be?

- Elvileg van ra lehet6ség, de gyakorlatilag
nem. Az idén a tavalyi és a tavalyelGtti igenylé-
seket biraljak el pozitivan. Sorban allas van, ezt
meg kell érteni. Raadasul tiz borévet kell sza-
molni és az ugye nem egyenlé a tiz évvel. Azaz

két, harom év mulva lehet csak megprobalni, de
a cabernet korszer( sz0l6, igy a sorban hatrébb
kerul.

- llyen sokan vannak?

- lgen, sajnos sorban allnak az igényl6k. Pénz
azert van béven, de varni kell.

- Kik adjak be az igénylést?

- Jobbara olyan orokosok, akik mar nem akar-
jak mavelni a szlleik szdlgjét.

- Id6sebbek nem?

- Ritkan. Ameddig tudjak, csinaljak. A nyug-
dijbol élnek, de dolgozni szeretnek. igy szoktak
meg. Addig érzik az életet, mig dolgoznak. Ez
mar 6sidok ota igy van.

- Es telepitések folynak ma?

- Nagyon kevés igénylés van, de a keret is
nagyon sz(ikds. Azért ismerek egy-két fiatal gaz-
dat is, akik tovabb viszik az orokséget, esetleg
telepiteni szeretnének. Ritka, de van.

- Sokkal tdbb kivagasi igénylés van, mint te-
lepitési?

- Persze. Tizszerese legalabb, de lehet hogy
sokkal tobb.

- Elfogy a sz6l6 a Matraaljan?

- Azért azt nem hiszem. Legalabbis remeé-
lem...

A falugazdasz borus arccal gondolkodott el.

,EQy sz06I6t6t hoztal el Egyiptombdl. Népeket
Gztél el, ezt meg elultetted. Helyét elegyengetted,
gyokeret vert, és ellepte a foldet. Arnyéka hegye-
ket boritott be, vesszdi vetekednek a hatalmas
cédrusokkal. Indait a tengerig novesztette, haj-
tasait a Folyamig. Miért romboltad le keritéseit,
hogy szedhessen rola, aki csak arra jar?! Lerag-
ja az erdei vadkan, és lelegeli a mezei vad. Sere-
gek Istene, fordulj hozzank! Tekints le az égbdl,
lasd meg, és gondozd ezt a szélét! Oltalmazd,
amit jobboddal Ultettél, és a fiut, akit magadnak
neveltél! Pusztuljanak el dorgalasodtdl, akik fol-
perzselték, levagdaltak” (Zsolt 80)

7.

Szombat délel6tt érkeztiink Gyongydsre, gyer-
mekkori otthonomba kocsival. Hatul aludt a két
gyerek, de ahogy megalltunk rogton ébredezni
kezdtek. A feleségem morgolédott, hogy minek
allitom le a motort, nem aludtak ki még magukat.
A kaput nyité anyam viszont nagyon orult az uno-
kak nyiladoz6 szemeinek. Most aztan nagyma-
ma lesz! Szomorusag, hogy csak egy hétvégére
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maradhatunk, de minden egyutt toltott idét meg
kell becsulni.

Apam a kiskertbél jott elénk. A fiam annyi-
ra orult neki, hogy nekiszaladt a nagyapjanak.
JTata, tata” kiabalta. Az elsé tiz széban volt, amit
megtanult. Apam lerakta a horol6t és felkapta az
unokajat. Még alig mult kétéves, de nagyon jol
megeértették egymast.

A lanyomat anyam kezébe adtuk, hogy ki tud-
junk pakolni. © még csecsemd volt. Keveset sirt,
erés kis élet nyiladozott szivében. Ramosolygott
a nagyanyjara. Valamit értett egymasbdl a két
né. Az id6k nagy talalkozasa volt ez a pillantas.

Kdzben a nagypapa és a fitunokaja, kiknek
mindkett6 az egyetlen volt, kézen fogva a kiskert
felé vették utjukat. A gyerkéc mindenre kivancsi
volt, Tata pedig mindent meg szeretett volna neki
mutatni.

- Szeptemberben jossz majd szuretelni. Csi-
nalok neked egy kis puttonyt — tréfalkozott az
oreg.

- En is akajok! Apa sziijetelni akajok! — futott
hozzam a felbuzdult elsé vérem.

Az evés-ivas utan, apam a pincébe hivott. A
cabernet bort kostolgattuk. Az aldott és atkozott
cabernet sz616 borat. Finom és erés volt, mint a
vOros hegyi borok legjobbika.

- Gondolkoztunk azon, hogy mi lenne, ha ki-
vagnank a sz6l6t. A cabernet sz616t - jelentette
be apam, amugy szenvtelenll, ezt a sorsforditd
mondatot.

Végig érzelem nélkuli maradt, mert mar régen
végiggondolta ezt az egészet. Sok mindent meg-
elt mar, gyerekként a bombazast, németeket,
oroszokat. Fiatalon a forradalmat, k6zépkoruként
egy biztonsagos rendszer 0sszeomlasat. Most
mar uUjat nem sokat lehetett mutatni.

- Hat vége? Nem csinaljuk tovabb? - ittam
rendesen a bort.

- Nem tudom, van-e értelme. Latjatok, hogy
én mindent megprobalok. De azért még gondol-
kodom rajta — mintha magyarazkodott volna, de
nem volt miert.

Egy muslinca szallt a poharam szélére. O is
szomjas volt, inni akart a nemes ned(ibdl. Hagy-
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tam egy kicsit élni. Most mar kezdetem sajnalni,
hogy annak idején nem jottem haza, mivelni a
sz616t. Hatha tobbet tudtam volna segiteni! El-
hessegettem az allatot, de az minduntalan visz-
szaszallt. Szivds egy faj, mondhatom.

- A két kis sz0I6t megtartanank, hatha... Va-
lami kell, hogy maradjon. Nekem is kell a munka!
— hadarta hatarozottan. A muslinca pedig ismét
visszaszallt.

- De azon agyalok, hogy a cabernet-t be kel-
lene adni kivagasra. Fizet érte az allam - folytatta
egy korty szunettel.

- Ugyanaz fizet érte, aki fizetett a telepitésért?
- fortyantam fel diihddten, és ezuttal kivételesen
én toltdttem a poharakba. A sajatomat szinultig.

- Majdnem. Az Eurdpai Uniobdl jon a pénz.
Fizetnek, hogy kivagjam... - egy kicsit elmélazott
— és a faanyagot is el lehet adni tlizel6nek. Na
meg a fold megmarad. Az sokat ér bizisten!

- Es a tébbi sz616?

- Ugy gondoltam az olaszrizling megmarad. A
rizling a legjobb magyar frécesbor.

Ebben, mint mindig, megallapodtunk. Ismét
toltottem és szoétlanul iddogaltunk. A kortyok
szunetében a homalyos és piszkos poharon ke-
resztul néztem a vorosl6 tiszta isteni nedit. A bor
szliztiszta volt, de a pohar, a keret, amibe bele-
eréltetjuk piszkos és becstelen.

- A részleteket majd, ha itt lesznek az 0csé-
dék, megbeszéljuk. Minek nekem annyi sz6I6,
nincs munkaerd, aki megmuvelje. Nem éri meg.
Atveszik vagy nem, mindig bizonytalan. Nem bir-
juk anyaddal ketten mar. A masik kett6 viszont
megmaradna.

Aztan elgondolkodott. Hatarozatlan volt.

- De azért egy évet még varjunk! Hatha jobb
lesz jovére! Sosem lehet tudni...

A remény és a hagyomany szuntelen jelen
van ezen a tajon. Athatja a féldmiveldk lelkét,
akik tovabborokitik ezt az érzést akkor is, ha nem
akarja a kovetkez6 generacié. A sz6l6t ki lehet
pusztitani, de a reményt és a hagyomanyt nem.
Sosem lehet tudni, lehet, hogy jovére jobb lesz...
A bor ize egy kicsit megkeseredett a szamban.

Dunakeszi — Gydngyods




Czako Gabor

Kolcsonos athatas — egy oskori
eszme a magyarban

Marx azt tanitotta, hogy a termel6erék fejlé-
dése 6nmiikddben fejleszti a tarsadalmat: tdébb
gyar — novekvé gazdasag és gazdagsag = koz-
boldogsag. Az eredményt ismerjuk: csod.

Maskeént kell gondolkodni?

Régen ugy tudodott, hogy a Nap forog a Fold
korul. Kopernikusz (1473-1543) rajétt, hogy a
Fold kering a Nap korul. Vad vitak robbantak ki,
mire elcsitultak, kiderult, hogy az igazsag nincs
egyik oldalon sem: a Naprendszer egésze k6z6s
tomegkozéppont korul mozog, melyet a rend-
szer 0sszes tagjainak kolcsOnhatasa hataroz
meg. Az egész rendszer pedig a Tejut egyik csil-
lagkarjanak része, annyira messze a kdzponttdl,
hogy onnan nézve mindegy, mi kering mi kordl.

A marxistak hallottak a dialektikardl, harsog-
tak is, de Osszetévesztették a harccal. A termé-
szetben nincsen harc, rég szétesett volna, ha
részei nem kolcsonos athatasban allnanak egy-
massal. Lényegében errdl beszél a fizika, ami-
kor hatas—ellenhatasrél vagy pozitiv és negativ
toltéesrél szol.

Hérakleitosz ugy tartotta, hogy ,az ellentétek-
bél a legszebb az 6sszhang”, tovabba: ,Hadész
és Dionliszosz, akiért rajonganak és 6rjéngenek,
ugyanaz.”

Jakob Béhme (1575-1624) suszter, az Ujkor
egyik nagy keresztény misztikusa igy irta le a
kdzos vagy kolcsonds athatast: ,minden azo-
nosnak tartott min6ség kbzéppontjaban lappang
ellentét, és minden ellentétesnek tartott minéség
kbézéppontjaban azonossag, ezért azok sem tel-
Jjes azonossagga, sem ellentétté nem tehetok,
tulajdonsagaik kdlcsénbsen athatjak egymast,
ezért egyesithet6k”. Hamvas Béla szerint ez az
egységlogika alapja.

Arisztotelész logikajanak alapszabalya A=A:
asztal egyenl6 az asztallal és semmi massal. Az
elhatarolasra igen alkalmatos szabaly, am végso
fokon tautoldgia.

Az egyseéglogika Arisztotelészt elfogadja, s6t
az analogiat is magaba foglalja. Az analdgia —
magyarul rokonitas — szerint bar minden kulon-
bozik, a mélyben mégis csak egy, igy kapcso-
latban allnak egymassal az izek, az elemek, a
fémek, a csillagok, az erények, a vétkek, a szi-
nek stb. A létezdk tulajdonsagai kifejezheték a
mindségi matematika szamaival. Az analdgiara
épult az alkimia, a mivészet, kulonosen a kolte-
szet. A mivészet ,nem értése” részint az izmu-
sok cégére alatt (izott szélhamossag, részint az
analogias — jobb féltekés — gondolkodas vissza-
szorulasanak kovetkezménye.

Az analdgias gondolkodas a torténelem be-
lathatatlan mélyének hagyatéka. Athatotta az
Egyiptomtdl Kinaig s Japanig terjed6 okori tér-
seg szellemiségét. Nan cs’lian zen mester a Ki
volt Buddha? kérdésre igy valaszolt: ,Ki nem
volt Buddha?” Egy masik helyes valasz: ,Sze-
zammagos pogacsa.” Csuang ce igy sohaijt:
LAzt szeretném baratomnak, aki tudja, hogy az
élet és a halal egy.” Padmaszambhava tanitja a
Nyilegyenes Osvényben: ,Ne tégy kilbnbséget
erény és blin, hirnév és gyalazat, jo és rossz ké-
zott.”

Miért ne? Mert a kilonb6z6 jelenségek vegsd
fokon az Egyetlen valésagba, Istenbe torkollnak.

*

A kereszténység nem elvont istenségben ke-
resi az egyensulyt. Krisztusban — a valésagos
Istenben és val6sagos emberben — az ellenté-
tek 0sszhangzasa a szeretet. A zsidok egysze-
rlen kitaszitottak, amit tisztatalannak tartottak.
Oket idézve ironizal Jézus onmagan: ,falank,
borissza ember, vamosok és blin6sok baratja!”
Igen, O széba allt idegenekkel, sét, szamarita-
nusokkal, utcandkkel. Maténal olvassuk: ,Jézus
kinydjtva kezét, megérintette — a leprast! — és
igy szolt hozza: »Akarom, tisztulj meg!« (Mt 8,3)
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A személy legérettebb alakja a szent, aki az
ellentéteket magaba fogadja. A rossz elél nem
fut el, hanem jora forditja. igy cselekszenek ko-
runk és minden idék nagy gyontatoi, lélekmeste-
rei és jotevoi.

Kolcsonos athatasukban szemlélték az okori-
ak a szamokat mint mindségeket. Az egy egye-
sitimagaban az 0sszes szamot, ezért Isten sza-
ma; a ketté az ellentét, a feszlltség, ugyanakkor
az egyseégre torekvés szama; a harom az el6z6
kettét magaba foglalo tokéletessége; a négy a
teljességé; a tiz az elsdé négy szam egysége. A
tobbi szam az 6 vegyulékuk. Mindez anyanyel-
vunkben hianytalanul fonnmaradt és ezernyi
szbpéldan egy elemista is kimutathatja.’

A kolcsonos athatas nemcsak az okori szam-
tudomanynak, vilagszemléletnek, hanem a ma-
gyar nyelvnek is alapvonasa.

Kezdjuk azzal, hogy nalunk a széfajhatarok
lazak. Igen sok az igenévszonk: tér, tur, tar stb.,
melyek egyszerre birnak e kétfajta jelentéssel,
akar az 6sszes névszonk, amelyek mind képe-
sek jelzbi szerepre: ujsagpapir, vezérkos, hét-
fejd... Nalunk a milyenség belll van, ha van, s
nem névelékben, végzédésekben mutatkozik
meg.

K6z szavunk jelent hézagot, keskeny kis ut-
cat, szoval elvalasztast, ugyanakkor kbzvetit a
részek kozott. Ezért gyoke a kbzlésnek és a kb-
zépnek, a részek nyugvopontjanak. Elidegene-
désének is, a k6zénynek, meg szivmelegének: a
kbézbsségnek. A kbz0sség egybeforraszt, rendet
teremt az elkulonult egyének héborgb-hadako-
z0 viszalykodasaban. Mondhatjuk, hogy a szab/
adsag alapvetd szab/alya a k6z0sség a maga
kifinomult, hagyomanyaival, értékeivel és céljai-
val. Es ha mar a kdz és szab gydkok kapcsolata-
nal tartunk, félmerul, hogy a k6zdsség kordaba
szoritja az egyént. igy igaz, és jol teszi, hiszen
az egyén folyton egy akar lenni, mindenkitdl
kulénbozd, kuldnb, mi tdbb, az dsszes tobbinél
nagyobb, mindenkit és mindent magaba foglalo,
egy/esitd. Régi szoval: isten. A volt keresztény
kultura helyén haldoklé civilizacio tobb milliard
elvadult egyén-isten csatatere, akiknek egyetlen
koz0s tulajdonsaga a bensd Uresség, mivel se
Istenrdl, se emberrdl, se onmagukrdl nem tud-

1 Bévebben: Cz. G.:. Beavatas a magyar észjarasba, Cz
Simon Kényvek, Bp, 2009.
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nak semmit. A kozosség telitettség. Ugyanis
ugy korlatozza az egyént, hogy segiti személy-
lyé, gazdag kapcsolatok szovogetdjéve fejlédé-
sét: magasabb |étformaba emeli. Vilagosabban
szolva megtanitja szeretni. A szeretet pedig a
legmagasabb tudas, ember- és istenismeret, hi-
szen Isten maga a szeretet, az ember pedig az
0 képmasa. Ebben a tudasban ismerjuk meg az
igazsagot, Isten masik tulajdonsagat, ami sza-
badda tesz bennunket, mert megszabadit a ha-
zugsagtol, viszalytal, irigysegtél, gyulolettdl.

Kizarna egymast az érzelem és az értelem?
Mindkettének az ér a gyoke, akar az érdeknek
€s az éertéknek. Az elébb lathattuk, hogy a sze-
retet nem egyszeriien érzelem, holmi titokzatos
bensd lobbanas, hanem Isten- és emberismeret.
Szivtudas, persze, hogyne volna az, akar a szép
és a jo orome. Ha a szivtudas bolcsességét az
igazsagrol, szeretetrdl, jorol és széprél korunk
hasonld, posztmodern joggal, pedagogiaval, fi-
lozofiaval, esztétikaval aszalt tudomanyanak fo-
galmaival és gyakorlataval, minden vilagos lesz.
(hianyzik az allitmany!?)

Az értelem az ész és a sziv tudasanak egyse-
ge, akar az érzelem, de az el6bbiben az észen a
hangsuly, az utébbiban a sziven.

Lett — mult a jovében.

Idé — micsoda érzékletesség lakik nalunk e
sokak szamara oly elvont fogalomban! A CzF.
(??) irja: ,Tiszta gybke az egyszerii i v. (i hang,
mely mozgast, menést, haladast jelent, s meg-
van az i-get (v. U-get), i-deg, illan, inddl, ireg,
izeg szokban. A szlav ljeto, hodina, godina, me-
lyek idét jelentenek, szintén mozgast, haladast
jelentd gy6koktol szarmaznak. Ezen i, valamint
a Szanszkritban, hajdan igegydk volt, s része-
stilbje legegyszeriibben i-6, azaz mozgd, mend,
halado, s d kbzbevetéssel lett i-d-6, mint: ken-6
ken-d-6, sd-6 sdl-6, sil-d-6, tu-d-6, ben-6 ben-
d-6 stb.” Ad sem Ures toltelékhang, hiszen a ke-
meny t zOngés parjaként szintén mozgast, cse-
lekvést, mikodést segit kifejezni igeképzokent:
Jtol-d, kér-d, vag-d-al, szab-d-al, dogal, déegél,
dégel, mint: all-d-og-al, jar-d-og-al, men-d-ég-él,
d) dokol, dékél, dokdl, mint: ful-d-ok-ol, hal-d-ok-
ol,; e) dul, diil, mint: for-d-ul, kon-d-ul, gur-d-ul,
csén-d-dl, pén-d-dl,; f) dit, pl. for-d-it, kon-d-it; g)
odik, 6dik, mint: fon-6-d-ik, zar-6-d-ik, stb.” Mind-
ebbdl az is kitlnik, hogy ami torténik szamunkra,
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az mind az id6ben zajlik. Az id6 nem csupan ko-
z0nyos kOzege az esemeényeknek, hanem el is
szenvedi 6ket, miként a relativitaselmélet tanitja,
s némely igealakok mutatjak...

A ragozo nyelv televénye a kozos athatasok-
nak! Az ilyen nyelv nem szon kivul modositja a
jelentést, pl.: a francia sans-travaile sz6 szerint
nélkil munka értelmd. A magyarban munkanél-
kdli. A magyarban a 2300 gyok szinte mindegyi-
kébdl képezhetbk kulonféle szofajokba sorol-
haté szdk. Ennélfogva egyazon alapértelemre
épulnek a toldalékolassal kifejlesztett igei, f6-
névi, melléknévi, szamnévi, hatarozoi stb. je-
lentésmindségek sokasaga. Pl.: egy—egyenld,
egyenlit, egyenlet, egyetemes, egyseg, egyén,
egyeénieskedik, egybevag, egyesll, egyszeri
stb.

Nézzik részletesebben a /at gyokige hajtasa-
it: /ato, de a latd ember mar valaki: /atnok, lat-
vany pedig valami a hamisitvanyaval, a latszat-
tal egyuitt. A kilato példaul egy torony, ahonnan
el- vagy ra lehet latni egy tajra, am a ki igemo-
dosité ellentétével, a be-vel képzett belaté meég-
sem godor, ahonnan semmi sem lathato, hanem
igenis sokat, de nem kivul, hanem belul: belat-
hatjuk embertarsunk gondjat, lelki helyzetét, sét,
massal is belattathatjuk. A lat gyakoritd képzdvel
latogat, de nem azt jelenti, hogy gyakran latja
az illetét, hanem azt, hogy 1. olykor igen, oly-
kor nem, 2. néha elmegy hozza, s megnézi. Ez
utobbi esetben a nézés értelem kolcsondsen
athat a mozgassal, olyannyira, hogy a vakok is
jarnak latogatoba.

De bizzuk a kedves olvasora a tovabbi jelen-
tések kutatasat és a szofajok szétbogaraszasat:
a latas, lattamoz, latatlan, lathatatlan, lathatas,
latomas meg a tobbi esetében.

A kisebbitd képzok szivesen lépnek kolcso-
nos athatasba nagyot, erGset, sokat jelentd
szavakkal is: nagyocska, vagyonka... S ha mar
itt tartunk, a fokozas nalunk gyakorta kisebbi-
tést jelent: a k6ver embernél szemlatomast ve-
konyabb a kévérebb. (Ti. az, aki az atlagosnal
kovérebb, de még nem kévér.) A -talan, -telen
fosztéképzd parosnak édes testvére a -dalom,
-delem nyomatékositd kettds, hiszen a t-d zon-
gés-zongétlen ikerhang, az m-n atalakulasok is
kdznapiak a magyarban. A -dalom, -delem azon-

ban nem elvesz, hanem sokasit: a nagy biras a
birodalom, a nagy veszély a veszedelem, a né-
pes gyllekezet a sokadalom.

A kolcsonds athatas kulonleges vilagat alkot-
jak mondatszavaink. Altalaban valaszok — olykor
igen bonyolult okfejtéseket, viszonyokat, hely-
zeteket siritenek 0ssze és oldanak meg: csak,
igen, nem, ne! Sét! Gyil Hajra! Puff! Ejnye! O!
Hallé! Nanat!(Nahat!)

A k+r egyarant gyokképlete a kdrnek és a ke-
resztnek — nem mellékesen Eurdpa-szerte. A két
idom kulonbdzdnek latszik, &m mindketté Isten-
nek, a Mindenségnek az 6skori jele, ugyanis a
kereszt a kor szerkezete, a kor pedig a kereszté:
a kereszt — k6zos(!) kdzéppontjuk korul — meg-
forgatva kort rajzol. Lényeglk éppen a kbézép-
pont, a kiterjedés nélkili Mindenség... Az iker-
szavak magyarazatra sem szorulnak: kértilbelil,
joén-megy, stit-féz — és ezuton Uzenjuk Csuang-
ce mesternek: él-hal stb. A diaknyelvben szapo-
rak a hulla jo, iszonyu szép, baromi okos tipusu
kifejezések.

A fogalmi gondolkodas kizérja a belé nem
ilNét. Nyelvédesanyank viszont szemléletes. A
szemléletesség képiséget jelent, a kép befo-
gadja a kolcsonds athatdsokat, mindazt, ami
szemhataraba kerdil. Es tanit! Példaul az eskiivé
0rom, dinom-danom, s olykor rongyrazas meg
g6g. Eski szavunk es gyoke figyelmeztet egy
egyszer( hajdani tényre: eredetileg térdre esve
eskudtiink, melyben gazdag jelentéskapcsolat-
sor valdésult meg: az alazat, 6rom, hlség, gond
egybetartozasa, kdlcsonds athatasa.

A hatszaz esztendeje forditott Mincheni Ko-
dexben olvassuk: ,Kezdetben vala ige, és ige
vala Istennél, és Isten vala ige. Ez vala kezdet-
ben Istennél. — Az ige a gorog eredetiben sze-
replé Logoszhoz hasonldéan kdlcsonds athata-
sok hordozoja. Gyoke az ig, belble j6tt a jo, a jog,
azaz jobb, az igaz, igér, igéz, iga... — Mendenek
Omiatta Ibttenek, és bnala nélkil semmi nem
16tt, mely I6tt. Es az ige I6tt testté, és lakozik
mibennénk.” (Janos Kapitulum 1.) Kezdetben
volt az ige? EIGbb lett volna Istennél? Mikdzben
nala volt? S6t, maga Isten volt az ige, és minden
altala lett? Az ige is? Fogalmi okoskodassal itt
semmire se megyunk, csak az egységlogikaval.

Tessék elmélkedni rola.
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A kolcsonOs athatas gyonyorl életpéldaja, letik. Ki szili az apat és az anyat? Csak nem a
hogy a férfi csak férfi és a né csak né. Akkor gyermek?
lesznek apava, anyava, amikor gyermekik szu- (344. Beavatas)
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Gal Péter Jozsef

,Eg sziilte Foldet,

Fold szulte fat...”

Erzelmiségiinkkel kotédiink a kozosséghez, az ész csak odakapcsol

... Fa sziilte 4géat, / Aga sziilte bimbajat, /
Bimbaja sziilte viragjat, / Viragja sziilte Szent
Annat, / Szent Anna sziilte Mariat, / Maria szlil-
te Krisztus urunkat, / A vilag megvaltéjat. Ez a
bucsuszentlaszloi, Erdélyi Zsuzsanna altal kozzé-
tett népi imadsag kozossegi hitvallas keresztény
létiinkrél, imaként felelet az Egnek, és egyuttal
benne rejlik, ki tudja hany ezer éves népi-nemzeti
létezésiink. SzOvege éatfogja vilagunkat a kezdettdl
a maig, s6t Jézus kildetése miatt a vilag végeze-
téig. Elmondhatna ezt az imadsagot akar lengyel,
norvég, spanyol ember is, barki keresztény, hiszen
szamukra is minden szava érvényes lenne, de mi-
vel nalunk keletkezett az ima, a magyarsagunkban
rejlé egyetemesség csodaszép kifejezéje. Arra
vilagit ra, hogy népi-nemzeti 1étink nem foldhoz
ragasztoé erd, nem az egyetemesség korlatozdja,
hanem éppen annak termé szervezddeése.

Imadsagbéli vilagfank mutatkozzék meg kozis-
mert torténetlink dimenzidjaban is! Bosnyak San-
dor tarta elénk alabbi példankat, egy klézsei szile-
tésl hagyomanyérzétdl gyljtve a mondat:

,Azt mondjék, hogy azt még Szent Laszlo ki-
raly lltette vot. De az ulyan fa, annak emlékére
liltette, mikor kiverte az idegenyeket az orszagbul.
De mikor még jéttek a tatarok, akkor még elfogott
szaradni. Mikor még azt is kihajtotta, még kizdl-
dlt. Ha jottek a t6rokok, akkor meg kiszaradt. Mi-
kor kihajtotta a torékot az orszagbdl, akkor még
kizoldilt. Mikor a németeket verte Rakoczi, akkor
szepen kizbldilt, és aztan utana, mikor Rakoczi-
nak leverték a katonait, akkor kiszaradt. Mikor
negyvennyocba Kossuth katonai jbttek, akkor meg
kizéldlilt, de aztan még kiszaradt, és ugy maradott
szarazon mind maig, és ki tudja, ki fog-e zéld(il-
ni vaj eccer?” Bizony, ki, bizhatunk benne, hiszen
mind az istentagaddé kommunizmus, mind a pénz-
imado kapitalizmus ellent nem allhat Szent Laszlo
kovetbinek! A torténelmi teleket kovetik a tavaszok.

A népi imadsag fanak lattatja létiinket. Szerves
folyamatnak tehat, vagyis kimondatlanul arrol ta-
nuskodik, hogy vellnk is terve van a Teremtdnek,
létink nélkil szegényebb és gyengébb volna a
vilag. Biln tehat a népet, a nemzetet lezulleszto,
szétdarabolo, szerves felépitését tonkretevé min-
denfajta megnyilvanulas.

Vilagfank rendeltetése, hogy az Eg felé tor, afe-
& tarulkozik ki. Am sajat erejébdl a teremtmény,
igy egy nép is, az Eget soha el nem érheti. Ezért
aztan az Eg lehajolasa, az Eg ajandéka, hogy a
vilagfa isteni, jézusi gyimdlcsét tud teremni. A fa
,anyaga’ is ezért lehet mar az O Szent Keresztjé-
nek faja. Mi is részt vallalunk ugyanis Megvaltonk
keresztjének acsolasabdl. Sajnos. Mi is ott tevé-
kenykediink az O felfeszitésénél, de mi is részt
veszlnk szenvedésében, mi is vele halunk meg
és tamadunk fel. Azzal, hogy vilagfank gyimdlcse
0, fank is a kinyilatkoztatas fajava lett. Oaltala, ke-
gyelmeébdl és szeretetébdl.

A vilagfa tovabbi jellegzetessége, hogy nem
mutat sehol sem durva torést, valasztévonalat.
A kereszténnyé valast sorsfolyamatnak lattatja.
A kifejl6dott fa ugy kezd el termést hozni, hogy
a bimbgjabol kinyilo virag megszemélyesul,
megnevesul, sét ,megtulajdonnevesul”. A virag
Szent Annava, Szliz Mariava valik, a gyumalcs
Jézussa egy egyszeri, égi megtermékenyulés
eredményeképpen. Ez a metafora a keresztény-
nyé valas gyonyori valésaga! De figyeljuk meg:
a fa nem megy at elézetesen egy kiloénleges
alkalmassagi valtozason, hogy megtermékenyit-
hesse az Eg. Pusztan meg kell maradnia élet-
er0s fanak, s a tobbit elvégzi az égi kegyelem. A
népi k6zdsségi forma tehat tokéletesen megfelel
a kereszténnyé valasnak, annak ellenére, hogy
vadhajtasok, terméketlen fattyuhajtasok épp a
termékenység miatt az életébdl kiiktathatdk.

Vannak olyan észjarasuak, akik vilagfankat
csak ugy tudjak elképzelni, hogy a nemzet ke-
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reszténnyé valasaval valasztévonalat huznak
tortenelminkbe. Frontot nyitnak a kereszténység
el6tti és abbéli vildgunk kozott. Egészében meg-
tagadjak, ami Os és 0, és a keresztény vallasra
nézve karosnak, sét kifejezetten sotétnek, babo-
nasnak tartjak mindazt. Am ha egy felnétt embert
keresztelnek meg, felejtse el gyermekkorat, diak-
éveit? Tagadja meg emlékeit, éiményeit? Nyilvan
nem. Tekintsen rajuk attél fogva Jézus Krisztus-i
szemmel, és kész, minden mehet tovabb. Aki el-
vetenddnek, haszontalannak tartja népe nem ke-
resztény multjat, a vilagfa térzsét odvasitja, mert
kivagja bel6le a szamara szikseégtelen évgylrik
fajat. Pedig azok is arra kellenek, hogy a gyokeér-
zetbél az éltetd viz és tapanyagok a koronaba
jussanak. (Milyen szép egyezés, hogy a vilagfa
élé kupolajat koronanak nevezhetjuk!) Tovabba
az odvas fa a szilardsagat is elveszti, és kony-
nyebben elbanhat vele a vihar. A vihar jelentke-
zése pedig, sajnos, majdnem mindennapos ta-
pasztalat.

Aki viszont azt vallja, hogy a kereszténység
tette tonkre magyarsagunkat, szintén valasztovo-
nalat huz mult és jelen kozott. Az ilyen gondolko-
dasu ember lehantja a fa torzsérdl a keresztényi
kor fatermését, hancstalanna, védtelenné teszi a
torzset. Sét, a fa ndvekedését lehetbvé tevé sejt-
gyarat semmisiti meg. Konnyd belatni, hogy a
vilagfa igy biztosan elpusztul. Az ilyen gondolko-
dasu embernek ajanlom, naponta imadkozza el
itt idézett imadsagunkat. Ha az egyhaznak nem
tud hinni, legalabb higgyen népinknek!

Mindkét meggy6z6désnek szép szamu a ta-
bora. Az els6nek leginkabb az értelmiségiek ko-
rében, hiszen az § személyes miveltséguk, az
ugynevezett magas maveltség erésen individu-
alis gondolkodassal parosul. Eletiik folyaman a
sok képzésnek az a velejardja, hogy a racio valik
tanulasi folyamataik soran az elfogadas egyed-
uralkodé sziréjéve — ez teszi ket szo szerint ér-
telmiségive -, mikdzben eltlnik lényukbél ,érzel-
miségi” voltuk. Marpedig az ,érzelmisegunkkel”
kotédunk a kdzosségekhez, az ész csak oda-
kapcsol. Az értelmiségi konnyen ugy jar tehat,
hogy nem hisz éseiben, héseiben ugy, mint egy
gyermek, é€s mindig raciondlis kifogast keres,
miért nem vallalja szivbél Oket. Ezt azért, mert
pogany volt. Azt azért, mert katolikus volt. Amazt
azért, mert mondjuk, elvalt volt. Pusztan foldi ha-
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landoknak tartva 6ket tekint rajuk, és nem ugy,
mint vilagfank éltetdire, a minket tartd, megtarto
agak és torzs személyi alkotoira. Az egyoldalu
szemlélet az illet6 személy Udvosségére nézve
nem jelent veszélyt, ha személyesen kotodik Jé-
zushoz, illetve a szeretet vezérli tetteit, de ne fe-
lejtsuk el:

Mindnyajan vilagfank alkotéi vagyunk,
nemcsak onmagunkért vagyunk felel6sek!

Ha az értelmiségi személy raadasul keresz-
tény értelmiségi, nala a nem keresztény eredet
népi hagyomanytdl valdé idegenkedés teoldgiai
megalapozottsagu. llyenkor felmerul mitosz és
kinyilatkoztatas viszonyanak kérdése. A keresz-
tény értelmiségiek egy része ugy tekint a mitosz-
ra, mint a kinyilatkoztatas igazsagainak elken6-
jére, d6sszezavardjara, holott kinyilatkoztatas és
mitosz a kereszténységben is jol megfér egy-
massal. A kinyilatkoztatas hitink vazat, gerincét
adja. Biztos tartast nyujt neki. A kinyilatkoztatas
személyes Udvosségunk Istentdl kapott mod-
ja. Isten szandéka egyértelmd vele. A mitosz a
kdzOsségben — telepuléskozdsségben, népben,
nemzetben — él6 emberek egyuttes megnyilat-
kozasa, még ha nyilvan egyes személyek altal
fejezddik ki leginkabb, és nem ,kérusban”. Foldi
letink ,isteni szinjaték”, ezért a mitoszban — akar
szOban, zenében, akar targyi alkotasban, akar
mozgasban nyilvanul meg -, a Rendez6 akarata,
terve rejlik. igy bar legtébbszér laikus médon mu-
tatkozik meg, de nem profan. A mitoszt a ,szin-
jatszok” jatékanak tarthatjuk, ily modon Istennek
sz0lo6 felelet, tehat szakralis toltése van. K6zos-
seégi és igeszerl felelet. Népige. Aki tehat csak
a kinyilatkoztatast valasztja, vagyis a mitikus ha-
gyomanyokat elveti, bar ezzel sem feltétlenil so-
dorja veszélybe személyes ldvosségét, de nem
vesz részt a ,szinjatszasban’. Elete monodrama,
és igy népet, vilaga fajanak ,0sszmikodéseét”
nem igen segiti. Holott hat az irant is felel6ssé-
gunk van.

Az egyhazellenes vagy a keresztény egy-
hazat mell6z6 6skddok, kik az elmult ezer évet
hantanak le vilagfankrol, a kinyilatkoztatas iste-
ni segitségét mellbzik, mert azt vélik, a hajdan
volt vilagunk az aranykor, a Paradicsom, és azt
kell ujra ugy megvalésitani. Pontosabban fogal-
mazva, azt gondoljak, hogy a feltételezett akkori
hitvilag és életmdd adja magyar létunk értelmét,
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velejét. Az dicséretes, hogy az 6skodék létlnk
gyokeérzetét intenziven probaljak hasznalni, de
mivel vilagfank folyamat a tér-idében, el kell fo-
gadni, hogy van egy jol megfoghaté ,pillanata”
vilagfank égi megtermékenyuilésének, és ez az
idépont nem tolhatd el dnkényesen az idében.
Ez az id6pillanat - mert akar egy évtized is csak
pillanat az évezredek 6zonében -, nem az a pilla-
nat, mikor egy nép, néptorzs els6 tagjai Krisztus
kovetdivé valnak. (Esetunkben, mikor példaul a
szkitak foldjén téritett Szent Andras, vagy régé-
szeti leletek bizonyitjak, hogy voltak Jézust kdve-
ték az avarok és Almos, Arpad, Zoltan idejében.)
Azok az évtizedek jelentik azt a pillanatot, mikor
a nép tarsadalmat alkot6 szazezrei keresztény
alladalomba szervez6dnek. Tér és id6 korlatjai
kozott csak igy szerezhet tudomast a vilag egy-
egy nemzet Krisztusba 0lt6zésérél. Ez az évsza-
zados pillanat nalunk a Gézatdl Szent Laszloig
tartd id6, amely soran a kulsodleges keresztény-
ség bensévé valt. Ennek az idonek harom géni-
usza Szent Istvan, Szent Imre és Szent LaszIo.
Veliuk kezdédne el a magyar létezés szempont-
jabol karos id6? — miként az 6skdddk vélik. Ez
tévedés. Nem kétlem, a tér — id6 korlataival jard
kinok és blindk — az ellenséges politikai erék ak-
ciéi, a bensd meghasonlasok, a pénzforgalom al-
jassagai, a jarvanyok és egyebek — nem kimeéltek
a keresztény kor magyarsagat sem. Rengeteget
szenvedtunk, ez tény. De mindez jézusi sorssa
valhatott, ha a szenvedést kiemelve a binbél,
aldozatként egyesitettik a Megvaltééval. Akkor
mindig bekdvetkeztek a feltdamadasok, megujula-
sok. Ha nem igy éltuk meg, egybél megmutat-
koztak a nemzet pusztulasanak jelei. Krisztusba
Oltozésuinket tehat a balsors kezdeteként illetni,
tévedeés.

Szinte maris hallom az ellenvetést: ,Krisztusba
Oltozéslink elétt éltink igazan bator, becsuletes
és népunk tehetségének, hajlamainak megfelelé
életet! Nem voltunk mindent tlré birkak, hanem
solymok és parducok!” Erre azt felelem, Hunya-
di, Zrinyi, Mindszenty sem volt mindent tlr6 bir-
ka, hanem keresztény vilagunknak volt rendithe-
tetlen hiti sélyma, parduca! Masrészt még azt is
kijelenteném, hogy keresztényként is lehetett, és
ma is lehet természetes, a természettel harmoni-
zalo életet élni, s6t egyetlen evangéliumi idézet
sincs, amely ennek ellentmondanal Es azt is tart-

suk szem elétt, hogy bar lehet minden masféle
embert felebaratként tisztelni nem keresztény-
ként is — gondoljunk az indian torzsekre, a budd-
histakra és mas egyéb hitben él6kre -, de az a hit,
hogy Jézus Krisztus az egész vilag megvaltoja,
és benne mint f6ben dsszpontosul a teremtés,
ez paratlanul egyetemes, nagyszer( égi Uzenet
€s megjelenés. Nemcsak az emberek kozotti,
horizontalis egyetemességet foglalja magaban,
hanem Eg és Féld, Isten és ember viszonyaban
is mindenkire érvényes. Igéiben a magyarazo
emberi elme korlatjai ellenére is kikezdhetetlenul
egyetemes. Oly modon az, hogy a teremtményi
valtozatossagot és gazdagsagot nem szlnteti
meg. Hiaba fordul tehat néplink nem keresztény
multjaba mintakert az istenkeres6 6skodo, élet-
modmintakat talalhat ott, életvezetési erkolcsi
elvekre is radobbenhet, de csak Isten képmasa-
ként élhet igy. Hasonlatosan Ohozza, mint a kez-
detkor, Jézus nélkul nem lehet. Emiatt aztan az
Oskddé abba az altala hitt, régi szép aranykorba
is ,magaval viszi” a jelenbdl Jézust vagy édes-
anyjat, Sz(iz Mariat, hogy aranykornak, azaz
személyes isteni—emberi viszonnyal telitettnek
érezze életét. Igy jonnek létre olyan spekulaciok,
amelyek Adamtol Nimrédon &t Atillaig végig ki-
nyilatkoztatasban részesitettnek tartjak eleinket.
Ha igy volna, nem mondom, nagyon orulnék, de
inkabb ugy latom, Isten azzal ajandékozta meg
népunket — és ebbe minden elédnéplinket is be-
leértem -, hogy a vilagfa-létezés tudasat orokit-
se nemzedékrdl nemzedékre, néprél népre. Ez
is csodalatos kuldetés! Ha a vilagfa termékeny-
ségére gondolunk, és arra, hogy ez a fa az Eg
felé kitarulkozé Fold megnyilatkozasanak a jele,
mar érezhetjuk, mit is rejt még magaban ez a
hagyomany: az anyasag, a boldoganyaséag, az
istenszll6 anyasag eszméjét, és e tudasnak az
orokitéséet. Hova nemesedett tovabb keresztény
vilagunkban ez az égi kapcsolat, tudjuk jol: Szent
Istvan kiraly altal mi vagyunk - az eurépai keresz-
tény koztudatban is - Maria Orszaga, mi vagyunk
a felajanlas 6ta Maria elsé fianépe, sorsunk tehat
azoéta jézusi! (Ez az els6ség nem ,mennyiségi’,
ebbe az els6ségbe csatlakozhat be, és csatla-
kozott be szamos mas keresztény nép is.) Ebbe
a rendeltetésbe illik a 20. szazadi sorsmegfogal-
mazas is: mi vagyunk a vilag engesztel6 orsza-
ga! Nem kapizsgal tehat ,rossz” vilagban mind-
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ezen keresztény hagyomany magyar gyoOkerét
kutatva az 6skodd, csak az a baj, hogy anakro-
nisztikusan teszi. Mar régéta Jézus a vilagfank
gyumolcse. Nem szerencsés azonban, hogy
ilyenforma utkeresése miatt pejorativan ,lepoga-
nyozzak”! Olyan évtizedek utan vagyunk, mikor
népunk szazezrei veszitették el istenhitlket, és
messze sodrodtak eleik egyhazatdl. Megfosztot-
tak 6ket magyar mivoltuk élmeényeitél is, melynek
alapja az 6sokkel, hésokkel vald él6 kapcsolat.
Egyaltalan nem kulonds tehat, hogy az ilyen el6-
élet(l 6skddé feleinknél a személyi beilleszkedés
a vilagfankba a gyokérzettel valé kapcsolatkere-
séssel kezdddik. Mintha a személy megismeétel-
né nemzete torténeti Utjat az idében! Aki atlatja
mindezt, inkabb segitse j6 szbdval, biztatassal az
ilyen istenkeresét, a kimondatlanul is Jézusra va-
gyot, mintsem ledorongolja! A taltosi dobolastol
a rozsafuzér imadsagig, ha lehet, ferences mé-
don, vagy a jezsuitdk dél-amerikai inkulturacios
maddjan segitse: a népi-nemzeti hagyomanyokat
tamaszként hasznalva, és mindenképpen ture-
lemmel, parbeszéddel.

Vajon vilagfanknak mi a magja? Mit rejt maga-
ban? Mivel a fa népunk vilaga, a magok is a jov6-
nek szant kdzosségi uzenetek. Minden magban
ez az Uzenet maga a fa. Minden magban ugyan-
is potencidlisan a teljes fa van ugyanugy, mint a
természet novényvilagaban. A jézusi gyumolcs is
mitikusan benne van tehat. EQy k6z0sség csak
,magosan” tudja a létet jeldlni és megragadni, de
az igy éppen elég. Csak ponttal tudjuk ugyan-
is megjeleniteni a végtelent, a létgazdagsagot
tokéletesen kifejezni képtelenek vagyunk. De a
pont mégis elég, mert Isten ujja ott érintkezik a
mienkével. A mag ilyen pont, és nem mas, mint a
szakralis kiindulas.

A mitikus — magszeril - hagyomanyozddas az
ember kdzOsségi létezése miatt természetes és
szukséges. Nemzedékrdl nemzedékre lehetetlen
és folosleges is sok szazezer utédnak egy hatal-
mas lexikalis adathalmazt atadni. Elég a szakra-
lis létezés mintait atorokiteni, a tdbbit megoldjak
maguk az utddok. A magbdl kifejlesztik, rekonst-
rualjak a fontosat, az értékeset, az életrevalét. A
mitosz egyébként akkor él, ha kifejlett egy tar-
sadalom kozosségi strukturaja, autondmiakban
gazdag, és nem jellemzi kdzOsségi életét don-
téen az irasbeliség. Magyaran, ha beszélgetd,
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talalkozo kis kozosségekbdl all. Ha nem igy van,
akkor mitoszpétiékok keletkeznek: kozhiedel-
mek, manipulalt kbzvélemények.

Ne gondoljuk, hogy minden magbdl kulonal-
16 fa lesz! Azaz személyunkeé is, de ugyanakkor
mégis mindegyik személyes vilagfa a kdz0sség,
a nép egyetlen vilagfaja is, hiszen nem a tér —
idében tapasztalhatdé meg ez a fa, és masrészt
mindnyajan vagyunk a nép, a nemzet. Talan ez
a nehezen belathaté megallapitas ugy szemlél-
tethetd legjobban, ha arra gondolunk, hogy mi,
mindnyajan, most él6 magyarok vilagfankon az
élé zold vagyunk: rugyek, levelek, viragzatok.
Minden ilyen él6 (,z6ldell6” — reményben 1évd)
egyénnek megvan a személyes életkora, a kike-
lettdl a lombhullasig tarto id6. Ez a mi személyes
életkorunk, és a szuletéstdl a halalig tart. Ugyan-
akkor mi, mindnyajan fakoruak is vagyunk! Mi,
most él6k igy vagyunk nemzetkoruak is! Mi tehat
a feladatunk?

Legylink kapcsolatban a gyokérzettel!

Multunk, hagyomanyaink, kulturank, Oseink
éltetnek benniinket, hogy az Eg felé fordulva
meg tudjuk kétni a fényt! A fény megkodtése al-
tal tud csak gazdagodni vildagfank — nemzetink
-, és igy folytatddik az élet is, mert csak ezal-
tal hozhat a fa termést. Milyen szerencsétlenek
azok a feleink, akiket leszakit onnét egy vad
vihar! Csak sajat erejukre tamaszkodhatnak,
és bizony kivllrél tekintik népunk, nemzetlnk
sorsat, a torténelmiinket. Ok azok, akik hagyo-
manyainktol elidegenedtek, és mondjuk, jobban
kotédnek a hollywoodi balvanyvilaghoz, mint
nemzeti géniuszainkhoz, mivészeinkhez. Ok a
gyokértelenitettek, az atomizaltak. Ujdonsagrol
ujdonsagra bukdacsolnak, igy jutva el a szélsé-
ségekig, hogy zajjal, mifénnyel, sztarkultusszal
valamiképp betOltsék a maganyuk korul [évd Grt.
De milyen j6 mégis, hogy vilagfank a szellem vi-
lagaban magasodik és mentes az anyagi korla-
toltsagtdl! igy mindnyajunknak megadatik, hogy
ha mar ugy tortént, foldi életunk soran vilagfank
részévé visszavaltozzunk!

Vilagfank magjaban — mint mar errél el6bb
is sz6 volt - a fa rejtve és csiraszerlien van je-
len. Emberi ige médjara, mitikusan. A mag olyan
képegyuttes, amely szoban, abraképp, mozdu-
latban, zenébe atvaltozva mutatkozik meg. Ez a
képiség teszi lehetdévé, hogy a mag ,|étstiritmény”
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legyen és minta. A vilag pusztulasanak és ujjate-
remtésének mintaja. Mitoszként jelzi — nem be-
lemenve itt a mitosztartalmak részleteibe -, hogy
egy h6s(nd) tragédiaja, aldozatta valasa soran
hogyan és miért pusztulhat el egy kdzosség vila-
ga. Es jelzi legféképpen (reményt adva) az Ujjate-
remtés modjat. Ekdzben megtanitja az Eg erejé-
vel fellép6 hés kiizdelmét is a mitoszt éltetdknek.
A népmesék, mondak, kdzmondasok, népdalok,
balladak, népzenék, himzések, faragasok, mas
targyi alkotasok stb. e vilag-ujjateremtés tapasz-
talhatd eszkdzei és formai megnyilvanulasai.
Altaluk a kézdsség tagjanak lelkébe hull a mag,
mikdzben 6 lesz a vilag-ujjateremtd hés. A minta-
szer(iség persze nem jar k6zvetlen formalis azo-
nosulassal: a fazekasnak példaul nyilvan nem
kell Szent Laszloként barddal bokalyt készitenie,
a hoOssel az azonosulasa ugy mutatkozik meg,
hogy a Szent Laszl6-i vilag rendje szerint valo
edényt fog alkotni. Legtdébbszdr maga az érin-
tett nem is gondol ra, vagy gondol utana, hogy
azonosul egy mitikus héssel, hiszen a legtobb
mitikus formaban a mitikus h6s sem mutatkozik
meg nyiltan. Az illetének inkabb az jut eszébe,
hogy egy nép, egy nemzet, egy telepuléskdzos-
seég, egy csalad tagja, és bennlk élve élteti az
el6dok hagyomanyait. De azért akadnak kifeje-
zett azonosulasi lehetéségek. (Mar csak azért is,
hogy nyilt megerdsitést adjanak.) Példaul, mikor
torténeti mondat mond el egy hagyomany6rzé,
és egyes szam els6 szemeélyben, a hGs nevében
szolal meg, akkor altala ott és akkor maga a hés
szolal meg, és altala ott és akkor a nép halhatat-
lan énje is, a mondamondo sok millié 6se. Dob-
benetes ilyenkor az azonosulas, nem is csoda,
hogy ezt a hagyomany6rzd ember legtdbbszor
nem birja ki érzelmi felindultsag nélkul, és el is
sirhatja magat a hési szavak pillanataiban. A
dramatikus népszokasok szintén a konnyen ész-
revehetd azonosulas modjai. Megallapithatjuk,
a kinyilatkoztatas rendje szerinti szent személy
tehat mitikus hdsként is segit. Ez megint csak
szép példaja kinyilatkoztatas és mitosz egyuveé
tartozasanak.

Vildgfankra tekintve megfogalmazdédik a ko-
vetkezd kérdés is: magyar vilagunk milyen vi-
szonyban all a zsidésagba agyazott és a kinyilat-
koztatas folyamataba kanonizalt 6szévetséggel?
A népi iméadsag nem emliti se Abrahamot, se

Jesszét, se Mdzest, se mast. Ki kellene-e tehat
cserélni veluk a Krisztusba 0Oltozottsegunk eldt-
ti, teoldgiailag poganynak nevezett, pusztan ,fa”
létinket az OszOvetségre, mert az egyenesen
Jézushoz vezet? Eldljaréban azt kell mondanom,
hogy bar tudomanyos az eleinkre azt monda-
ni, hogy poganyok voltak, de én szivesebben
hasznalom azt a szot rajuk, hogy ,vagyszovet-
séglek”, ugyanis minden nem keresztény nép
is mindig megdrizte vagyddasat Isten irant, és
ez a sokszor homalyos, de meégiscsak Oszinte
torekvés is koteléket jelentett Ovele, hiszen a
Szeretet Forrasardl nem tételezhetjik fel, hogy
egyetlen teremtményérél is megfeledkezzék. Mi-
ért nem a ,vagykotelék” szét hasznalom? Azért,
mert mindegyik ember a lelke mélyén, mint Isten
képmasa, 6rzi a paradicsomi ,06sszOvetség” em-
lekét, és érvényes ra a noéi szovetség is. Nos,
keresztény vilagfank nevesitetlen kora, az ,Eg
szulte Foldet™tdl a viragig, a mi sajat ,vagyszo-
vetségi” létink emlékezete. Ebbél ered Babba-
és Boldogasszony-hagyomanyunk is, ebbél a
»ulajdonnevesitetlen” istenkapcsolatunkbdl. Ez
a kor a népi, nemzeti létunk gyokérzete, torzse,
agai. Nélkulik nem vagyunk magyarok, és nem
tudunk az Istentél valé sajatos kuldetésink val-
laloi, végz6i lenni. Akkor hat hatarolédjunk el az
0szbvetségtél, mivel az egy masik nép mitikus
hagyomanyait 6rzi a kinyilatkoztatas mellett? Ne
vessuk el magunktdl, hiszen Jézus eljovetelének
isteni el6készitését tartalmazza. De hat egy fa-
nak csak egy térzse lehet, nem ketté! igy van,
éltessik hat magyarsagunk vilagfajat, az 6szo6-
vetség pedig nem mas szamunkra, €s minden
egyéb keresztény nép szamara, mint részfolya-
mata a vilagfa isteni megtermékenyitésének. A
kinyilatkoztatas szél, az Egbél jévé szél, maga a
Szentlélek jelentkezése, aki ,égi viragporral” ter-
mékenyiti meg a népek vilagfait. A foldi létben
ez a szél Jeruzsalem kornyékén kezdett el fujni
és ért el minket is. igy miénk az dszévetség, igy
van ra szukségunk, és nem népi, nemzeti létiink
mitikus hagyomanyaként. Az 6szovetségi hagyo-
many azonban még ra is olthatd vilagfankra, hi-
szen példaul a magyar zsidoésag jo része szivbdl
hungarus tudatu, de itt ki kell jelentenlink, hogy
a gyokerzet, a torzs, a koronat tartd agak ettdl
meég nem valtoznak meg. Az oltott szem fejl6djon
mivolta szerint, a taplalo vezérl6 erét azonban to-
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vabbra is a fa adja! Ha torténelminkben meg-
bomlott ez a harmonia, azért volt, mert vagy az
oltott szem hagyta el sajat hagyomanyat, vagy
kulsd vihar reszkettette meg a fat, vagy bensé
kartevok gyengitették meg. Ez minden népre vo-
natkozoan igy van.

Vilagfank égi megtermékenyitéssel hozott
krisztusi gyimolcsot, ezért merllhet fel a kérdés,
magyar létiink viragig, ugymond Szent Annaig
tartd kora az Uj és orok szovetség szerves el6z-
ményének tekinthetd-e? A keresztény teoldgus
gyorsan valaszol ra, és feleli, hogy nem. Boldog-
asszony-hagyomanyunk példaul nem szerves
elézménye Szliz Maria-tiszteletiinknek, mondja.
Dogmatikailag ez nyilvan helytallo kijelentés, a
hittételrendszerbdl logikusan kovetkezik, hiszen
a dogmatika a megtermékenyité Egi szél termé-
szetét és hatasat taglalja. De probaljunk meg a
vilagfara is ratekintve valaszt keresni! Induljunk
ki onnét, hogy a kinyilatkoztatas Jézus Krisztusra
iranyul, az O megvaltéi kiildetésére. Ez a tény
viszont nem zarja ki, hogy a Megvaltét nem is-
mer§, (még) nem kdvetd népek életét is minden-
kor segitse Isten. (Hogy ez a segités mennyire az
Atya gondviselése, mennyire a Szentlélek rejtett
jelenléte, én nem tudom.) Példanak az észak-
amerikai indianokat emlitem. Ha elolvassuk a hi-
tukrél, erkolcseikrdl szold irasokat, megdobben-
hetlnk, hogy eredeti szabadsagukban mennyivel
Jézus-,arcubbak” voltak, mint a betolakodd és
gatlastalanul gyilkold, formalisan keresztény ka-
tonak! A vilagfa virulasa tehat nem pusztan em-
beri eréfeszités, benne rejlik Isten terve, gond-
visel6 segqitése is. Ezért batorkodom kijelenteni,
hogy a mar emlitett Boldogasszony-hitemlékunk
Maria-tiszteletunknek szerves magyar elézme-
nye! Nem az egyetemes kinyilatkoztatas alapjan,
hanem az égi megtermékenyulésre méltd vilagfa
miatt. Szent Gellért pluspdk is megérezhette ezt,
hiszen hogy Jézus kovetésében a magyarokat
megerésitse, elsd, kiraly elétti nyilvanos prédi-
kaciojaban szintén dsszekapcsolta 6si fogékony-
sagunkat a kinyilatkoztatas teoldgiajaval, midén
,a napba 0ltozott asszony” igéjét fejtette ki. Azt
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hiszem, hogy a Jézus Krisztusra vonatkozo lelki
fogékonysagot illetéen minden megtérendé nép
hagyomanyaban vannak mitikus el6zmények.
Ezek az elézmények valoszinlleg a teremtés
utani és az Oszovetség elbtti ,alap-kinyilatkoz-
tatas” tovabbél6 emlékei, amelyek megdriztek
— igaz, rejtve, olykor gyarlén, maskor némileg
homalyosan vagy kissé hianyosan — sok lénye-
gi vonast a paradicsomi kozvetlen Isten—ember
kapcsolatbdl. Ezek az emberi hagyomanyok az-
tan beteljesedtek vagy kiteljesedtek egy népnél
akkor, midon Krisztusba 0lt6zott, és égi kegybdl
folytatodtak keresztényi modon.

Poganynak nevezhetd-e egy nem keresztény
nép? Igen, ha a rajuk illesztett szénak szemer-
nyi pejorativ értelme sincs. igy a ,pogany” szé
azt jeloli, hogy egy kozosség még nem 0ltozott
Krisztusba, még nem az O szemével tekint vila-
gara. Ha elitél6en, szeretet nélkul mondja ki egy
kdzOsségre utalva valamely keresztény e szot,
jusson eszébe, hogy a ,lepoganyozottak” lehet,
hogy kozelebb vannak Istenhez, mint az 6 szere-
tet nélkili, de tanult keresztény személye. Sajnos,
évszazadok 6ta a ,pogany” széhoz a lenézés
tarsult, pedig arra kellene gondolnunk, hogy nem
keresztény felebaratjaink is valamennyire &rzik,
lehet, hogy csak nagyon lekopottan, de 6rzik
még a kezdet ,6skatolicizmusat”. Sok utat jarnak
az emberek és a népek, de mindegyik ut Jézus
Krisztus egyetlen utjava valhat, és az idok vége-
zetén valni is fog. Aki foldi értelemben véve, az
idében ugymond lemaradtabbnak szamit, mert a
kinyilatkoztatast nem ismerte meg, de hiven jar-
ja istenkeresd utjat, nagyobb erdfeszitést tesz,
mint aki megkeresztelve teng-leng, vagy éppen
Uttalan utakon bolyong. Am ez a gondolat nem
zarja ki azt, hogy Jézus Krisztus utjat szeretet-
tel ne ismertessuk meg azokkal, akik tudatosan
nem jarjak. Mert vilagfank gyumolcsével érhetd
el az Eg! Altala van itt jelen. A szeretet azonban
nem egyenlé a nemtor6édomseéggel, de nem is
zaklatas. A szeretet nem megkimélés, de nem is
kiméletlen. A szeretet nem kétpodlusu, mert égi. A
szeretet: mikor az Eg sziili a Féldet, Féld a Fat...




Sipos Tibor

A magyar nemzet megmaradasahoz
ujra egy Szent Istvan kellene

Szent Istvan els6 kiralyunk legnagyobb érde-
me nemzetlink szempontjabdl az volt, hogy be-
latta: a magyar nemzet csak ugy maradhat fenn
a Karpat-medencei Uj hazajaban, a keresztény
allamok gylrijében, ha népe is felveszi a ke-
reszténységet.

A fennmaradas érdekében tehat Szent Istvan
tlzzel-vassal téritett a keresztény hitre. Népunk-
nek valdjaban megvolt a sajat hitvilaga, amirél
igen keveset tudunk. Szent Istvan mégis ugy
meérlegelte, hogy fontosabb a nemzet megmara-
dasa, mint régi hitének megdrzése - azaz, ami-
kor felmerult a kérdés, hogy az 4si hit-e minden-
aron vagy a nemzet, 6 a nemzetet valasztotta.
Azota bizony eltelt egy egész évezred. A magyar
nemzet még megvan, korulottunk a keresztény
allamok is. A korulmények azonban Iényegesen
megvaltoztak. Szinte minden lélegzetvétellinkkor
eléttink a kérdés, nem is az, hogy megmara-
dunk-e, hanem az, hogy meddig? Istvan kiraly
receptje, Ugy latszik, nem 6rok idékre szolt. O az
akkori korulményeket vette (vehette) figyelembe
és aszerint cselekedett. Most ugyanis masrol
van sz0: elfogyunk, mert nem szaporodunk. Va-
jon ennek feltétlenul igy kell lennie? Nézzlk ezt a
folyamatot tehetetlendl, mig mas nemzetek a tul-
szaporodassal kiizdenek? Bioldgiailag nagyjabal
ugyanazok vagyunk. Hat miért épp mi legyunk
azok, akik elveszlink, amikor a bolygdnkat mar
tulnépesitik az emberek. Tragikus helyzetinket
nincs okunk elfogadni, hanem radikalis megol-
dast kell talalni. Vannak nalunk kisebb nemzetek
is, 6k sem a kiveszeésuket latolgatjak.

A korulottink levd eurdpai allamok ugyszin-
tén hasonlé problémaval kiuzdenek. Nemzetuk
szaporulata csokkendben van. Ezt a problémat
adminisztrativ uton, torvényekkel és pénzzel
probaljak megoldani. Magyarorszag is ezzel
probalkozik. Ez pozitiv torekvés, de ugy hiszem,
tulsagosan el vagyunk késve, hogy csupan ilyen
eszk0zOket alkalmazzunk. Ezekkel csak javitani

lehet helyzetinkon, de radikalis, kielégité megol-
dast nem varhatunk. A magyarok helyzetét csak
egy robbanasszerl szaporodas mentheti meg.
Miért? Azért, mert a kérnyezé allamok, nemze-
tek intézkedései is hozhatnak némi valtozast, és
ha mi is csak ugyanazt csinaljuk, mint 6k, akkor
tovabbra is ott leszlink, ahol vagyunk. Kiemelke-
dést nem varhatunk és nem fogjuk tudni uralni
meg sajat hivatalos térséglinket sem, nemhogy
a hataron tuliakat. Késésben tehat egyenlék va-
gyunk, és az a nemzet fog felszinen maradni,
amely leghamarabb mer és tesz is lényeges lé-
pést egy robbanasszerl szaporodas érdekében.
Ez persze nem egyszer( dolog. Itt volna most
sziksége nemzetunknek egy Ujabb, bolcs Szent
Istvanra, aki megintcsak felmérné: mi a fonto-
sabb szamunkra, hitink vagy nemzetlink? Miért
mondom, hogy hitiink (vagy nemzetunk)? Azért,
mert a hitnek, a nemzet vallasanak van legna-
gyobb lélekformald ereje, és most nemzetunk-
nek erre volna a legnagyobb sziiksége.

A gyermekaldas nem anyagiak, hanem a
lelki hozzaallas fliggvénye.

Hogy szambelileg gyarapodjunk, gyermekek-
nek kell szuletnilk. Ez pedig nem anyagi jolétunk
fuggvénye, hiszen akkor a gazdag allamok, nem-
zetek tulnépesednének, a szegények viszont
nem szaporodnanak. Latjuk azonban, hogy a
gyakorlatban ez inkabb forditva van. A radikalis
megoldast tehat mashol kell keresni, éspedig
gyermekvallalashoz valé lelki hozzaallasa-
ban. Ezt a lelki hozzaallast kell tehat pozitiv
iranyba, a leghatasosabb eszkozokkel, at-
formalni és megtartani. Ez nem lehetetlen. A
torténelemben lathattuk, hogy népeket haborura,
aldozatokra, forradalmakra lehetett lelkileg felké-
sziteni és buzditani, hat miért ne lehetne felkészi-
teni arra, hogy a gyermek nem teher, a gyerme-
ket nem ,vallalni” kell, hanem a gyermek az jon,
és életunk velejardja. Ahogyan én vagyok, van a
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gyermekem is, és egyutt Iétezem vele. Nem lehet
tehat az anyagi és mas kalkulaciok targya. Ha a
haborukban, forradalmakban népiink sokszor él-
jenezve rohant a halalba, veszitette el vagyonat,
vallalta a kockazatot és a szegénységet, akkor fel
kell fednink, mi az oka annak, hogy nem akarjuk
vallalni, hogy esetleg tdbb falatot kell majd meg-
osztanunk sajat gyermekeinkkel. Itt valami nincs
rendben!

Vallasi hozzaallasunkkal van baj, erre valla-
sunk, illetve vallasi szervezeteink miikodésében
kell keresnlink a valaszt, vagy legalabb az oko-
kat. Nem is a keresztény tanokkal van baj, hanem
a keresztény egyhazak mikddésével. Az igaz,
hogy ezek az egyhazak mind hangosabban kel-
nek Ki példaul az abortusz ellen, jelezvén, hogy
mennyire szivigyuk a szaporodas és az 6todik
parancs, hogy ne 0lj, de vajon eleget tesznek-e
abban az iranyban, hogy a nem kivant magzatok
mar eleve kivanatosak legyenek, hogy a nem ki-
vanatosat kivanatossa tegyék. Talan nem érez-
zUk, hogy a hangsulynak a ,kivant’™-on kellene
lennie. Akkor ugyanis szambelileg is, és igy fon-
tossagi szempontbadl is, a nem kivant magzatok
problémaja masodlagos helyet kapna és nem a
figyelem lényegrdl valo elterelésére szolgalna.
Ehhez azonban mar tenni is kellene valamit. Ak-
cidba lépni, tanitani, buzditani, batoritani, ha kell,
segiteni és nemcsak tiltani. Egyhazaink viszont,
ugy érzem, tulsagosan elkényelmesedtek. A hie-
rarchikus felépitésuk ugyan megvan, de nem jon
felllrél az utasitas, az er, a szervezet inkabb 6n-
magaval van elfoglalva. Templomaink panganak,
igencsak uresek. Egyszer Brazilia és Argentina
hataran lévé erdéségben talalkoztam egy német
ajku pappal, aki az ott él6 indianok taboraban
élt, hogy tanitsa, hitre téritse éket. Itthon viszont
hatalmas templomaink szomszédsagaban nem
szolitjuk meg az utca tuloldalan él6 mar megke-
resztelt hiveinket, hogy hallgassak meg a vasar-
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napi prédikaciot. Az a fontos, hogy ma még van-
nak bejegyzett keresztényeink, de hogy holnap
mar nem lesz kit keresztelni, az nem lényeges?
Mert hat hiaba a prédikacié a sokasodasrol vagy
akar az abortuszrol is, ha ezt a prédikaciét nem a
fiatal, szaporodoképes generacio hallgatja. Itt is
kellene és lehetne tenni valamit, ha mar az india-
nok 6serdejében és az afrikai torzsek kozott van
értelme hittériteni.

Nem a Szent Istvan altal terjesztett - felvetetett
keresztény hitem ellen akarok lazadni. Nézzunk
szét azonban olyan nemzeteknél, amelyek mas
hitb6l meritik az erét és az utmutatast, és gyer-
mekeik naponta, mint valami él6 folyam, éntik el
az utcat, amikor jonnek ki az iskolabol. Megdob-
benté ez a latvany és elgondolkoztato.

Megvan tehat erre a recept - az utmutatas és
a példa is. Kérdés azonban, hogy a keresztény
egyhazak képesek lesznek-e megtenni az elsé
lépéseket ezen az uton, hogy behozzak az oriasi
lemaradast. Hol akkor a kiut? Es van-e egyaltalan
kiut egy robbanasszer(i szaporodas iranyaban?
Szerintem van. Ahogy Szent Istvan vallast val-
tatott annak idején nemzetiinkkel a megma-
radas érdekében, ugy kellene most is csele-
kedni, ha nem is vallast, hanem szemléletet
valtatni. Tovabbra is ugyanazt az Isteniinket
imadhatnank (hogy ne lenne lelkiismeret-fur-
dalasunk), csak masképpen, mint eddig, és a
gyermekaldast nem tehernek, illetve terhes-
ségnek neveznénk, vagy legalabbis nem ugy
élnénk meg. Nekiink magunknak kell belakni
térségunket a nemzet megmaradasa érdeké-
ben. Egyuttesen hozzajarulni a szemléletvaltas-
hoz a vallasnak, a hitnek és természetesen az
egész kozdsségnek az erejével. Ehhez kbdzos
cselekvési stratégia szukséges. Ez nagyon ba-
tor Iépés volna, de talan idejében hozna meg a
gyumolcsét.

Obecse, 2012. augusztus
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Torkoly Istvan

Hova sodorta oket az élet?

Amikor a Bansagban 2500 magyar kozépiskolas volt

Még mindig 6rz6m a bansagi magyar gimna-
ziumok, polgari iskolak és a nagybecskereki Ke-
reskedelmi Iskola 1943/44. tanévi értesitdjét. Igen
szemléltetben és példas rendszerben mutatja
be, hogy az 1941 aprilisanak elejétél 1944 ok-
toberének elejéig tartdé német megszallas idején
a Bansag ot varosaban és egy nagykodzségében
hany diak jart magyar tannyelvi kozépiskolaba.
Bemutatja tovabba tanulmanyi eredményuket,
szocialis Osszetétellket, tanulmanyi jutalmaza-
sukat, internatusi és egyéb elhelyezésuket, az
iskola tanari karat, a tanulék nemzeti és vallasi
hovatartozasat.

Akkor Torokbecsén, Pancsovan és Verse-
cen magyar algimnazium, Torontalvasarhelyen
és Becskereken polgari iskola, Kikindan és
Becskereken magyar fégimnazium, és ez utdb-
bi varosban szintén magyar kereskedelmi iskola
mUkodott. A tanuldk osszlétszama, a 8 magyar
tannyelvii k6zépiskolaban, mintegy 2500 lehe-
tett. A rendes tanuloké 2030 volt. Ugyanakkor
250-300-ra tehetd ezekben az iskolakban a ma-
gantanulok szama, kivéve a becskereki polgari
iskolat, amely pontosan kimutatta, hogy 1944-
ben 370 magantanuldja volt. Tudni kell azonban,
hogy nem volt akkor a hajdani Délvidék legdélibb
varmegyéjében (akkor ismét Torontal volt a neve)
ugyszolvan egyetlen olyan magyarok altal is la-
kott helység, amelybdl ne jart volna magyar, sé6t
mas nemzetiségi tanul6 is magyar kézépiskola-
ba. Példanak okaért szlovak, szerb, német, ro-
man, bolgar. Sok vegyes falubdl, mint amilyen ak-
kor Mokrin, Bocsar, Toroktopolya, Egyhazasker,
Oroszlamos, Padé volt, legalabb 10-15 tanul6
jart magyar kdzépiskolaba. A szintiszta magyar
lakosu Szajanbdl pedig 31! Ezenkivul 10 magan-
tanuldja volt a falunak.

Célom a felsorolason kivul sokkal messzebb-
re iranyul: Hol vannak ezek az egykori diakok?
Most hol a hazajuk? Mivel foglalkoznak? Hanyan
élnek még és mire vitték az életben? Hova lett

ez a majd haromezernyi bansagi magyar fiatal
lélek? Ha mindezt részletesebben tanulmanyoz-
zuk, raddbbenunk, hogy a masodik vilageges 6ta
milyen nagy mértéket oltétt a bansagi telepulé-
sek magyarsaganak elfogyasa. Ez sok esetben
spontan asszimilacié kovetkezménye, de jelen
van a terv szerinti, hellyel-kdzzel er6szakos be-
olvasztas, meg az ellizetés is. Persze, a megél-
hetés és az élet egyéb (kérlelhetetlen) torvénye
is ludas ebben. Ami abbdl is latszik, hogy bizony
a homogén magyar telepulések lakossaga is fol-
tartoztathatatlanul fogyatkozik: csokken a sztle-
tések szama, de folyamatos az elvandorlas is. A
vandorbot nagyon divatos viselet mifelénk.

BANSAGI MAGYAR KUOZOKTATAS

ERTESITOJE

1943/44. iskolai €évre

Kiadja

A Bansagl Magyar Kiizmmtiveltdésl Sziivelség
IskcolalclUgyelbsége

Ezt az Ertesit6t még az 1980-as évek derekan,
azzal a szilard elhatarozassal vettem a kezembe,
hogy megirjam a harom haborus tanévben miko-
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dd bansagi magyar kdzépiskolak rovid torténetét.
Elészor is azt szerettem volna kideriteni, hogy
hol él, hol van most a hazaja az egykori népes
diaksagnak. Erre a célra fénymasolatot készitet-
tem mindegyik iskola adatairdl, és ezt elkildtem
Nagybecskerekre, Torokbecsére, Nagykikinda-
ra, Torontalvasarhelyre (furcsamod az Ertesitd
Debelyacsat, Kikindat és Becskereket ir, noha
mar akkor hasznalatos volt az utjelzétablakon
is: Torokbecse, Torontalvasarhely, Nagykikinda,
Nagybecskerek).

Torokbecsén tobbszor is megfordultam, és
harom adatkézl6 altal a polgéri iskola egyko-
ri tanuldinak mintegy kétharmadardl adatokat
gydijtéttem. Akkor javasoltak, hogy ezt a fény-
masolatot adjam at egy ismer6s pedagogusnak.
Nem kaptam vissza t6le! Mivel két év elteltével
Becskerekrdl Uresen kaptam vissza a fényma-
solatot - foladtam a tovabbi kuzdelmet. Kdzben
kitort a testvergyilkos belhaboru, utazni sem le-
hetett. Sok év telt el azo6ta, és valami azt sugall-
ta, kezdjem Ujra, hiszen nem szabad a feledés
sullyeszt6iben hagyni ezeknek az iskolaknak és
diakjainak a torténetét.

Kikindatol Afrikaig

Kikindaval kezdem, hiszen az ottani Magyar
Fégimnazium Ill. osztalyos tanul6ja voltam,
ahogyan azt a Bansagi Magyar Kozoktatasi
Ertesitd cim( kiadvany is igazolja, az 1943/44.
iskolaév adataival. A gimnazium 11 tagozata-
nak 480 rendes hallgatdja volt. A tavhallgatdok
szamat legaldbb szézra becsulhetjuk, hiszen
Torontaloroszibol, Nagykikindarol, Toroktopo-
lyarol, Szajanbdl, Padérdl, Mokrinbdl, Bocsarral,
Magyarmajdanyrol, Rabérol, Oroszlamosroél, Ma-
gyarcsernyérdl, Tobardl is jelentkeztek tavhallga-
tok.

Ezeknek a tdbbsége mar felnbttkoru volt,
vagy a szulék anyagi helyzete nem tette lehet6-
ve, hogy beiratkozzanak, esetleg bentlakjanak
a tanulas helyén. Haboru volt, nagy volt a sze-
génység, de sok fiatalban égett a tanulasi vagy,
hiszen a magyar iskolak uj tavlatot nyitottak meg
el6ttuk. A szajaniak kozul Pozsar Gyorgy magan-
uton befejezte a tanitoképz6t és Péterrévén foly-
tatta a palyafutasat.

A kikindai gimnaziumban a lll.a és b. osztaly
volt a legnépesebb, 107 tanuldval. Utana az |.
osztaly 2 tagozata kovetkezett 96, a Il. osztaly
két tagozata pedig 84 diakkal. Mindegyik paros
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osztaly egyik tagozata (a) filosztaly volt, a masik
harom tagozaton lanyok voltak tobben.

Akar érdekesség is lehet, hogy a VIl. és a VIIl.
osztalynak csupan 8-8 tanuldja volt. Ok még a
Jugoszlav Kiralysag alatt fejezték be a helybeli
szerb polgari iskola vagy a gimnazium lll-1V. osz-
talyat, és ezt a magyar gimnazium elismerte.

Az 1943/44. tanévben Szajanbdl az |. osz-
talyba 7, a ll.-ba 10, a lll.-ba 9, a IV.-be 3 no6-
vendék jart. Ezek kozul az akkor els6 osztalyos
Moéra Andras nevét kell elsé helyre tenni, aki
gépészeti egyetemen doktori titulust szerzett, a
Vajdasagi Végrehajtd Tanacs elnOke volt, egy-
mas utan két ciklusban. Seb6k Dénes magyar-
tanar, Zombori Andras elektrotechnikus, Ko-
vacs Gyula nyomdasz, Kiss Marton és Takacs
Gyorgy agronémus, Bunford Jézsef és Korma-
nyos Eszter tanitd, Takacs Pal allatkerti szak-
munkdas, vagy ahogyan nagybatyja jellemezte,
vilagcsavargo lett, mert megjarta Amerikat is.
Hasonldképpen lehet jellemezni Kabdk Andort
is, aki végul is Kanadaban kotott ki vallalkozo-
ként. Am jutott a szajaniakbdl Németorszagba,
Magyarorszagra, Ausztraliaba. Visszakanya-
rodok az én lll. osztalyomhoz. Négyen fejezték
be kit(ind eredménnyel: Soltész Jozsef a csokai,
Keszégh Sandor a padéi, Szlics Antal egy bara-
nyai altalanos iskola igazgatéja, Ludanyi Tamas
pedig a magyarcsernyei FOldmivesszOvetkezet
agronomusa lett. A tobbiek kozil Gazsé De-
zs6 (Torontaloroszi) allategészséglgyi mérnok,
Pépity Béla (Magyarmajdany) tanité, Mihdk De-
zs6 (Bocsar) vasuti tisztviseld, Lévai Matyas
(Nagykikinda) klarinétmlvész, Kbészd Sandor
(Torontaltorda) pincér, Hodi Jozsef (Oroszlamos)
pedagogus lett. A Ill. osztaly is tobb ismert no-
vendeéket ,eresztett vilagga®. Ebbél az osztalybol
az egyhazaskeri (Verbica) Molnar Vilmos Tito
idejében egymas utan kétszer volt a Vajdasagi
Autondm Tartomany Képvisel6hazanak elndke.
KésObb pedig az Elektrovojvodina vezérigazga-
téja. Bongyik Mihaly Arpad, az & foldije pedig
Magyarorszagon a konyhakertészeti tudoma-
nyokbol doktori cimet szerzett.

A nagykikindai Magyar Fégimnazium |. osz-
talyaval folytatom, hiszen innen kertilt ki Brenner
Janos egykori kolléga, a régi Magyar Sz6-bdl, a
7-Nap egykori f6szerkeszt6je, Németh Janos e
hetilap szerkesztdje, Blath Janos a nagykikin-
dai keramiagyar fémérnoke, Pasztor Tibor ve-
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gyészmérnok, Schwachtje Sandor pedig a fran-
cia idegenlégidban, Afrikaban kotott ki. Soros
Imre a torontaloroszi altalanos iskola igazgatoja,
Lehoczki Maria az ujvidéki korhaz apoldndje,
Bakalovits Jozsef Zagrabban lett mérnok.

A 1l. osztalyosok kozul Kanczel Janos hadipi-
I6ta, Molnar Etelka fényképész, Petrovics Olga
vegyészmeérnok lett.

A V. osztalybdl Szirak Olga szemorvos Bel-
gradban, Sziraki Géza belgyogyasz Szabadkan.
Pedagogus lett 8, mérndk pedig 5 ndvendékbdl.
De van itt még fogtechnikus, vasuti forgalmista,
gépeésztechnikus. Legtdbben a tisztviselbi allast
valasztottak, féként a nagykikindaiak.

Sajnos ezek a ndvendékek is szétszorod-
tak a vilagban. A legtdbben a tobbi felsd tago-
zatbdl Németorszagban vallaltak munkat és ott
is maradtak, de jutott bel6lik Magyarorszagra,
Ausztralidba. Nem is részletezem tovabb, hiszen
tudjuk, hogy nagyobb részuk Nyugatra és a ten-
gerentulra vandorolt.

A déli végeken is Ujra indult az élet

Munkam kezdetén a Forum lépcsdhazaban
talalkoztam Jodal Rozsa ironével. Tudtam, hogy
Versecen szuletett, és elujsagoltam neki, hogy a
Bansagi Magyar Kézoktatas 1943/44. iskolaévre
kiadott Ertesitéjében a verseci algimnazium is
szerepel. Igen tekintélyes létszammal és tanari
karral, koztik van Borcsok Erzsébet, ismert ir6-
né is. Mosolyogva nézett ram és orommel k6zol-
te, hogy az 6 édesanyja volt. A kimutatas szerint
osztalyfénok volt az elsé osztalyban. Magyart és
természetrajzot adott el6 a 31 tanulét szamlalo
osztalyban. Az iskola négy tagozatanak 85 didk-
ja volt. Igen tanulsagos ez a kimutatas is, a 85
tanulébdl a magyar nyelven kival 38 beszélte a
német, 74 a szerb és 5 a roman nyelvet. 4 valla-
si felekezethez tartoztak, és mindegyiknek kulon
hittandraja volt: romai katolikus, reformatus, go-
rogkeleti és pravoszlav (ortodox). A sziilék tabla-
zatabdl kiderul, hogy legtébb volt az iparos (25)
és a foldmives (17), de volt 12 maganiparos is.

Két személyes ismerdsre akadtam a névsor-
ban: az egyik a torontaltordai Csorba Jozsef, aki
a foldmuves-szdvetkezet alkalmazottja, a masik
pedig az udvarnoki Szlics Imre, néhai kolléegam
a Magyar Szobol.

A Pancsovai Magyar Algimnazium 4 osztalya-
nak 169 tanuldja kozul 80 beszélte a német, 32
a szerb és 2 a bolgar nyelvet. Vallasuk: romai

katolikus, reformatus, evangélikus és pravoszlav.
Erdekes a sziilék foglalkozasanak a felsorolasa:
foldmlves, iparos, napszamos, tisztvisel6, ke-
reskedd, altiszt (iskolaszolga), halasz, vasutas,
ugyvéd, fuvaros, gyari munkas, rendér, hajos.

Az osztalyok névsoraban a székelykevei Jona
Janost ismerem fol, akit szll6falujabol a ,ma-
gyar ugyek intézésére” iranyitottak Pancsovara.
Kozben az 1970-es évek derekan szerkesztdi
tisztem idején tagja volt a Banati Hiradé szer-
kesztObizottsaganak. A névsorban van még
Olasz Antal, aki kés6bb a magyarkanizsai alta-
lanos iskola igazgatoja lett és Kiss Erné ismert
becskereki zenetanar, dalszerz6. Mindkett6juk-
kel még 1950-ben a nagyérettségi utan, a Ma-
gyar Sz0 szerkesztéségeben jelentkeztink uj-
sagironak. Ok azonban nemsokara mas palyat
valasztottak.

A torontalvasarhelyi Polgari Iskola volt a ban-
sagi magyar kdzépiskolak kozll a 2. legkisebb
létszamu. Harom osztalyaban 134 tanulé volt,
koztlk egy szlovak is a harmadik osztalyban. Ta-
lan mondani se kell, hogy 20 kivételével, mind
reformatus volt. A szilék tulnyomé tébbsége (62)
foldmives és maganiparos (39) volt. Az Gsszlét-
szambdl 7 tanulé a német, 69 a szerb és 1 a
szlovak nyelvet is beszélte. Ez a polgari iskola
abban is kulonbozott a masik 7 bansagi kozépis-
kolatél, hogy minden tanuloja helybeli volt.

Egy fiatal pedagogus hazaspar segitségével
mintegy 100 egykori didk és tanar ki- és miben-
letét sikerult feltarni. Ezeknek 80%-a otthon ma-
radt, otthon folytatta az életet, de sajnos adat-
gyljtésemkor mar sokan nem voltak az élék
soraban. Néhanyan elkoltdztek Szabadkara, Uj-
vidékre, Belgradba, Temerinbe, Térokkanizsara.
Forré Eszter és Kovacs Istvan Németorszagba,
Mohacsi A. Erzsébet, Varga Imre és Szilagyi
Gyula Amerikaba, Vidacs Imre pedig Ausztrali-
aba vandorolt ki. Igen nagy helyet foglalna el, ha
felsorolndam azoknak a nevét, akik azéta hagytak
el ezt az egykoron vasarairdl hires nagy falut.

A torokbecsei polgari iskola tanuldinak szo-
cidlis 0sszetétele igazolja talan a legszemlélte-
tdbben, hogy a bansagi magyarsag mennyire
nemzeti foladatanak vette a Bansagi Magyar
Szdvetség folhivasat: a magyar szilék minél
tobb gyermeket irassanak be a kozépiskola-
ba. Emlékezetem szerint 1941 8szén a DMKSZ
nagykikindai helyi szervezetének székhazaban
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0sszegyllt a gimnazistak tomege s a Himnusz
és a Szozat eléneklése utan a tanarok szivhez
szol6an hivtak fel a didkok figyelmét (kdztik volt
katolikus, reformatus és evangélikus lelkész is),
hogy milyen fontos a magyarsag életében a ta-
nulas. Elmondtak, hogy ,annyi mindent elvettek
mar télink”, csak a tudasunkat nem tudtak elven-
ni. Ezértiparkodjunk, tanuljunk, halaljuk meg szu-
leink aldozatat és a tanarok igyekezetét ebben
a nehéz idében, hogy minél tobb diak sikeresen
fejezze be az iskolat. Ide sokan jartak a kornye-
z6 falvakbol, Beodrardl, Karlovarol, Bocsarrol, de
meég az azota mar eltlint Bikacsrol is. Ennek a
polgari iskolanak a mar jelzett iskolaévben 186
tanuldja volt 4 osztalyban. Akar csodalatosnak is
jellemezhetjuk, hogy koztuk 44 napszéamos, 35
pedig féldmives szl gyermeke volt.

,_ D

Heinrich Péter polgari iskolas tanulo 1944-ben

— nyugalmazott bécsi lizletember és vadasz
napjainkban

Az osztaly névsoraban harom, a késébbi élet-
ben jeles személyt ismertem fol: Bordas Gyor-
gyot, a Banati Hirado szerkesztdbizottsaganak a
tagjat, Torokbecse magyarsaga ugyének lelkes
intézéjét. Itt van még Pataki Janos, aki késébb
allatorvosi doktori cimet szerzett, az Eurdpa-hir(
Soskop6é madarvilaganak ismerdje és a vada-
szat hozzaértd iranyitoja. Itt olvastam Majoros
Péter egykori kolléga nevét is, akivel 1950-ben
a Magyar Sz6 szerkeszt6ségében talalkoztam.
De itt van Dobai Joézsef is, a tordai foldmives-
szOvetkezet fékonyvelbje, de azt is mondhat-
nam, hogy a falu mindenese. Azon tulmenden a
Magyar Szé tudédsitdpalyazatanak a toObbszords
nyertese. Nem véletlentl hagytam a végére az
els6osztalyos csdkai Heinrich Pétert. A hédegy-
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hazi foldmiives-szOvetkezet agrondmusa lett és
az 6 idejében lendult fol a falu konyhakertészete
és allattenyésztése. Ma is beszélik, hogy abban
az id6ben volt olyan hét, amikor két kamion hi-
zosertést és hizOmarhat szallitottak el. Igen am,
de az emberi hala igen képlékeny. Persze, nem
tetszett mindenkinek a szorgalma. O pedig egy
szép napon fogta magat és kiment Bécsbe. Ma
is ott éli a vilagat.

Nagybecskerek volt Torontal székvarosa

Torontal varmegye, székvarosa Nagybecske-
rek, soroltuk amikor Magyarorszag varmegyéit
tanultuk. Akkor valdéban nagy volt Nagybecs-
kerek, vetekedett Ujvidékkel, ahogyan azt né-
hai Hegyi Jozseffel, az Ujvidéki Radié helybeli
munkatarsaval egyszer Osszevetettik. Az 0sz-
szevetést nem részletezem, csupan azt, hogy a
lakossag nemzeti megoszlasa, akarcsak Nagy-
kikindaé: magyar, szerb, német Osszetételben
nagyjabél azonos létszamu volt. Mindharom
nyelv hasznalatos volt és mindharom nemzetnek
volt kdzépiskolaja is.

Nehogy azt higgyék a mai politikusok: 6k ta-
laltak ki a nemzetiségi nyelvek szabad hasznala-
tat. Tobbszor hivatkoztam mar Nagy Gy. Jozsef
ujsagird kollégamra, akivel évtizedekig egyutt
dolgoztunk a Magyar Sz6 szerkesztéségében, 6
Becskereken jart magyar gimnaziumba, s tobb-
szOr elmondta, hogy az iparban és a kereskede-
lemben dolgozo inasbdl csak akkor lehetett se-
géd, ha a harom emlitett nyelvet beszélte. Am,
ajanlatos volt, a javara szolgalt, ha megértette a
szlovak és a roman vasarlokat is.

A Nagybecskereki Nyilvanossagi jogu Ma-
gyar Fégimnaziumnak (ez a neve az Ertesits-
ben) az 1943/44. iskolaévben 431 tanuldja volt.
Vallasi hovatartozasuk: 359 rémai katolikus, 50
reformatus, 16 evangélikus, 2 gordg katolikus, 4
gorogkeleti. A nyelvismeret mar emlitett fontos-
sagara vall, hogy 285 tanuld beszélte a szerb és
118 a német nyelvet. A szulék foglalkozasat tiz
agazatba sorolja. Legtobb a foldmives (106), de
van koztuk renddr, katona, festdmuivész, 51 nap-
szamos, 93 iparos, 39 kereskedé.

Itt az |. osztaly 2 tagozata a legnépesebb 80
tanuloval. A kikindaitol eltéréen e gimnazium VII.
és VIII. osztalya igen nagy létszamu: az elébbi-
nek 24, az utébbinak 23 diakja volt. A becskereki
magyar kdzépiskolak oktatdsanak szinvonalardl
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tanuskodik az is, hogy hany képzett ndvendék
kerult ki kozuluk, akik késObb egyetemi vagy
szakiskolai képzettséglk utan jelentés tisztsé-
get toltdttek be. A becskereki gimnazium noven-
déke volt Engler Lajos, aki az ottani ipari isko-
la igazgatoja volt, késébb pedig a Magyar Sz6
kulpolitikai rovatanak szerkeszt6- kommentatora.
Kelemen Dezs6 tanar az 1970-es évek derekan
a becskereki varosi népbizottsag alelnoke volt.
Ebbe a gimnaziumba jart Maly Maria zeneta-
narnd, Fa Jend vilaghirl tengerutazo, Baracius
Zoltan szinész és szinhazi kritikus, Nagy Jozsef
a mar emlitett kolléga a Magyar Szobdl, Engler
Katalin, a 7 Nap munkatarsa, Pelle Istvan, a
becskereki keményitbgyar vegyészmernoke,
Eurdpa-hirG ornitolégus. Losonc Ivan, a tordai
Altalanos Iskola igazgatdja, Szalma Tibor koz-
gazdasz, Bodo Antal belgyogyasz, Istvan Imre
egykori szajani, majd tordai plébanos, Thomka
Gabor, az Ifjusag Szava fészerkeszt6je, majd a
Magyar Szé ujsagirdja, Kovacs Oszkar, a Nagy
Jugoszlavia pénzigyminisztere.

A polgari iskolabdl kerdlt ki Szanté Rézsi tébai
tanitond, aki Kalapis Zoltannak, a Magyar Szé
késébbi fészerkesztéjének volt a felesége, de
ide kell sorolni még Bajtai Gyorgyot-Gyuszit, aki
egy idében a becskereki Kozségi Szakszervezeti
Tanacs elndke volt, valamint Kormanyos lllést, a
varosi gazdasagi kamara egykori elnokét is.

A Becskereki Magyar Kereskedelmi Kdzép-
iskola 4 osztalya 112 tanuldjanak tobbségét la-
nyok (70) képezték. Mindegyik tanuld ismerte a
szerb nyelvet, 43 még a németet is. Az iskola jel-
legébdl érthetd, hogy a tanuldk egyharmadanak
szllei (43) iparosok, 22- nek tisztviselék, 14- nek
foldmivesek voltak. Akar feltliné is lehet, hogy a
kereskeddk kozil csak 9 jaratta ebbe az iskolaba
a gyermekét. 5 novendék Muzslardl jart be na-
ponta, 28 tanulé Bansag mas helységébdl vald.A
névsorban szerepel Léczi Vilmos, az egykori ju-
goszlav valogatott kosarazd, a tordai Czaké Za-
karias, akivel e kimutatas dsszeallitoja egyutt jart
Kikindan szerb polgari iskolaba, még az 1938/39.
tanévben. Itt van Palasthy Istvan is, aki az 1960-
as évek derekan a Kikindai Jarasi Népbizottsag
alelnoke volt, késdbb pedig a Vajdasagi Kepvise-
I6hazban toltott be tisztseéget.

A Becskereki Magyar Polgari Iskola volt - a
Kikindai Fégimnaziummal egyutt — a Bansag
legnagyobb létszamu magyar kdzépiskolaja. Az

egyik tablazatban ez all: beirt nyilvanos tanu-
16 434, beirt magantanuld 370. Nyelvismeretik
peéldaértékl, amib8l nemzetiségi Osszetételre is
kovetkeztethetiink: a szerb nyelvet ismerte 255, a
németet 121, a romant 6, a szlovakot 8, a bolgart 3
és az olaszt 2 ndvendék. A sziil6k foglalkozasanak
rovataban az all, hogy 139 iparos, 130 napszamos-
munkas, 30 kereskedd, 91 kisbirtokos foldmives.
A lakhely kimutatasa szerint 292 a szUul6knél, 76
maganhazban, 53 internatusban, 56 Muzslan la-
kott, 7 pedig naponta vonattal utazott.

Van még egy emlitésre méltd kimutatas, és-
pedig a magaviseletbdl: példas 292, jeles 128, j6
1 tanuld! Rossz magaviselet tanuld bizony nem
erte meg az iskolaban a tanév vegét.

Talan fél oldalt is elfoglalna azoknak a neve,
akiket a polgari iskola tanuldinak a névsoraban
ismertem fol. Mindenekel6tt a muzslai vadaszok
elnézését kérem, kozullk csak a lll. osztalyos Hal-
mai Tibor - lllést emlitem, akivel 6 vadaszidényben
egyutt I6ttik a vadrécéket az écskai halastavakon.
A tanulok kozt volt a tordai Mészaros Zakarias,
aki szintén a Magyar Szdban kezdte palyafutasat,
majd a 7 Nap fészerkesztdje lett. Ide jart Karl Mik-
|6s is, a dalos kedv( muzslai tanito, a falu hliséges
kronikasa.

Ezekben az iskolakban nagy volt a fegyelem és
arend. Olykor szinte katonasan fegyelmeztek ben-
nunket. A reggeli vagy a délutani orakezdés elsé
csengetésére fel kellett sorakoznunk a folyosén,
osztalyunk ajtaja elétt, és siri csondben vartuk a
masodik csengetést. Minden vasarnap és vallasi
unnep alkalmaval a gimnazium minden tanuléja-
nak és tanaranak benn kellett lennie a legnagyobb
teremben, ott névsorolvasas volt, és aki kimaradt,
annak igazolatlan érat irtak be. Ez a rébmai kato-
likus vallasu novendékekre vonatkozott mind a 8
kOzépiskolaban, illetve Torontélvasarhelyen és
Nagybecskereken a reformatus vallasu tanuldkra
is.

Nagykikindan reggel 8 érara gyulekeztink, s 9
oraig lelkigyakorlatként imadkoztunk és az Ugye-
letes tanar idézeteket olvasott fol a Bibliabdl. Uta-
na szépen, kettes sorban vonultunk a varos koz-
pontjaban lévé templomba, szinlltig betoltottik a
padsorok el6tti és melletti Ures teret. Az utcan a
jarokel6k, a templomban a hivek megcsodaltak
fegyelmezett viselkedéslinket. Karacsonyi, husvéti
unnepek alkalmaval a helyi lelkésztdl kellett pe-
cseétes igazolast vinnunk, hogy rendszeresen lato-
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gattuk az Unnepek alatt az istentiszteletet.

A hazaszeretetet, Magyarorszag megisme-
rését szolgaltak a Délvidéki Magyar Kozmuive-
|6dési Szovetség helyi székhazaban havonta
megtartott eléadasok. Bevallom, azéta se tudok
sokkal tobbet a torténelmi Magyarorszagrol, mint
amit ott tanultam meg, valamint a féldrajz- és tor-
ténelemdrakon.

Mindez és az adatok arrdl tanuskodnak, hogy
milyen nagy szerepuk volt a bansagi magyar ko-
zépiskolaknak a kdzoktatasban.

Fégimnazium helyett algimnazium

A ll. vildaghaboru vége felé, pontosabban 1944
nyaran, mar egyre kozeledett hatarainkhoz a
frontvonal. Masodszor is elhalasztottak a beirat-
kozast a Nagykikindai Magyar Fégimnaziumba.
Aztan oktéber 6-an bevonultak a varosba az oro-
szok. Végul is valamikor 1945 marciusanak vége
felé indult Ujra a tanitas, de mar algimnaziumi
szinten!

Minden olyan gyorsan zajlott, hogy csak hoz-
zavetblegesen tudom: mennyien jelentkeztlink
tovabbtanulasra. A hénap végén katonai moz-
gositasi behivomat hozta aggodd édesapam.
Aprilis 3-4n mér indultunk is a szlavoniai frontra.
A gimnaziumbdl csak Fehér Laci volt velem, aki
szintén betoltotte mar életének 17. évét.

XXXXXX

Majus elején egy nagy erd6 atfésulése utan,
fegyveriinket gulaba rakva lepihentiink. En egy
gyumolcsoskert nagy almafaja alatt aludtam, s
hirtelen nagy fegyverropogasra ébredtem. La-
tom, de mégsem hiszem: egymassal Olelkez-
nek, kurjongatnak, a leveg6be [6voldoznek a
bajtarsak. Futar hozta a hirt: a németek letették
a fegyvert, vége a haborunak. Nekidéltem az
almafanak és kibuggyantak a konnyeim. Orém-
és fajdalomkonnyek voltak ezek. Orém, mert
megusztam épségben a haborut, fajdalom, mert
elvesztettem egy iskolaévet. Majd csak a kovet-
kezbnek a felénél folytathattam a IV. osztalyt.
Pontosan december 5-én. Tébbségukben nalam
4-5 évvel fiatalabb gyerekekkel?! Ez a mellékelt
képrdl is leolvashato.

A nagykikindai algimnaziumban 1946 juniu-
saban készilt felvételen lathatd 38 tanuld kozll
legalabb 15-6t nem tudok mar megnevezni. Az
1. sorban Gyurtsy Maria osztalyféndk és Mina
Nestor igazgatd lathato, mindjart mellette Balint
Istvan, Balazs Imre, Muntyan Dezsé. A 2. sorban
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jobbrél a 4-ik Baltasik Imre, a 6-ik a torontaloroszi
Lérinc Janos, aki szintén leszerelt katonaként jott
az iskolaba. A 3. sorban jobbrél a 3-ik a szerzé,
zsakmanyolt katonabluzban, Vass Jézsef és Kiss
Janos torontéloroszi tanuldk kdz6tt. E sorban az
5-ik Molnér Vilmos, mellette Fabrik Jozsef, téle
a 3-ik Zombori Andris. A legfelsé sor bal sarkan
Hegedus Istvan, téle a 3-ik Bongyik Mihaly, a 4-ik
Kantzel Janos, mellette két idésebb magantanu-
16, a 7-ik Pech6 Dezsé, a 8-ik pedig Schwachtje
Sandor, a francia idegenlégios.

Zombori Andris szajani gyerekkori cimboram,
aki most ,utolért a IV. osztalyban”, nagy segitsé-
gemre volt a tanulasban. Legnehezebb volt (neki
is) a francia és az orosz nyelv, de még szerbet
is tanultunk. Szerencsénkre, januar végén meg-
szuntették a francia nyelv oktatasat, azzal a fels6
utasitassal, hogy nem lehet harom idegen nyel-
vet tanitani.

Nagy 6réomomre szolgalt, hogy a régi tanari
karbdl ott volt Adamovics Jozsef, Kun Miklésné,
Kolb Sarolta, Gyurtsy Maria, Szupritz Jézsef,
Tuszler Géza, de a szigoru (igazsagos) Mina
Nesztor is.

Szerb-magyar k6zds algimnazium volt ez, s
a régi Orosz Gimnazium épuletében mikddott.
Nevét onnan kapta, hogy a szovjet szocialista
forradalom gy6ézelme utan a cari hadsereg sok
katonatisztje csaladostdl Nagykikindara mene-
kdlt, és a féutca keleti negyedében épitett két-
emeletes gimnazium épuletében kaptak évekig
tarto szallast.

A sors ironiaja, vagy bosszuja, hogy 1944 ok-
toberében a Voros Hadsereg katonai kaptak itt
szallast. Zombori Andris mesélte, hogy a szep-
temberben kezd6dé tanitas egészen decembe-
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rig harom valtasban tortént, volt olyan nap, is
amikor nem kellett iskolaba menni, mert nem volt
uléhely. Sok pad hianyzott minden tanterembél,
mert télen eltlzelték az orosz katonak. Végul az
egyik magyar elemi iskolabol hordtak at padokat.

Az iskola neve: Nagykikindai Allami Algimna-
zium, s ez december 3-an nyilt meg hivatalosan,
szerb és magyar tagozattal. Mina Nesztor lett a
gimnazium megbizott igazgatdja.A szerb tago-
zatnak 320, a magyarnak pedig 208 tanuléja volt.
Ez korilbelll fele az eléz6 évben még miikodé
fégimnazium tanuléi létszamanak. A legtobb ta-
nuldé most is nagykikindai volt, a tobbiek bocsari,
padéi, toroktopolyai, szajani, magyarcsernyei,
tobai, tordai, egyhazaskéri és torontaloroszi ta-
nulé volt.

Az |. osztalynak 37 tanuldja volt és Kolb Sarol-
ta volt az osztalyf6nok, 13 tanulénak meg kellett
ismételnie az osztalyt, vagyis megbukott. A név-
sorban raakadtam Kolompar-Karpati Laszl6 ne-
vére, aki fogaszatot végzett, de az ujvidéki RTV
szinészekent valt ismertté. Aztan itt van Martinek
Antal neve is, aki kdzgaszdaszként bekerult a
vajdasagi képviselhazba. Am inkabb arrél valt
ismertté, hogy akkor is furdott a Dunaban, ami-
kor mar kezdett befagyni a vize. Szajant csak
Varga Jbézsef képviselte az osztalyban.

A ll.o. osztalyfénoke Kun Miklésné. 51 tanu-
l6val, ez volt az algimnazium legnépesebb osz-
talya, kozulik 9 megbukott, 14-nek pedig pot-
vizsgaznia kellett oroszbdl és mennyiségtanbal.
A névsorban szerepel a mar korabban emlitett
Kun Miklos fogasz (a tanarnd fia). Szajanbdl Pa-
latinus Erzsébet, Sziraki llona, Zombori Istvan,
Torontaloroszibol pedig Kaslik Jozsef, aki ké-
sObb Muzslara koltozott.

A lll. A osztalyfénoke Tuszler Géza. Ez a ta-
nar Mina Nesztorral egyltt a legképzettebb pe-
dagogus volt, de sokszor szigoru. Az osztaly 27
tanuldja kdzul 3 megbukott, 8-nak pedig potvizs-
gaznia kellett, 4-4-en orosz és magyar nyelvbdl.
Itt talalkoztam Moldvay Ottd nevével, aki a tar-
tomanyi keépvisel6hazban toltott be tisztséget.
Itt van Sords Imre kés6bbi pedagdgus neve is.
Elnézést, de ismét szajaniakat emlitek Eget6
Gyorgy tisztvisel6 és Kovacs Gyula gazdalkodo
személyében.

A lll. B osztalyfonoke Szupritcz Joézsef (kan-
tortanitd), ennek az osztalynak 2 magantanuléval
egyutt 31 névendéke volt. Ez mar szorgalmasabb

osztalynak nevezhetd, ami abbdl is latszik, hogy
csak 5 tanulonak kellett potvizsgaznia és 4 vesz-
tette el az iskolaévet. A névsorban olvashaté a mar
emlitett Brenner Janos neve, tovabba Karoly-Kiss
Erzsébeté, aki Nagybecskereken lett pedagogus.

A IV. a osztalynak 38 tanuldja volt, osztaly-
fondk Gyurtsy Maria, aki a legid6sebb, de egyik
legkedveltebb tanarnénk volt. Ebbe az osztalyba
jart e sorok irdja is, akarcsak Balint Istvan, aki
négy évvel késébb a Magyar Szé szerkesztd-
ségeben a kulpolitikai rovat gyakornoka lett. Az
osztaly befejezése el6tt igen nagy rostalason
estunk at, ami abbdl is latszik, hogy 10 tanulé-
nak potvizsgaznia kellett, 11 pedig megbukott.
Velem jart a mar korabban emlitett Bakalovits
Jozsef, Balazs Imre, Bongyik Mihaly, Hadik J6-
zsef, Hegedis Istvan, Kantzel Janos, Molnar
Vilmos, Muntyan Dezsé, Baltasik Imre, Kiss
Adam. Rajtam kiviil szajani volt Fabrik Jozsef és
Juhasz Karoly. A 38 tanulobdl 28 sikeresen kis-
eérettségizett.

A V. B osztalyféndke Kun Miklosné, szintén
nyugdij el6tt allé kozkedvelt tanarnd. Ebbe az
osztalyba 29 lany jart, kozuluk 6-an potvizsgaz-
tak, 7-en megbuktak.

A végén megemlithetem, hogy legtdbben
mennyiségtanbdl és orosz nyelvbdl kaptak
gyenge osztalyzatot. Szajanbdl Bezdan Anna,
Cseh llona, Bodré Margit jart ebbe az osztalyba
és sikeresen fejezték be.

1946. junius 16-an kezdddtek a kisérettségi
vizsgalatok - ahogyan azt az értesité fogalmaz-
za. Végh Sandor f6gimnaziumi tanar volt a vizs-
gabizottsag elnoke. Idézet: ,A vizsgalat alol fol
voltak mentve a kovetkezd kitiné elémenetell
és magaviselet(i tanulok: Abraham Irén, Balazs
Imre, Balint Istvan, Czibula Erzsébet, Davidhazi
Margit, Molnar Vilmos, Petrovics Olga.”

Végul is a 29 tanulébdl 18-an sikeresen
kisérettségiztek.

Elmondom, hogyan is kerultem én a ,gyere-
kek kozeé” az algimnaziumba.

Az elemi iskola 4. osztalyanak befejezése
utan a szlleim beirattak a nagykikindai szerb
nyelv( polgari iskolaba. Gyenge szerb nyelvtu-
dasom miatt az év végén tanaraim azt javasol-
tak: ne folytassam a Il. osztalyt, mert ugyis meg-
buktatnak. Ezutan két évig ismét parasztgyerek
lettem és majd csak 1941 6szén folytattam a
tanulast, mar a Nagykikindai Magyar Fégimnazi-
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umban. Emlitettem mar: 1 iskolaévet hadba vo-
nulasom miatt veszitettem.

Csaknem 70 év tavlatabdl ma is jolesé érzés-
sel gondolok vissza: mennyire megeértéek és el-
nézbek voltak irantunk a szerb pedagogusok. Jo
baratsagban voltak a két tagozat diakjai. Akkor
sem az iskolaban, sem az utcan nem ,emleget-
ték” a magyar mivoltunkat és anyankat.

Ne vegye a kedves olvaso afféle szélamnak,
amit most elmondok: sirig kisér6 emlékemben
marad magyar néptanccsoportunk szereplése.
Kun Miklésné, aki tornatanar is volt, javasolta: a
két negyedik osztaly alakitson egy magyar tanc-
csoportot. Szorgalmasan készultunk, majus 1-jére
tervezték a bemutatkozasunkat.

A magyar kulturotthon nagytermében, mas
magyar nyelvi misorral egydtt |éptink szinpadra.
Nyolc parbdl allt a csoport, amelyrél sajnos nem
készlilt fénykép, de jegyzetem sincs rola.

A haboru utan mi mutattunk be elészér Nagy-
kikindan magyar néptancot. Nem hagyhatom ki
az akkori magyar szinhazlatogatd polgari kozon-
ség tdmogatasat. Minden lanynak beszerezték az
akkor divatos piros-fehér-zold dltozetet, a fiuknak,
lanyoknak pedig valddi ramascsizmat. Termetlnk-
nél fogva Hustyik Annaval mi voltunk az elsé par.
Petrovics Olganak Bongyik Mihaly volt a parja,
a tobbiekre mar csak kulon-kulon emlékszem:
Czibula Erzsi, Davidhazi Margit, Cseh llona, Nagy
Gabriella, Bodré Margit, Loschinger Gertrud, a
tobbi fiu: Pechd Dezsd, Baltasik Imre, Molnar Vil-
mos, Kiss Janos, Kantzel Janos és Kiss Adam.

A siker leirhatatlan volt és ezzel a feledhetetlen
emlékkel be is fejezhetném a rovid (tudomasom
szerint) 6t évig ténykedé Nagykikindai Magyar Al-
gimnazium indulasanak torténetét. Szolni kellene
még arrdl, hogy mi lett a bansagi didksag és a
magyarsag sorsa a késébbiekben.

Sajgo szivvel emlékszik az ember vissza arra
a haboru alatti harom iskolaévre, amikor a bansa-
gi magyarsag a lehetéségekkel élve, sok lemon-
das aran is, ontudatosan iskolaztatta gyermekeit.
Sajnos ennek mara mar alig maradt ,hasznalha-
t6 hozadéka”.

Az ujabb betelepités, vagy ahogyan egy je-
les vajdasagi magyar politikus fogalmazott: mas
vallasuak tomeges betelepitése megbontotta a
szdérvanymagyarsag sorait. A munka- és csalad-
alapité-képes fiatalsag vandorbotot vett a kezé-
be. EImondhato6 ez az egész Bansagra, nemcsak
a déli végekre. Szellemi és lelki iranyitdk nélkil
maradt a lakossag (pedagogusokat és papokat
uldoztek, és ki is végeztek), vagyis pasztor nélkul
maradt a nya;.

A Bansagban a magyar tannyelv( iskolak pén-
zelése a kozségi koltségvetésben rendszerint az
utolsé helyre kerdult.

Gyakorl6 ujsagiroként tudom (a Bansag volt
az én terlletem), hogy a Magyar Sz6 napilap
hosszu ideig el sem jutott Fehértemplom, Ver-
sec, Kevehaza, Alibunar korzetébe, majd annyi-
ra ,sikerllt rendezni” az Ujsag szallitasat, hogy
.,masnapra megérkezett”! Még Pancsova és
Nagybecskerek is lemaradt esetenként. Es mi
tortént? Megjelentek a belgradi szerb ujsagok —
€s a magyar gyerekek jo része el6bb tanulta meg
a cirill, mint a latin bet( irasat és olvasasat. A
szUl6k mit tettek? Szerb tannyelv(i iskolaba irat-
tak a gyerekeket. Azéta is ugy vélik (tdbbséguk),
hogy ha szerb iskolaba jar, konnyebben érvénye-
sul az életben. J6 emberek! A Bansagban napja-
inkban is harom-négy falura jut egy lelkipasztor!
Szakképzett kantort lampassal kell keresni. Ez
csak az érem egyik oldala. Es a masik? Azt is
érdemes lenne gorcso ala venni!
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A torvény nevében

2020-ban az Eurdpai Unié minden korabbinal
nagyobb birodalomma alakult, mert ekkor vették
fel Oroszorszagot és az észak-afrikai allamokat
is a kozossegbe. Az Unid uj piacokat keresett,
és el6re menekilt, mert Kina mar minden tekin-
tetben lekordzte, és a kinai import ellentételezé-
sere alig volt tobbé remény. A 2020-at koveto
idokben azonban egyre inkabb érzékelhetove
valt, hogy ilyen hatalmas birodalmat nem lehet
egyetlen kézpontbdl, Brusszelbdl iranyitani. Az
eurokratak elkilonult kasztja nem vett tudomast
a problémakrol, tovabbra is olyan térvényeken
vitatkoztak, melyek senkit sem érdekeltek, mert
betarthatatlanok és ésszer(tlenek voltak. Midta
megsziint a NATO és az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok visszavonta csapatait Eurépabdl, a fegy-
veres konfliktusok, felkelések, éhséglazadasok
egyre gyakoribba valtak, az elsorvasztott nem-
zeti babkormanyok képtelenek voltak fenntartani
a rendet és biztonsagot. A kilénb6z6 fegyveres
miliciak, onvédelmi csoportok mellett egyre ki-
sebbre zsugorodott az allami rendérség, a kulon-
b6z6 maffiak pedig egyre nagyobb maganhad-
seregeket dllitottak fel klienseik védelmére. Az
egykori magyar beligyminiszter emlékére ,lex
Kunczénak” nevezett Uj torvénnyel megprobaltak
legalizalni az ugynevezett megélhetési blinozést,
az europai adohivatal pedig addkotelesse tette
a lopast, betorést, rablast, hogy bevételeit no-
velje. Miutan a bin6z6k megfogadtak a magyar
addoptimalizalasi tanacsokat, visszaallitottak a
halalbUntetést, és Brisszel eladta a nyilvanos
kivégzések kozvetitési jogat a két legnagyobb
kereskedelmi tévének. Nagy-Europa népe éppen
ezeket a misorokat nézte, amikor a kinai ejtéer-
ny6sok elfoglaltak Brusszelt. Mindenki orilt, aki
nem, azt... (itt a Cenzori Hivatal torlése kovetke-
zik).

Melegfront

Valamikor régen meég viccelbédtek azon, mi
lesz, ha a homoszexualitas kotelezévé valik, de
2030 utan mar nem szamitott j6 tréfanak a mas-
sag korlatlan tisztelete. A globalis tulnépesedés
megakadalyozasa érdekében a Vilagallam rend-
kivul szigoru torvényekkel probalta betiltani a he-
teroszexualis kapcsolatok létesitését, a kulonne-
mU hazastarsak regisztracidjat megnehezitették,
a gyermekvallalast pedig engedélyhez kototték,
minden tagallamban meghatarozott kvota sze-
rint. Miutan a szigoritasok ellenére sem csokkent
a népesség novekedése, 2041-ben toérvényben
tiltottak meg a heteroszexualitas barmilyen rek-
lamjat, képi vagy irasos megjelenitését, és a
vilagirodalom alkotasait is cenzuraztak, hogy
kigyomlaljak a kulonnemiek szexualis életére
vonatkozo, pornografnak mindsulé utaldsokat.
A torvény els6 kiegészitésében azt is szaba-
lyozték, hogy a heteroszexualisok kotelesek jol
lathatd helyen massagukra utalo jelzést viselni,
tovabba megtiltottak, hogy nyilvanos helyeken
megjelenjenek, 6ket kiszolgaljak, alkalmazzak.
Az emberjogi intézmények kétségbeesett erd-
feszitéseket tettek a megalazd kirekesztés el-
len, a heteroszexualisok pedig elszant foldalatti
mozgalmakkal és titkos 0sszejovetelekkel, idén-
ként terrorcselekményekkel figyelmeztették a
tobbségi tarsadalmat embertelen intézkedéseik
veszélyeire. Néhany évtized mulva a Vilagallam
vezet6i elégedetten allapitottak meg, hogy az
emberiség létszama drasztikusan csokken, ké-
s6bb pedig raddbbentek, hogy immar a kihalas
veszélye fenyeget. Mivel azonban gyermekek
mar egyaltalan nem szllettek, az emberiség be-
fejezte korantsem aldasos mikodését a Foldon.
Volt azonban egy paranyi sziget, ahol egy em-
berpar tulélte az ildoztetést. Adamnak és Eva-
nak nevezték 6ket.
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Az abécé eltlinése

A huszonegyedik szazad elején Magyaror-
szag élen jart a fejlédésben. Nem minden téren,
de az oktatasi reformok Ugyében mindenképpen.
Mindezt Ho Min-Csung, a Vilagallam oktatasi mi-
nisztere jelentette ki, amikor Budapesten felavat-
ta Magyar Balint és Hiller Istvan szobrat. A két
egykori politikus egymast atkarolva all ezutan a
Szalay utcaban, az egykori mlvel6dési minisz-
térium el6tt, mely ma szallodaként uzemel. Min-
Csung emlékeztetett arra, hogy annak idején az
ugynevezett kakaobiztos szamitogépek és digi-
talis tablak hasznalatanak elterjesztésében élen-
jaro kis orszag mindent megtett a diakok terhei-
nek csokkentése érdekében, illetve a tanitok és
tanarok feleslegességének tudatositasaban. Az
igazi attorést azonban a beszéddel iranyithato
szamitogep-program adta, melynek kidolgoza-
saban ugyancsak részt vettek kivalé magyar ku-
tatok. A lexikalis tudas eltlinése utan jogos igény
tamadt arra is, hogy a diakok agyat ne terheljek
a szamolas és a betlivetés farasztd, gépies el-
sajatitasaval. A beszéddel iranyitott szamitogé-
pes rendszer azonnal megmondta, mi mennyibe
kerul, a lediktalt levelek kinyomtatédsara sem volt
szllkség, hiszen maga a szOveg audiovizudlis
formaban azonnal megjelenhetett.

Néhany évtized mulva az iras barmilyen for-
maja elavult, a szamitdégépek klaviaturajat mar
csak az irastorténészek ismerték, de kézzel mar
maguk az irastorténészek sem tudtak irni. Mikor
azonban a vilagméretl éhséglazadas haboruba
torkollt és a globalis aramszolgaltatas 6sszeom-
lott, mar senki sem akadt a tulélék kozott, aki
tudott volna szamolni, irni és olvasni. Ekkor je-
lentek meg a barlangok falan az elsé rajzok és
kulonds, egyezményes jelek, de a torzsi varazs-
I6k megtiltottak a jelek hasznalatat, mert homa-
lyosan emlékeztek arra, hogy az ilyesmi gonosz
dolgokhoz vezet. ,Nem kell telezsufolni a gyer-
mekek fejét minden felesleges dologgal” — jelen-
tette ki a févarazslo, és kikildte az ifjakat rézsét
gydijteni, hogy maglyan elégethessék azt, aki to-
vabb szamol a tiz ujjanal.

AKi szlovak, vellink tart!
2020. elején, mikdzben az MSZP és az

SZDSZ azon vitatkozott, legyen-e két héttel el6-
rébb hozott valasztas, a szlovak parlament meg-
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szavazta, hogy a szlovak nyelvtorvényt terjesz-
szék ki Magyarorszagra is. Indoklasul felhoztak,
hogy egyrészt Szvatopluk csunya csalas aldoza-
ta lett, és ezt a magyarok is elismerik, masrészt
a magyarok mind elmagyarosodott szlovakok,
tovabba elnyomjak a szlovak kisebbséget, és a
magyar ciganyok is elmagyarositott szlovak ciga-
nyok. A magyar Kulugyminisztérium el6szor nem
mert reagalni, majd tréfara vette a dolgot, mire a
szlovakok tovabbi koveteléssel alltak el6: minden
Téthnak vagy Totanak nevezett magyar allampol-
garsagu személy azonnal szlovakositson Szlo-
vakra. Az ugy az Europai Uniéban is visszhangot
valtott ki, de a tdbbség nem dhajtott allast foglalni
a két orszag konfliktusaban. Az elcsatolt tertletek
képvisel6i messzemenden tdmogattak a jogos
szlovak igényt, majd hosszas targyalasok utan a
magyar kormanynak sikerdlt kiharcolnia egy ha-
rom éves moratdriumot, hogy a szlovak nyelvi
ugyintézésben jaratlan magyar koztisztviselék
legalabb alapfokon elsajatithassak ezt a gyonyo-
r{, nagy irodalmi hagyomanyokkal rendelkezé vi-
lagnyelvet. Jelentds sikerként konyvelték el, hogy
— egyelbre — csak kétnyelv( utcatablak lesznek
Budapesten, és a Kossuth Radié (MR1) vasar-
naponként fél 6ras misort magyar nyelven is
sugarozhat. A valasztasi koaliciéra Iépett MSZP-
SZDSZ kampanyanak jelszava — AKI SZLOVAK,
VELUNK TART! — nagy népszeriiségnek 6rven-
dett, s az ismét kormanyfének jeldlt Gyurcsany
(akinek nem kellett szlovakositania) szivére tett
kézzel gyakorolta a szlovak himnuszt.

Teleport Co.

A sci-fi irbkat mar szaz éve izgatta a
teleportacio, vagyis az anyagatvitel lehetésége.
Elképesztd Osszegeket forditottak a vilag leg-
gazdagabb allamai arra, hogy titkos kisérletekkel
igazoljak vagy cafoljak ezt a lehetéséget, termé-
szetesen leginkabb katonai szempontbdl érde-
kelte 6ket a dolog. Képzeljunk el egy szerkeze-
tet, mely a feladonal atomjaira bont egy targyat,
majd az informaciot valamilyen vezetéken ke-
resztul tovabbitja egy fogado szerkezetnek, mely
mintegy rekonstrualja, felépiti az eredeti targyat.
Persze az irokat leginkabb él6lények teleporta-
lasa foglalkoztatta, az ember belép egy kamra-
ba a Fold egyik pontjan és kilép szinte azonnal
egy masik ponton, esetleg egy tavoli bolygon,
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ahol mar sikertlt telepiteni egy fogadoegységet.
Sok milliard dollart oltek bele a kutatasokba, de
az egész kérdés megragadt elméleti szinten,
mind0ssze néhany szubatomi részecskeét sikerult
tovabbitani egy alacsony fesziiltségl villanyve-
zetéken. 2015-ben egy fiatal magyar fizikus ta-
nulmanyt kézolt egy tekintélyes folyoiratban az
anyagatvitel problémajardl, sét egy szabadalmat
is benyuijtott, de a hivatal elutasitotta, mint olyan
komolytalan talalmanyt, amilyen az 6rokmozgo.
Ahogyan ez lenni szokott, a magyar talalmanyt
elloptak, és 2021-ben az amerikai-izraeli ve-
gyesvallalat, a Teleport Company piacra dobta
a személyi szamitdgéphez csatlakoztathatd mini
teleportot. A készllék ugy festett, akar egy na-
gyobb nyomtat6é és egy mikrosutd keveréke, és
napok alatt meghdditotta a civilizalt vilagot. Négy
kilds tdmeget lehetett csaknem fénysebességgel
egyik helyrél a masikra kuldeni, leggyakrabban
persze pizzat rendeltek, vagy egy csokor viragot
kuldtek a segitségével. A vilaggazdasag szinte
belerokkant az U] talalmany népszerliségébe, a
postak, csomagkuldé szolgalatok gyakorlatilag
megszlntek. A vam- és pénzugyorségek is ke-
s6n eszméltek, mert a gyémant- és nemesfém
kildemények ellenérizhetetlen aramlasa mellett
a kabitdszer teleportacids forgalmazasa is szinte
megoldhatatlan problémat jelentett, nem is szdl-
va a teleportalt bombakrol, melyeket a terroristak
illetve ellenséges allamok kiildozgettek. Ossze-
ult az ENSZ Biztonsagi Tanacsa, s elrendelte a
teleportacio azonnali betiltasat. Amerika azon-
ban rogton megvétozta a dontést, Kina pedig el-
kezdte piacra dobni a lényegesen olcsobb Peking
markaju teleportot, mely mar husz kilogrammos
kuldeményt is képes volt tovabbitani, elsésorban
fehérnemdit és jatékarut. Nagy attorést jelentett,
amikor Japanban sikertilt el6sz6r egereket, majd
macskakat is atkuldeni egyik szigetrél a masikra,
am ekkor kitort a harmadik vilaghaboru és meg-
sz(int az internet is. A postasok és pizzafutarok
fellélegezhettek.

Parlamenti klénok
A lisszaboni szerz6dés alairasa utan az Eu-
ropai Unid Uj vezetése titkos hatarozatot hozott,
melynek Iényege az volt, hogy a tagallamok or-
szaggyilésének képviselbit klonoztatja, s ilyen
modon a sok koltséget felemészté helyi valasz-

tasokat megsziintetik. igy mihelyt egy képviseld
meghal, automatikusan helyére |1ép egy tokéletes
hasonmasa, ez pedig megnyugtatélag fog hatni
az illeté tagallam népére, mely hisz a demokracia-
ban és a tobbség akaratanak érvényesulésében.
A kisérletet el6szor a leggyengeébb tagallamban,
Magyarorszagon kezdték el, mivel ott az egész
politikai elit kozutalatnak orvendett, és husz éven
at mégis a helyén tudott maradni. A klonok lét-
rehozasa sikeresnek bizonyult, fehérjetomeguket
gyorsitott eljarassal szaporitottak, oktatasuk és
nevelésuk egy Sulinet-program keretében vald-
sult meg, szazotven szavas szokincsukben sze-
repelt a versenyképesseqg’, ,hitelesség’, ,felel6s-
seg’, s6t az ,utelagazas” is, mutatéujjukat pedig
alkalmassé tették harom gomb felvaltva torténd
nyomasara, mihelyt meghallotték az ,igen”, ,nem”
illetve ,tartdzkodas” pavlovi reflexeket kivaltd uta-
sitdsait az orszaggydulési frakcio el6énekesétdl.
A part- és frakciovezetokbdl illetve a szovivokbol
mindjart tobbet is legyartottak, hiszen ezeknek
gyakran kell egyszerre tobb helyen fellépnilk,
hogy elmondjak a betanult mondatokat, a fel-
tett kérdésektél teljesen fliggetlendl. A magyar
lakossag eleinte csodalkozott, hogy képviselbi
nem mutatjak az oregedés jeleit, késébb azon-
ban hozzajuk szoktak, s6t meg is szerették 6ket,
mint ifjlusaguk elnylhetetlen emlékeit — igy kerlt
sor az Eurdpai Unid képviselbinek klénozasara
is, de 6ket mar megtanitottak a mellékhelyiségek
idegen nyelvi feliratainak jelentésére is.

Piss Car

A fokozddo energiavalsag idején az autdipar
kétségbeesetten kereste a megoldast gondjaira,
de sem az elektromos autok, sem a napelemes
jarmivek nem terjedtek el, az egyre nagyobb,
globdlis éhinség pedig véget vetett a bio-
uzemanyagokkal folytatott, amugy igéretes pro-
balkozasoknak. A hidrogénhajtasu gépkocsik,
melyek a viz felbontasabdl nyerték a hidrogént,
sokaig népszerliek voltak, am a vilag vizkészle-
teinek rohamos csokkenése utan a viz dragabb
lett, mint a benzin valaha is, igy az eladhatatlan
Uj autdk kozé a hidrogénhaijtasu jarmivek is oda-
kerultek. Még a 2000-es évek elején felroppent a
hir, hogy az emberi vizelet a tiszta viznél sokkal
inkabb alkalmas hidrogén eléallitasara, kulono-
sen akkor, ha megfelel6 alkoholtartalommal is
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rendelkezik. A legenda szerint egy szovjet tank-
vezetd, Alekszej lvanovics Volkov mentette meg
a helyzetet, amikor a kurszki Utkozetben elfo-
gyott az uzemanyag, Volkov dihében belevizelt
a benzintartalyba, és a tank elindult. Volkovot a
Szovjetunido H&se cimmel tintették ki, késébb
azonban szabotazs miatt Szibéridba szamizték.
A szovjet mérnokok sikeres kisérleteket végez-
tek Moszkvics és Zsiguli tipusu gépkocsikkal is,
de az attorést egy német cég érte el, mely Piss
Car markanéven egy kizarolag vizelettel mikodo
népautot dobott a piacra 2033-ban. Mivel meg-
szokott jelenséggé valt, hogy a férfiak akar az
ut mentén is feltoltotték a gépkocsijuk tankjat, a
nészervezetek nyomasara olyan modelleket is
forgalmaztak, melyekben a holgyek akar veze-
tés kdzben is tankolhattak, a soférilés helyére
szerkesztett, rugozott vécéllbke segitségével.
A nagy, csaladi vizeletgy(jté hordok egyre tobb
helyen jelentek meg a garazsok mellett, és uj,
jovedelmez6 uzletag lett a nyilvanos illemhelyek
termékének szelektiv gyljtése és tarolasa is. A
nagy sorfogyaszté allamok, példaul Németor-
szag vagy Csehorszag mar exportra is termelt,
masok azonban a magasabb alkoholtartalmu
orosz Uzemanyag mellett voksoltak. A Piss Car
egyedul Magyarorszagon nem aratott sikert,
mert az addhivatal olyan magas illetéket szabott
ki a vizeletre, hogy inkabb a Il. vilaghaboruban
mar bevalt fatizelési gépkocsikat vasaroltak to-
vabbra is.

Az irodalom halala

A szovegszerkesztd programok utan a szami-
togépes fejleszték egyre nagyobb sikereket értek
el a kulénbdzé forditdprogramokkal, majd meg-
szulettek az elsd, angol nyelvli szépirodalmi ki-
sérletek is. A szamitdégép a betaplalt informaciok
alapjan tetszés szerinti ttmaban tudott el6allitani
tellesen hitelesnek hatd szovegeket klasszikus
szerz6ktél, Shakespeare-t6l Dickensig, majd a
verstani és regényelméleti alapokat betaplalva
az amatér szerzék is képesse valtak sajat szo-
veguk korrigalasara és tetszés szerinti bévitése-
re. Hamarosan megjelentek az elsd, kizardlag
komputerek altal irt mivek, és az olvasokdzon-
ség kitord orommel fogadta az igy gyartott krimi-
ket, fantasztikus regényeket, erotikus, pornograf
miveket. A kisebb nyelvek piacan is megindult
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a mozgolodas, az éld irdk és kolték legnagyobb
bosszusagara, akik minden kdvet megmozgat-
tak a szamitdégépes irodalom visszaszoritasa
vagy legalabb szabalyozasa érdekében. Az an-
gol mintara létrejott SHT egyezmény (Standard
Hungarian Authors) kidolgozta a magyar szab-
vanyt, mely kizarolag Imre Kertész, Esterhazy,
Nadas, Spird és Kornis miveinek szokincsét
tartalmazhatta, és csak e szerz6k alapmive-
inek tovabbi generalasat tette lehetévé. A gon-
dolatrendérség csirajaban elfojtott minden e ko-
ron Kivul esd probalkozast, igy a huszonegyedik
szazad végeén a korabbi magyar szerz6k mivei
végleg feledésbe meriltek. Mivel azonban ekkor
mar maga a magyar nyelv is csak a bennszulot-
tek érintkezésében maradt fent szérvanyosan, a
magyar irodalom halalat mindenki ugy értelmez-
te, hogy a magyar tartomany vegre bekerdlt a
globalis kultura élvonalaba.

Human Reprodukcios Hatésag

2018-ban a Vilagallam magyar tartomanyaban
is létrehoztak a Human Reprodukcios Hatosag
budapesti koézpontjat. A Human Reproduction
Authority magyar hivatala adta ki az engedélyt
fiatal hazasok gyermekvallalasara. A 20 és 30
év kozotti, lakassal és allassal rendelkezé fiata-
lok szama meglehetdsen keves volt, s mivel az
engedélykérd Urlapot tanuk jelenlétében, angolul
kellett kitolteni, viszonylag kevesen jelentkeztek
a hatdsagnal. A tisztvisel6 idésebb, afroamerikai
holgy volt, aki a formasagokat mell6zve probalt
segiteni a fiataloknak, bar magyarul nem tudott.

- Tudjak, sokkal nagyobb esélyuk volna orok-
be fogadasi engedélyre, kilonésen akkor, ha
egynemiiek volnanak. En megértem Ondket, de
a kvétat tartanunk kell, kulonben sulyos blntetést
szabnak ki a tartomanyra. A magyar tartomany
optimalis lélekszama otmillio, vagyis jelentés le-
maradasban vagyunk, tekintettel a bevandorlok
egyre nOvekvd szamara. Meg kell, hogy értsék,
a tartomanyt a Vilagbank és az IMF nem finan-
szirozza, ha munkaképtelen, hosszas gondo-
zast, taplalast, iskolaztatast igényld gyermekekre
koltjuk a pénzt, mikdzben importalhatunk fiatal,
életerés felnbtteket is. De ne csuggedjenek, a
kérvényuket iktatjuk és jové évben ujbol automa-
tikusan elbiraljuk.
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A fiatal par a Hatésag kapujaban atvette az
ajandék ovszercsomagot, illetve a brosurat az
ingyenes meddoveé tétel lehetGségeirdl. Fejuk fe-
lett kigyulladt a Vilagallam jelszava: FEGYELEM,
TAKAREKOSSAG, STABILITAS.

Kéma

K.M., a part és a munkdsmozgalom régi har-
cosa 1989. junius 6-an gutautést kapott, amikor
értesllt Kadar Janos halalardl. A leggondosabb
kezelés ellenére sem tudtak kihozni a kébmas al-
lapotbdl, bar allapotat stabilizaltak. K.M. felesége
id6kozben elhunyt, egyetlen fia belépett az ide-
genlégidba, majd bankar lett Panamaban. A Part
legfels6 vezetése tudott arrdl, hogy K.M. elvtars,
az egyik nagy kulkereskedelmi cég vezetdje
szorgalmasan gyarapitotta maganvagyonat, de
senki sem sejtette, hogy K.M. svajci bankszam-
lajan harminc millié dollar alussza Csipkerdzsi-
ka-almat. 1d6kozben sorra elhunytak K.M. régi
harcostarsai, 6t pedig csaknem lekapcsoltak a
lélegeztetbgeéprél, amikor 2009 nyaran varatla-
nul felllt az &gyban, és oroszul kezdett beszélni,
uborkat és vodkat kovetelt. A fiatal apoldndk egy
kukkot sem értettek, de a professzor még a régi
rendszerben nétt fel, és elkezdett kommunikal-
ni a beteggel. A sebtében dsszehivott konzilium
megallapitotta, hogy K.M. immar teljesen egész-
seges, emlékezbképessége is lassan visszatér,
de nem szabad semmivel felizgatni, ami esetleg
ujbdl eléidézhetné az agymikodés karosodasat.
Néhany nap mulva a labadozé beteget meglato-
gatta a Part doyenje, akitél K.M. érdekl6dott a
politikai helyzetrél, és 6réommel vette tudoma-
sul, hogy néhany nehéz esztendd kivételével a
proletariatus élcsapata tartotta és tartja most is
kézben a szocializmust épité orszag kormanyat.
K.M. szamara engedélyeztek egy révid varosné-
zést is gépkocsival, és K.M. elégedetten allapi-
totta meg, hogy Budapest husz év alatt mit sem
valtozott, még az allvanyerddk is a régi helyen
magasodtak, s6t pontosan ugyanott szedték fel a
villamossineket, ahol két évtizede elkezdték.

K.M. kiemelt nyugdija id6kdzben szépen gydilt
és kamatozott, és varatlanul eszébe jutott a zuric-
hi bankszamla jelszava is. Fia, a panamai bankar
meglatogatta K.M.-et szerény rozsadombi villa-
jaban, és konnyekig meghatddott, amikor apja

megosztotta vele élete nagy titkat és felajanlotta
tamogatéasat.

- Kész6ndém, papa! — mondta. — De szeren-
csére nem szorulok ra. Mi mar nagyobb pén-
zekkel dolgozunk. JOl jon az a kis 0sszeg Oreg
napjaidra.

igy aztan K.M., a part és a munkasmozgalom
régi harcosa atutalt 6tvenezer forintot a Voros
Segélynek, amelyet most krizisalapnak nevez-
tek.

Retré

Ahogyan kozeledett 2012. december 21-e,
ugy ontottak a kulénbzé elméleteket tuddsok és
altudésok, mi lesz a vilaggal e nevezetes datum
utan. Ugyanis az 6si maya naptar szerint ekkor
kezd6dik egy U] vilagkorszak, a hatodik vilag.
Egyesek a vilagvégét hirdették, apokaliptikus
latomasokkal és joslatokkal borzoltak az embe-
rek idegeit. A csillagaszok duhodten cafoltédk a
feltételezést, hogy a Fold és az egész Naprend-
szer valamiféle galaktikus egységbe kerul az
egesz univerzummal, a biologusok kinevették az
elméletet, mely szerint valamiképpen ujraprog-
ramozodik az emberi DNS, Uj faj jon létre egy
felgyorsult idében, megnyilik eléttiink az 6tédik
dimenzio, véget ér a technika és a pénz uralma —
és igy tovabb. Egy magyar tudds is elérukkolt va-
lami Uj elmélettel: szerinte 2012 utan egyszerien
megfordul az id6, ahogyan a homokdrat megfor-
ditjak, s az egész emberi torténelem visszafelé
fog folyni, anélkil, hogy az emberek ezt érzékel-
nék. Dr. Kovacs tedridja csak itthon keltett némi
visszhangot, elsésorban a kereskedelmi tévék
és a bulvarsajté foglalkozott a vicces emberrel,
az igazi tudosok pedig izekre tépték ezt az ujabb
ostobasagot, hiszen logikai képtelenség volt,
hogy a mostani feln6ttek visszafiatalodjanak,
szuleik, majd nagyszuleik feltdmadjanak, és az
emberiség minden zokkend nélkul szép lassan
végigmenjen visszafelé a megtett uton, a kapita-
lizmusbdl a feudalizmusba, majd a rabszolgasag
koraba, a torzsi tarsadalmakig, Adamig és Evaig,
vagy darwini szemlélettel egészen az egyseijtliig.

Dr. Kovacs hirneve szétfoszlott 2013. elsd ho-
napjaiban, hiszen nem tortént semmi — 6 maga
is kénytelen volt belatni, hogy tévedett, és visz-
szateért eredeti hivatasahoz — a villanyoéra-leolva-
sashoz. Aztan egy szép napon reggel felfigyelt
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arra, milyen fiatalos arc néz vissza ra a tikor-
bél, mintha a haja is kezdett volna kinéni, majd
felfigyelt arra is, hogy a vécécsészében forditva
orvenylik le a viz, sét a villanyora kereke is mint-
ha visszafelé forogna. Kellemes érzés fogta el,
amikor kezébe vette a tegnapi Ujsagot, de mivel
mindenki ezt olvasta, nem tudatosult benne az
elmény. Ugyanilyen kellemes érzésekkel nézte
a televizios csatornak kozott kattintgatva az is-
métlések ismétléseit, s az évek mulasaval egyre
jobban kedvelte az ifjusagi, majd a gyermekm-
sorokat, s6t megérte még azt is, hogy hétfénként
adasszunet volt. llyenkor a csehszlovak misorral
vigasztalddott, és az idékozben visszatért édes-
anyja még mesélt is neki lefekvés el6tt.
Mindenki boldog volt.

Homosex sapiens

2040-re a Vilagallam minden népességcsok-
kentd probalkozasa ellenére a FOld népessége
elérte a harminc milliardot. Oridsi 6sszegeket
koltéttek a homoszexualitas népszerlsitésére,
kiemelt tamogatasban részesitették a gyermek-
telen hazasparokat, sulyos pénzbuntetést szab-
tak ki az egy gyermeknél tobbet vallalokra, de
az emberiség meggondolatlanul, b6szen szapo-
rodott, mikdzben a munkahelyek szama egyre

2012/4, X/l. éf

csokkent. Nem segitett a helyzeten a szamos
helyi haboru, a Vilagallam altal céltudatosan ger-
jesztett éhinség, a tuddsok altal kikisérletezett Uj
jarvanyok sora sem. Ekkor a Vilagallam vezetése
drasztikus lépésre szanta el magat. Amerikat és
Ausztraliat kinevezték a N6k Kontinenseinek, a
férfiakat pedig Eurazsiaba telepitették. Ez nem
ment zavargasok nélkul, tobb szaz milli6 férfi és
né halt meg az intézkedés utan kirobbané felke-
lésekben és a deportalasok soran, de 2060-ra
normalizalédott a népességcsodkkenés, csupan
elvétve szuletett egy-két illegalis gyermek a ke-
vésbé ellendrzott, vilagtol elzart hegyekben.

A vilag egyre tagasabb lett, egyre csende-
sebb és nyugodtabb, megsziintek a bolcsédek,
ovodak, iskolak, nem kellett tdbbé tankonyveket
irni és kiadni, jatékokat gyartani és gyermekm-
sorokat késziteni. Az emberiség elégedetten,
békességben dregedett, és lassan kihalt. Ez volt
a vilagvege, melyet oly sok szent kdnyv megjo-
venddlt. Es a Féld — annyi szenvedés utan — bol-
dogan kinyujtézott, és megprobalta begyogyitani
az ember okozta szorny( sebeket. Eltelt néhany
szaz év, és az emberek utan mar semmi sem
maradt — csak az 6ceanokon usztak tovabb az

el nem bomldé mianyag szemétbdl 6sszeallt szi-
getek.

ARHLS @
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Zoran Vapa

»AZ aracsi miiemlék bazilika kivételes jelentéségui”

Milyen iranyba halad orokségvédelmiink? - Stany6 Toéth Gizella interjuja

,Hatalmas méreteivel még romos allapotaban
is fenséges latvanyt nyujt a bansagi Torokbe-
cse kozelében a viharos torténelemmel dacold,
csaknem ezeréves eépitészeti remekmavink, az
aracsi pusztatemplom. Valdsziniileg még Szent
Istvan épitette ezt a bencés kolostort, de épi-
tészeti jegyei alapjan mas szakemberek a 12.
vagy a 13. szazadra teszik keletkezését. A ha-
romhajés, haromapszisos, boltozott bazilika tég-
labdl épdlt, franciaorszagi szerzetes-épitészek
stilusa fedezhet6 fel rajta, de olyan ké&faragva-
nyai is vannak, amelyek a kis-azsiai és ormeny
keresztény mlveészetnek s a népvandorlas kori
hagyomanyoknak a hatasat is tukrozik. Ezért ir-
hatja rola Kalapis Zoltan a Térténelem a fold alatt
ciml koényvében (Forum, Ujvidék, 1995), hogy
nemcsak a legnagyobb és legszebb, hanem a
legtitokzatosabb kozépkori épitészeti emlékunk
a Délvidéken. »Amikor Szent Istvan idején a ma-
gyar allam hivatalosan is a romai katolikus val-
last fogadta el, megkezdddott a keleti egyhaz
fokozatos visszaszoritasa. Ez a folyamat a XI.
szazadi végleges egyhazszakadas utan csak
fokozodott, de eltartott a Xlll. szazadig. Ezért a
mai romos Pusztatemplomot akar ugy is felfog-
hatjuk, mint egy felkialtdjelet a mondat végén:
végsd diadalként, a nyugati egyhazi befolyas
beteljesuléseként.« A kolostortemplomot a tatar-
jaras (1241) és a kun lazadas (1280) soran meg-
rongaltak, felgyuijtottak. Az erés falak csaknem
egy évszazadon at elhagyatottan sinyl6dtek, s
ekkor Erzsébet kiralyné, Nagy Lajos édesanyja
helyreallittatta és kibdvittette, a roman kori stilu-
su épulethez egy korai gétikus csucsives tornyot
epittetett, s a papatol engedélyt kapott, hogy a
feltjitott rendhaz és a Szent Miklds tiszteletére
felavatott templom a ferenceseké legyen. A XV.
szazadban élte fénykorat: 1450-t6l tdbbszor tar-
tottak itt Torontal megyei gyliléseket. A templom
koruli telepllés azonban mar 1536-ban a pestis-

jarvany kovetkeztében elnéptelenedett, 1551-ben
pedig a torokok roppant sereggel érkeztek Obe-
cse ostromara, s ekkor pusztult el nyom nélkul
Aracs kozség és valt romma a kolostortemplom.
S immar tébb mint 460 éve hirdeti ezeréves mul-
tunkat, s elhagyatottsagaban még dacosabban
keresi az utdkorral a kapcsolatot.” (Gubas Agota)

Hol tartunk napjainkban a kapcsolatkeresés-
ben? Hogyan viszonyulnak a hivatott vajdasagi
intézmények a miemlékvédelem alatt all6 aracsi
pusztatemplom romos falainak megmentésé-
hez? Az Aracs folyoirat szerkeszt6ségének vo-
natkozé kérdéseivel kerestem fel dr. Ozer Ag-
nest, a Vajdasagi Muzeum igazgatdjat és Zoran
Vapat, a Vajdasagi Miemlékvédelmi Intézet
igazgatojat. Ozer asszony késdbbre igérte a be-
szélgetést. Vapa igazgatdval hosszabb egyezte-
tés utan oktdber kdzepén készult ez az interju.

Miemlékvédelmi szempontbdl mit jelent
az aracsi pusztatemplom megléte Vajdasag-
ban? Az Aracs folyéirat, az Aracs Tarsadalmi
Szervezet, az Aracs Hagyomanyapol6 Tar-
sasag szerint a Pusztatemplom a vajdasagi
magyarsag oroksége, Szent Istvan idejében
épult a 11. szazadban, az 1030-as években.
Egyes feljegyzésekben, igy Torokbecse hon-
lapjan is, késdbbre teszik a templom épité-
sét. Megtorténhet-e, hogy kiilonbozéen itélik
meg a templom épitésének idejét?

- Vitathatatlan: az aracsi miemlék bazilika ki-
vételes jelentdseq, ezért is soroltuk a legmaga-
sabb szintl védettségi kategodriaba. Az objektu-
mon és kornyékén folyamatosak a kutatasok, a
feltarasok, hogy megallapithassuk a valds ténye-
ket. Ugy Vvéljiik, hogy a jelenlegi bazilika csupan
egy a templomok soraban, amelyek a telepulé-
sen lehettek. Nebojsa Stanojev, az archeoldgiai
kutatasok vezetdje konyvet is megjelentetett az
eddig feltartak eredményeir6l. Szerencsétlensé-
gunkre, az elmult tobb tiz esztendében kulonbo-
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z6en vélekedtek az aracsi komplexumrdl. Tobb-
szOr terveztunk teljes archeoldgiai munkalatokat,
asatasokat vegezni, hogy meghatarozzuk a
komplexum hatarait. Ezt nem tudtuk mindmaig
megvalodsitani, mert a terméfoéld, amely a mi-
emléket korulveszi egy bank jelzaloga alatt van.
Amiatt is fontos lenne az asatasokat elvégezni,
hogy behataroljuk a bazilikahoz tartoz6 szikebb
eés tagabb teruletet. Folyamatban van egy komp-
lex Aracs-projektum kidolgozasa, Svetlana Baki¢
miiépitész vezetésével, dr. Milka Canak-Medi¢
konzultalasaval, aki az 1970-es években intenzi-
ven dolgozott a térség feltarasan, a romok meg-
mentésén. (Ekkor egészitették ki és szilarditottak
meg a romok meg ép részeit a belgradi Milka
Canak-Medi¢ és a budapesti Sedlmayer Janos
tervei alapjan) A projektum koré tomorild szak-
csoportnak feladata lesz a teljes komplexum fel-
tarasa, a szakralis létesitmények épitési idejének
meghatarozasa. Meg kell jegyezzem, sokszor az
Aracs és mas objektumok esetében is, beleszol
a politika. Ezt mi a tények alapjan szeretnénk ki-
zarni.

Ujabb projektumrdl van sz6, vagy koto-
dik a két évvel korabbi IPA - Hataron Atnyulé
Egyuttmiikodési Programhoz, amellyel meg-
kezd6dott Magyarorszag és Szerbia kozos
projektuma a kulturalis 6rokség megvédésé-
re, amelyre 220 ezer eurét kaptak? Mire volt
elég ez az 6sszeg?

- Az els6 IPA-palyazat harom objektumra
vonatkozott: Aracsra, Dombdra Rakovacon, a
Fruska goran és Felsémonostorra, Bugacra Ma-
gyarorszagon. Partnereinkkel; a Vajdasagi Mu-
zeummal és a kecskeméti Bacs-Kiskun Megyei
Muzeumi Szervezettel egyutt csak részben tud-
tuk megvalésitani ezzel az 6sszeggel a tervezett
munkalatokat: az archeoldgiai asatasokat, resta-
uralasi, konzervalasi munkalatokat, a viz, a villany
bevezetését, az ut és parkol6 megépitéséet. Az
emberek sokszor elvarnak, hogy keves pénzzel
megvaldsuljon a teljes ujjaépités. Magyarorsza-
gi partnereinknek, kollégainknak koszonhetben
ezen a nyaron megneéztik a legjelentésebb régi
miemlékeket Magyarorszagon. Kivalo az egyutt-
miikddés a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal és
a Tartomanyi Miemlékvédelmi Intézetlnk kozott.
Tapasztalatainkat a jov6ben is meg szeretnénk
osztani egymassal. Jelenleg a magyar miemlék-
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védelem sokkal fejlettebb szinten van. Korabban
ott is volt kifogasolni vald, pl. hogy nem megfele-
|6 épitbanyagot hasznaltak restauralaskor. Visz-
szatérve az aracsi emlékmihoz, réla komolyan
szamot vezet a tartomany, a tartomanyi kormany
is. igy Ujabb programmal vesziink részt az IPA-
palyazaton. Hogy a munkalatokat folyamatosan
végezni lehessen, elészor az infrastruktarat kell
megoldani: oda kell vezetni a vizet, a villanyt, be
kell fejezni az ut épitését. Csaknem 6t km foldut
vezet a legkdzelebbi aszfaltutig. Meglehet, hogy
ez jo is volt, mert igy legalabb nem hordtak szét
a téglait a vandalok, vagy nem épitettek valami-
lyen takolmanyt oda.

Hasonléan vélekednek az Aracs koré to-
moriilt civil kezdeményezések tamogatai is.

- Azon vagyunk tovabba Torokbecse kdzség-
gel egyutt, hogy mielébb kivezessuk az aramot,
a vizet, befejezzilk a megkezdett 4,8 km-s uUtsza-
kaszt, és felépitsik a vizes gocot a kavézoval.
Ezzel megteremtédnének a feltételek a kutata-
sokra. Az eszk0zOket csak nemrégen kaptuk
meg, igy ha az id6jarasi korulmények megenge-
dik oktéber végén megkezdjuk ezeket a munkala-
tokat. Esds id6ben szinte lehetetlen gépkocsival,
traktorral megkozeliteni a terepet. Az év végeig
kisebb archeoldgiai munkalatokat végzunk a ba-
zilikan és kornyekén. A projektum szerint a jovo
év végeig kell befejezni a bazilika felujitasat.

Mindezt a MONATUR - J6 szomszédok a
kozos jovoért program keretében?

- Nem, a MONATUR programon kivul palyaz-
tunk O0sszesen 60 ezer eurora a tartomanyi, a
koztarsasagi reszortminisztériumnal. Ha meg-
kapjuk, felét Aracsra, a masik felét Dombdra
forditjuk. A vajdasagi kormany eddig is minden
évben hozzajarult valamennyi 0sszeggel a kul-
turalis Orokség megvédésehez. Egyetértek a
megallapitassal, hogy még mindig kevés pénzt
forditunk kulturalis Orokségeink megvédésére.
El6szor, mint mondtam, feltételeket kell teremtet-
nunk ahhoz, hogy latogathatd legyen minden nap
az objektum. Jelenleg barmelyik iranybdl kozelit-
juk meg, ddléuton is kell mennink néhany km-t.

(Emlékeztetbiil megjegyezziik, hogy az aracsi
pusztatemplom az egyik legkorabbi épitészeti
emlékiink Delvidéken-Vajdasagban, Térokbecse
kbzelében (E. sz. 45 ° 38’ 38", K. h. 20 °, 16’, 19”)
fekszik. A Bansagban Térékbecse (Novi Becej),
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Beodra (Novo MiloSevo) és Basahid (Ba$aid) ké-
z6tti hatarban egy monumentalis hatasu szentély
romjai emelkednek ki a kukoricasbol, a szantok-
bdl... Megkdzelitése valoban nem egyszerii. Ha
Torékbecse-Beodra iranyabdl kézelitiiik meg,
Torokbecse utan hét km-re az elhagyott vasuti
megallo éplileténél letériink az aszfaltutrél, kelet
felé tartva, 6t km-nyi tavolsagban megtalaljuk a
Pusztatemplomot. Vagy: Basahid fel6l Térék-
becse iranyaban haladva, a csatorna kishidjan
tul még ket km-nyire elhagyjuk az aszfaltutat és
észak felé, mintegy 6t km-re van a Pusztatemp-
lom.)

- Az egész létesitmény kornyékét elébb al-
kalmassa kell tennlnk a munkalatok végzésére
- magyarazta tovabb Vapa igazgato - most szinte
semmit, még az allvanyokat sem lehet otthagyni,
legalabbis nem &rizetlenul, mert a vandalok elvi-
szik. Hasonlé gondjaink voltak Bacson, a varnal,
ahol tetemes karokat okoztak a felujitadsok utan.

Az aracsi pusztatemplomnal tabla is jelez-
te, hogy miiemlék, s orszagos védelem alatt
all, mégis nyomtalanul elttint.

- A MONATUR program keretében kotelesek
voltunk tablat allitani. A legalapvetébb vonatko-
zasi, kategorizaciés adatokkal: melyik szazadbdl
vald, mit abrazol stb. Ezt ismételten meg kell ten-
nunk az ujabb program szerint is, ha majd ren-
delkezlink a teljes adatokkal.

Evente, tobbnyire jalius végén, dkumeni-
kus szentmisét tartanak a Pusztatemplomnal
(az idén az es6s id6 miatt Tordan, a katolikus
templomban tartottak). A létesitmény szak-
ralis jellegét, a hagyomanyokat apolni kell a
jovoben is.

- Keétségtelenul. Ezt senki sem kérdéjelezte
meg soha. Amikor kialakult a kereszt-visszahe-
lyezés koruli vita, mi azt mondtuk: miért ne, a
kereszt az egy megjeldlés. De mivel kivételes
jelentéségi kulturalis 6rokségrél van szo, elbtte
a muiértéknek, egy szakbizottsagnak kell meg-
mondania, hogyan kell, hol a keresztet felallitani.
Preciz munkat kell végeznlink, hogy a konzer-
valasi, restauralasi munkalatok dics6ségunkre
legyenek, és ne kelljen miatta szégyenkeznunk.

A tovabbiakban is egyutt terveznek mii-
kodni a magyarorszagi illetékes intézmé-
nyekkel a Pusztatemplom restauralasa kap-
csan?

- Természetesen. Most, hogy nemrégiben
koruljartuk Magyarorszag neves kulturalis ma-
emlékeit, lathattuk, hogyan vigyazzak azt meg.
Kezdve attdl, hogy allanddéan 6rzik, hogy egy-
egy létesitménynél mindig van valaki, aki fogadja
a latogatét, idegenvezet6 is egyben és elmondja
a legfontosabb tudnivalokat a miemlékrél. Meg-
szivlelend6 dolgokat lattunk pl. Gy6r kornyéken.
Nem sok ilyen 6si jellegl létesitmény van Ma-
gyarorszagon sem, mint amilyen az aracsi bazili-
ka romos épulete.

A magyarok szamara ezért is annyira je-
lentés a Pusztatemplom.

- Erthets, Vajdasagban szinte alig van hoz-
za hasonld. Domb6 Rakovacon egész mas jel-
legli, a tobbnyire kdzépkori kolostorokkal egyutt
a Fruska goraban. Mas kor, mas stilus. A torté-
nelmi tényezéket minden esetben figyelembe
kell venniink. igy lesz ez Aracson is. Az év vé-
géig keveset tehetiink, szamolnunk kell az id6-
jarassal, de programszeriien hatarozzuk meg a
munkafolyamat rendjét. Es emellett arra is gon-
dolunk; hogyan tudnank onfenntartéva tenni a
miemléket. Szerbiaban komoly gondok vannak
ezen a téren. Nem elég rendbe hozni egy-egy
varat, kastélyt, meg kell taldlnunk megdrzése
maodjat is. Szamtalanszor tapasztaljuk, miutan
befejezzik a restauralasi munkalatok egy-egy
fazisat, hogy a vandalok megrongaljak, elhordjak
a hasznosithaté anyagokat.

Torténetesen, ha Aracsra akar jonni a turista,
rendelkezzen akkora vonzaskorrel, hogy meg-
nézzen mas latvanyossagot Obecsén, Tordkbe-
csén, Beodran. Olyan kinalatokkal kell idecsalo-
gatnunk a vendégeket, hogy legalabb egy napig
itt maradjanak. Erdekeltté kell tenniink az Ujabb
kori kulturdlis miemlékek irant is; nézzék meg
a katolikus, a pravoszlav templomokat, a 17-19.
szazadbdl és mas torténelmi, ipari orokséget pl.
Obecsén az Eiffel tervezte hajozsilipet.

Nem szeretnék a tématol eltérni, de sokan,
akik Ujvidékre, Pétervaradra jénnek, nem nézik
meg, vagy nem is tudjak, hogy ott van a Szent
Gyorgy kolostor. Itt szeretném megjegyezni, szé-
pen és eredményesen egyuttmikodink a romai
katolikus plUspokséggel. Kozds programunkkal
feltérképezzik az 6sszes 17-19. szazadban épllt
templomokat, szentélyeket a Vajdasagban. Tobb
mint kétszaz ilyen létesitmény van tartomanyunk-
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ban. Jol haladunk az anyaggydjtéssel, remélhe-
téleg j0 egy év mulva elkészulhet a dokumen-
tumkonyv is rola. Elsésorban a kulturalis orokség
részeként tekintink a miemlékekre, s nem mint
egy-egy felekezethez vagy nemzetiséghez tarto-
zo6ra. Hogy jol viszonyulunk ehhez a kérdéshez és
a szakralis objektumokhoz, bizonyitja, hogy elis-
merden szoltak Intézetink munkajarol a magyar,
a szlovak, a roman, a ruszin nemzeti tanacsok
vezetOi és masok. A nemzeti tanacsok elnokei,
igy dr. Korhecz Tamas ur is, irasban tamogatta
miemlékvéds tevékenységunket. Vajdasagban
tébb varosban, telepllésen végeztink felvjitast a
kulonb6zé egyhazi objektumokon is. lgaz, nem
olyan mértékben, amennyire szukséges lenne,
sajnos. Anyagi lehetéségeink sziikosek. Miem-
lékvédelemre mind kevesebb pénz jut kilféldon
is. Intézményunknek jok a nemzetkozi kapcsola-
tai, pl. Horvatorszaggal, Romaniaval, Magyaror-
szaggal, Szlovéniaval. Lathatjuk, hogy mindenutt
gondot jelent a miemlékvedd projektumok anya-
gi hatterének a biztositasa. Ugyanakkor sokszor
tapasztaljuk a pénzek elaprozodasat, s nem leg-
célszerlibb felhasznalasat. A fundamentalis, az
alapkulturara kellene nagyobb hangsulyt fektetni.
Ebbdl tudhatjuk meg, kik voltunk, mivé leszunk.
Ez nem jelenti azt, hogy lebecsilém az Exit fesz-
tival jelent6ségét, de nem lenne szabad az Exitre
tobbet kolteni, mint pl. Aracsra, vagy Bacsra, az
Osi varkomplexumra.

Mindabbdl, amit elolvastam Aracs gazdag
irodalmabdl, magyarul is, arra a kovetkezte-
tésre jutottam, mintha a kezdeti id6szakrol
esetenként nem vennének hivatalosan tudo-
mast. Ahogy értettem, az ujabb archeologiai
asatasokkal szeretnék bizonyosan megalla-
pitani az Aracson, a Pusztatemplom helyén
épiilt els6 szentély idejét.

- Nem torténhet meg, hogy egyes szakembe-
rek igy, masok masként itéljek meg az objektu-
mot. Hivatasszer(ien, politikamentesen kell fel-
tarni mindent, minthogy feltételezhetéen a 12-13.
szazadban sem politikaval foglalkoztak, akik épi-
tették ezeket a létesitményeket. Voltak ugyan ki-
sajatitasi probalkozasok kulonb6zé korokban, de
hamissaguk gyorsan beigazolddott. Bizonyitott
argumentumok nélkul nem allithatunk semmit.
A MONATUR-program a feltartak publikalasara
is kotelez bennunket. Tehat kolcsonosen komo-
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lyan kell viszonyulnunk a projektum el6iranyozta
munkalatok megvalodsitasahoz.

Kiallitast is kellene tartani a feltart anyag-
b6l Kecskeméten és Ujvidéken a program
szerint?

- Természetesen, a kozOs kiallitas is a
MONATUR-program része. A kecskeméti Bacs-
Kiskun Megyei Muzeumi Szervezet, mint lattuk,
elvégezte az archeoldgiai munkalatokat Fels6-
monostoron, Bugacon, most ezek konzervalasa
kovetkezik.

Hogyan juthatnak el a legujabb informaci-
Ok az Aracs koré tomoriilt civil szervezetek-
hez, a Tordan miikodé Aracs Hagyomany-
apolé Tarsasaghoz? Tudomasom szerint
Vajda Janos elnok hamarosan konyvet jelen-
tet meg Aracsrol.

- A f6 okot a médiumok témank iranti érdekte-
lenségében latom. Elég, ha csak belelapozunk az
ujsagokba, hallgatjuk a radiét, nézzuk a televiziot,
lathatjuk, hogy hattérbe szorulnak a pozitiv tOlte-
tl események, az err6l sz616 informaciok. A mé-
diat napjainkban a negativ, vagy ,jobbik” esetben
a szenzacios esemeények uraljak, sajnos. Mas
kérdés, hogy miért csappant meg az érdeklédés
a kulturalis események, a konyvbemutatdk, a ki-
allitasok irant. Egy-egy ilyen rendezvényre alig
jonnek 6ssze huszan, féleg szakmabeliek, ba-
ratok, hozzatartozok, de ez szélesebb tarsadal-
mi jelenség, komolyabban kellene foglalkozniuk
vele az illetékeseknek. Viszont, ha nagyobb len-
ne a mozgasi, az utazasi (anyagi) lehetdéségink,
akkor legalabb hetente egyszer egy rendezvenyt
szervezhetnénk Vajdasag kulonbozd telepulése-
in. A Szerbiaban 1évd kétszaz kivételes kulturdlis
mUemlékbdl hatvanot Vajdasagban van. Errél
kevesen tudnak, de ha valamilyen tulkapas, szél-
sOséges kilengés torténik, azt mindjart felkapja
a sajto. Arrdl is keves sz6 esik, mi valosul meg
abbdl a pénzbdl, amivel intézetunk rendelkezik.
Tavaly (2011) 6sszesen 13 millié dinar (ezért is
halasak vagyunk) volt eléiranyozva az egész kul-
turalis Orokségunk megvédésére. F6 gondunk
tovabbra is abbdl adddik, hogy sok jelentés ma-
emlék allaga van rossz allapotban. Oriasi dssze-
get kellene rajuk forditani, hogy tartés eredményt
érhesslnk el. Karlocan a Békekapolna felujita-
sa példaul orszagos, nemzetkdzi 6sszefogassal
sikerult. Hozzajarult a rendbetételéhez Horvat-
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orszag is. Viszont a vilagviszonylatban jelentds
objektumunk tobbnyire zarva van, mert nincs
megoldva az allando latogatasi lehetéség. Tobb
nyelven (magyarul, németil, angolul, szerbdl
stb.) kellene kivetitékon is ismertetni torténetét,
attol figgden, honnan érkeztek a kiranduldk. A
hataron ativel6 programokkal; Magyarorszaggal,
Horvatorszaggal, Szlovéniaval, Olaszorszaggal
stb. tovabbra is palyazni probalkozunk, Isten se-
gitségével.

Az emlitett IPA-program hogyan illeszke-
dik a Tartomanyi Miemlékvédelmi Intézet
altalanos programjaba? Milyen id6szakra vo-
natkoznak terveik?

- Most készll a kovetkezd 6t évre szolo ter-
vink; 2013-2018-ig. Aracs programja ennek ré-
szeét képezi, olyan utemben, amilyenben majd az
emlitett szakbizottsag Svetlana Baki¢ vezetésé-
vel meghatarozza. Egy fiatal szakmunkatarsunk-
nak magiszteri témaja volt Aracs, tobb honapig
kutatott Magyarorszagon is, 6 is bekapcsolodik
a program megvalositasaba. Neve, sajnos, nem
jut eszembe.

A dialégus hianyat érzem egész beszélge-
tésiink alatt. Létrejohetne-e egy beszélgetés
Vajda Janossal, az Aracs Hagyomanyapolé
Tarsasag elnokével és mas civil szervezetek
képviseldivel, hogy tisztazni lehessen a vitas
kérdéseket, félreértéseket. Az emlitett civil
szervezetek attol tartanak, hogy olyan Kki-
randuldéhellyé valik az aracsi pusztatemplom
és kornyéke, amely nem mélto a létesitmény
szakralis jellegéhez. Nem az onfenntartasi,
gazdasagi lehetéségek megvaldsitasat ki-
fogasoljak, hanem ennek esetleges negativ
tartalmat, amely artana a Pusztatemplom
kildetésének. Parbeszéddel ezeket a kéte-
lyeket tisztazni lehetne.

- Nyitottak vagyunk minden parbeszédre,
amely k6z0s céljaink megvaldsitasat jelentik. Egy
ilyen beszélgetés szerintem is hasznos lehet.
Nem értem viszont, miért tartanak az Onfenn-
tartasra iranyulé kezdeményezésektél. Szakralis

jellegét minden tekintetben tiszteletben fogjuk
tartani. Nem hinném, hogy olyan nagy méreti
lenne az idegenforgalmi érdekl6dés iranta, hogy
kart tenne a létesitményben. Célunk a bazilika
romos épuletének megovasa a jové szamara.

Senki sem tud meggy6zni az érmény temp-
lom lebontasanak sziikségességérdl Ujvidéken,
vagy a hadsereg-otthonérdl, hogy a Szerb Nem-
zeti Szinhaz jé helyre épllt-e, amikor még meg-
felel6 parkoloja sincs. A szinhaznak szerintem a
Limanon kellett volna épulnie, vagy mint Buda-
pesten, a Duna-parton. A szinhaz esetében az,
hogy annak idején megvolt ra a pénz, megbosz-
szulta magat. Aracsra eddig nem volt pénz, de
nem hagyhatjuk tovabb a saros Ut mentén. Es az
sem lehet, hogy évente csak egyszer tartsanak
ott misét. Az objektumot latogathatéva kell ten-
ni, allando felugyelet ala kell helyezni, hogy ele-
jét vegylk az avatatlanok kartevésének, a kétes
ertekld filmek forgatasanak, vagy hogy tehenek
legelésszenek benne. A tehenek tehenek, s nem
katolikusok vagy pravoszlavok...

Tobb mint 27 éve vagyok a Tartomanyi Miem-
lékvédelmi Intézetben, soha nem tapasztaltam,
hogy kérdéses lett volna: kié egy-egy kulturalis
Orokség. Vajdasagban annyira 6sszefonddott a
torténelem, hogy hatvanyozott alapossagra int
bennunket. Az amatér probalkozasok nem all-
jak ki az id6 probajat. Az orszagkozi egyuttmi-
kodéssel pedig még hatékonyabba szeretnénk
tenni a kutatasokat, a miemlékvédelmet. Ma-
gyarorszag tobb pravoszlav jellegli miemlék res-
tauralasi programjat segiti, Szentendrén példaul
szep eredményeket értek el. Szerbia, Vajdasag
jelenleg a romai katolikus templomok torténeté-
nek feldolgozasaban, egyes miemlékek felujita-
saban vesz részt. A romai katolikus egyhaz ré-
szér6l a programot Dubravka Dukanovi¢ vezeti.
A Tartomanyi Miemlékvédelmi Intézet mindig is
Vajdasag multikulturalis, multikonfesszionalis,
multinacionalis értékeit apolta. A jovOben is erre
tesszik a f6 sulyt.

K6szonom a beszélgetést!
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KOTELESSEGUNK, HANEM KULDETESUNK IS!
A VARALJA SZOVETSEG OSSZEFOGLALOJA A SZABADKAI VAROSROMBOLAS
KERDESEBEN"

A fentiek ismeretében, azoknak mintegy 6sszegzéseképpen sziikségesnek tartjuk néhany
tanulsag, fontos kovetkeztetés levonasat. Szabadka torténelmi belvarosa komoly
veszélybe keriilt, s bar a varosvédelem érdekében valé fellépést sokan sokféleképpen
képzelik el, ebben elengedhetetlen szerep illeti meg a hivatalos magyar
képviseletet, ideértve a budapesti kormanyzati szerveket is.

A magyar szecesszié févarosaként ismert Szabadka épitett oroksége fokozottan
veszélyeztetett helyzetben van. Erre a mar bemutatott tények mind bizonyitékul
szolgalnak. A varos épitészeti emlékeinek tilnyomo tobbsége védtelen, aminek
belathatatlan kovetkezményei lettek mar részben és lehetnek a tovabbiakban még.

A megoldast a szabalyozasban, az egyedi miiemléki védésekben és a szabalyok
szigoritasaban latjuk. Ez elsGsorban a varos vezetdinek és az illetékes orokségvédelmi
szervnek a felel6ssége. Megerdésitett informacidink szerint a miiemlékvédelem nagyon
kezdetleges szinten van a varosban, egyediil a legfontosabb miiemlékek, igy a varoshdaza,
a zsinagoga és a Raichl-palota élveznek védettséget, s bar a varosmag teriileti védelmet
is kapott, ez a valésigban nem sokat jelent. Véleményiink szerint szazas
nagysagrendben allnak fenn olyan épiiletek még a varosban, amelyek egyedi
miiemléki védettséget érdemelnének.

Odvozlet Szabadkardél.

Kossuth-utea résziet
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Hasonl6képpen aggodalomra ad okot a Szabadkai Kozségi Miemlékvédelmi Intézet
igazgatdjanak, Vass Gézanak az FME megkeresésére elkiildott - sokatmonddan
szlikszavu - valasza. (Az igazgato tiz részletes kérdéstinkre csupan igen-nem valaszokkal
felelt?2.) Arra a kérdésre, hogy pontosan hany épiilet all helyi védelem alatt, Vass Géza
azt valaszolta, hogy koriilbeliil ezer. Ez az allitds nemcsak nem felel meg a valésagnak,
hanem egyenesen lehetetlen is, hiszen az egész varosban nem talaltunk ennyi védendo
értéket.

Alléspontunk szerint Szabadkan - mas, torténelmi emlékekben bévelkedd varosokhoz
hasonléan - meg kell honositani a helyi épitészeti értékvédelmet. Igy azok az
értékek is védelem ald keriilnének, amelyek esetlegesen orszagos jelentdséggel nem
birnak, ugyanakkor a varoskép szempontjabél fontos szerepet toltenek be.

A belvarost mint tertleti egységet 6sszefoglal6 miiemléki 6vezetet javasoljuk, hogy a
jogalkoté pontosan definialja. A mi informacidink szerint ugyanis ennek a bels6 védett
teriiletnek a szabalyozottsaga nagyon alacsony foku. Javasoljuk, hogy j6jjon létre egy
er6sebb, a Miiemléki Jelent6ségii Teriilethez (MJT) hasonlé jogi szabdlyozas, amely
lehetdvé teszi a belvaros épitészeti egységként torténd hatékony védelmét.

Véleményiink szerint a fentiek megvalésulasa 6nmagatdél nem fog végbemenni,
ezért kétoldalu Kkapcsolatokat kell kezdeményeznie a magyar félnek annak
érdekében, hogy Szabadka épitett 6roksége megmenekiiljon.

Fontos azt is megdllapitanunk, hogy a belvarosban bekdvetkezett arculatvaltozas nem
kizarolag a varosképre van hatdssal. Jelentés, korabban kisvarosias lakonegyedek,
kertvarosias teriiletek valnak ezaltal nagyvarosias lakotelepekké, amely nagyaranya
fluktuaciot és mindenekel6tt lakossagszam-novekedést eredményez.

Szamunkra nem kérdés, hogy ezek a beavatkozasok a varoson beliil az etnikai aranyok
egyensuly-eltolédasat fogjak eredményezni. Ezt mint 1étezé jelenséget egyébként a
varosban végzett felmérésiink is alatamasztotta, amikor vildgosan megallapitottuk, hogy
a varos hagyomanyos és régi beépitésii részein tobbnyire magyarul, mig a modern
lakénegyedekben szinte kizardlag szerbiil beszél a lakossag.

A 2011-es népszamlalas adatai még nem ismeretesek, ugyanakkor a helyiekkel
egyeztetve ugy tlnik, hogy 30%-ra csokkent a varos magyar lakossaga. (A 2002-es -
még relativ tobbséget jelenté - 35%-hoz képest.) Ez nagyon sajnalatos, annal is inkabb,
mivel ez a hatar menti jelentés nagyvaros éppen az 0j lakonegyedeknek ,kdészonhetéen”
napjainkban valik szerb tobbségiivé.

S bar a varos torténeti értékeinek pusztulasa, az Gj lakoparkok megépiilése és a
magyar lakossag aranyanak csokkenése kozti osszefiiggés megkérddjelezhetetlen,
nem allitjuk, hogy mindez tudatosan, akar a jelenlegi - most mar - szerb varosvezetés
rossz szandékabol lenne igy. Anndl is inkdbb, mivel a varost 2008-ig a helyi magyar
érdekképviselet, a VMSZ (Vajdasagi Magyar Szovetség) vezette, meglehetésen sok
korrupciégyanus ugyet maga utan hagyva. Ebben az id6szakban bontottak le
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szégyenteljes modon a varosi szinhaz épiiletét, az addig magyar tobbségi Kertvarosban
(Kertvaros) pedig nagy tarsashazak épitését hagytak jova.

Osszefoglalasképpen  megallapitjuk, hogy Szabadka térténelmi belvarosa
kiemelkedéen bévelkedik magyar értékekben, amelyek fennmaradasa fokozottan
veszélybe Keriilt. Az épitészeti emlékeket a profitszemléletii befektetdéi lobbi
veszélyezteti, amely - tobbek szerint - talalkozhat a szerb sovinizmussal. A
mezoévarosias utcakat hatalmas blokkok valtjdk fel, ennek kovetkeztében
Kicserélodik és megnovekszik a lakossag. Mindez a szabadkai magyarsag térvesztését
eredményezi, ami kiilonosen abbdl a tekintetb6l szomor1, hogy Szabadkanak 6nmagan
tali jelentésége van, tudniillik a délvidéki magyarsag kulturalis kozpontja,
fovarosa”.

Kovetkeztetéseinken tul szeretnénk felhivni a magyar kozvélemény és els6sorban a
magyar képviselet figyelmét arra a tényre, hogy Szabadkan nem elhanyagolhaté6
szamban élnek magyar allampolgarok. Az egyszer(sitett honositasi eljaras honlapjan
olvashaté beszamold szerint tizezres nagysagrendben éltek a kettds allampolgarsag

lehet6ségével a délvidéki magyarok.

Alapos okunk van feltételezni, hogy Szabadkan jelenleg tobb ezer, de talan kozel tizezer
magyar allampolgar él egy harmincezer f6és magyar kozosség részeként. Ennek
ismeretében hangsulyozzuk, hogy Magyarorszag Kkotelessége ezeknek az
embereknek a jovéjével, fennmaradasuk biztositasaval foglalkozni és értékeik
megorzésében segitséget nyujtani.

Szabadka Ké&lay Albort uica

* A magyar szecesszi6 févarosa veszélyben van cim( tanulmany 0sszegezése, a teljes anyagot a kdvetkezd
szamunkban kdzoljuk.
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Ninkov K. Olga

A tulipan jegyében

A tulipant Huszka Jozsef tette magyar népies
viragga az egyik 1885-0s szovegében, melyben
azt allitotta, hogy a magyar népi viseletrél — a
szlrrél és a subardl — kerult be az eurépai mo-
tivumkincsbe.! Szerinte a barokk mesterek is a
népmuiveszetbdl vették at a tulipan, a szegfi és
a rozsa motivumat, amire kortarsainak egyike,
Pulszky Karoly, cafolattal reagalt.? A Magyar di-
szité styl cimi konyvének els6 kotetében Husz-
ka kifejti, hogy a tulipan-motivum egyes formai
szaszanid eredetliek,® ezért azokat a Kelettel
valo kapocsnak tekinti.* A tulipan valojaban &s-
hazajabol, Kézép-Azsiabdl a torokok altal jutott
Eurépaba, és Magyarorszagon a 17. szazadban
jelent meg. Huszka nem tudta, hogy mas népek
is nemzeti viraguknak tekintették, és hogy nagy
divatja volt példaul a 17. szazadban Hollandia-
ban. Valamivel késébb, 1898-ban, Huszka egyik
tanulmanyaban mar kevesebb figyelmet szentel
a tulipannak, mivel ez alkalommal, alakjainak
nagy részét liliom-motivumnak nevezi.> A tulipan
keleti eredetére vonatkozd hipotézisével meégis
sok, a nemzeti torténelmet és képzomiveészeti
formakat kutaté szakemberre gyakorolt hatast,
koztik Lechner Odoénre is. Lechner egyik je-
lentGs épuletén, a pesti Iparmivészeti Muzeum
homlokzatan és belterében is visszakdszon a tu-
lipan motivuma, de szamos példat ismerink mas
magyar miveésznél is, példaul a pécsi Zsolnay-
gyar tulajdonosanal, Zsolnay Vilmosnal.® Termé-

1 Huszka Jozsef, A debreczeni czifra sziir, M(ivészi Ipar, Bu-
dapest, 1885/86., 88—89. Az adatot kézli: Gellér Katalin, A tu-
lipankert-mozgalom. Angyalokra sziikség van, MTA Miivészet-
torténeti Kutatointézet, Budapest, 2005, 51.

2 Gellér Katalin, i. m. 51.

3 A Szaszanida Birodalom elnevezés a Szaszanit Per-
zsa nagykiralysag kiralyaira vonatkozik az ie. 224-t6l 651-
ig terjed6 idbszakra. A szaszanidak kiralyaikat Irannak vagy
Eranshahrnak hivtak.

4 Huszka Jozsef, Magyar diszité styl, I. rész. Budapest, 1885.
5 Huszka Jozsef, Magyar ornamentika, Budapest, 1898, 4.

6 Gellér Katalin, i. m. 53.

szetesen ebben a korban a tulipant Eurépaban
masutt is el0szeretettel alkalmaztak, féleg azért,
mert a szecesszi6 mozgalma részben a virag-
motivumok hasznalatan alapult. *

Az 1905-06s év uj dimenzi6t adott a tulipan
nemzeti kultuszanak, és fokozta azt a magya-
rok korében egy politikai természetlii esemény
is: az Osztrak—Magyar Monarchia uralkoddja,
a magyar parlament megkérdezése nélkul ne-
vezte ki Fehérvary Gézat a kormanyalakitasra.
A gesztust ellenezték mind a magyar demokra-
tikus, mind a konzervativ nagybirtokosi politikai
iranyultsaguak, és az ugy kedvezéen vegz6dott.
Hogy milyen formakat hasznaltak fel a tiltakozas
kifejezésére, mutatjak azok a képeslapok, me-
lyeket postan lehetett kuldeni, ahogyan azt Csath
Géza (1887-1919) is tette. Pesten folytatott orvo-
si tanulmanyai alatt, 1905-ben, szabadkai roko-
nainak egy ilyen tulipan-motivumos és trikoloros
képeslapot irt.2 A politikai elégedetlenség hulla-
mat kdvetve a hazai ipar és kézmivesség tamo-
gatasa uj lenduletet kapott a budapesti székhely-
lyel, 1906-ban megalapitott Magyar Tulipankert
Szovetséggel. A mozgalom hazafias Ugyeket
szandékozott szolgalni: szerette volna fellendite-
ni a magyar ipari termékek vasarlasat az oszt-
rak termékeket bojkottalva, ezzel tamogatva az
Ausztria-ellenes ellenallast. A tulipan a magyar
hazafiassag szimbdluma lett. A mozgalom a
haza iranti szeretetet kifejez6 tulipanos jelvények
viselését népszerisitette, aminek az eladasabal
szarmazo bevétel nemzeti célokra volt szanva.®
A mozgalom keretében alakult meg 1906-ban

7 Néhany példa: Hector Guimard (1899-1900 kériil) ,metré-
tulipanja”, Henry van de Velde falisz6nyegei (1897 kbriil),
az angliai Silver Studia selyem és gyapji termékei a Liberty
aruhaz részére, Charles Robert Ashbee bltorai.

8 A levelezblap reprodukcitja megjelent: Csath Géza, 1000
x Olel Jozsi — Csaladi levelek 1904 — 1908., Szabadka, 2007,
171.

9 Gellér Katalin, i. m., 56—62.
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Szabadkan a Tulipan folyoirat. A lap bejegyzési
kérelmét 1906. aprilis 27-én Oroszlany Gabor, a
lap tulajdonosa és dr. Patek Béla tarsszerkeszto
nyujtotta be a polgarmesternek. Terveik szerint
a lap irodalmi és nem politikai jellegl lett volna,
és kéthetente jelentették volna meg 16-t6l 24 ol-
dalas terjedelemben, mig a nyomdai munkakat a
szabadkai Kladek és Hamburger nyomda végez-
te volna.’® A lap valéban kéthetente jelent meg,
és a fennmaradt szamok cimlapjanak fejlécébdl
tudjuk, hogy az eladasabdl szarmazd bevételek
fele a Tulipan-mozgalmat illeti meg, mig a masik
fele a Kossuth-emlékm(i felallitasaval megbizott
alapot. Magarol a mozgalomrdl a lap masodik
szamaban a Tulipankert Szdvetség elndkének,
grof Batthyany Lajosnak a cikke szél, melybdl
megtudjuk, hogy az osztrak kdzvélemeény, a kéz-
mivesek, iparosok és altalaban az egész tarsa-
dalom a sajté és a parlament utjan szo6t emelt a
mozgalom ellen. A lap harmadik szamaban Ra-
kosi Jend hozzateszi: ,... Semmiféle tudomany,
mUivészet és irodalom a vilagon nem fog erkdlcsi
hasznot hajtani, csak az, melynek nemzeti jelle-
ge van”" Nemcsak Szabadkan jelent meg ilyen
lap, hanem mashol is, példaul Palankan is, min-
den masodik héten, szintén 1906-t6l, Csernicsek
Imre szerkesztésében.'? Zomborban, Bacs-Bod-
rog varmegye szeékvarosaban kulon ilyen jel-
legl egyesiilet létezett,'® de adatok szdlnak az
Ujvidéki Tulipan SzoOvetség kerti mulatsagarol
is.'* Damjanovné Zimmer Sarolta (1900-1983)
Onéletrajzabdl tobbet tudhatunk meg mindezen
jelenségek lecsengésérdl a szabadkai lakosok
kérében: ,Ugy tanultuk az iskolaban, meg ott-
hon is ugy hallottam, hogy a magyar nép viraga
a muskatli. [...] Aztan egyszerre mindenki hiitlen
lett a muskatlihoz. A mi viragunk a tulipan, ezt
lehetett hallani, ezt irtak az ujsagok [...] egyszer-
re az uzletek is tele lettek tulipanos dolgokkal.
Tulipanos kartonok kerlltek a kirakatokba, la-

10 Szabadkai Torténelmi Levéltar (a tovabbiakban SzTL),
polg. 618/1906.
11 Kolozsi Tibor, Szabadkai sajté (1848-1919), Szabadka,
1973, 492-293.
12 Molnar Fabian, Bacskai lapok,

www.kosztolanyioldal.hu,  http://kosztolanyioldal.hu/sites/
default/files/B%C3%A1cskai%20lapok.pdf
13 Magyarorszag Varmegyéi és Varosai — Bacs-Bodrog var-
megye Il. (szerk. Borovszky Sémuel), Budapest, 1909, 553.
14 Gellér Katalin, i. m., 60.

nyok-asszonyok tulipanos szoknyaban jartak,
tulipanos kotényt hordtak. Tulipanos brossokat
tlztek a mellUkre, a férfiak tulipanos jelvényt a
gomblyukukba”."®

Amikor Jakab Dezs6é és Komor Marcell el-
arasztottak tulipanokkal a szabadkai Varoshaza
epuletét — a beltér diszitése 1910-ben kezdddott
—, a Tulipankert Szovetség mar nem volt aktualis,'®
megis az épitbk szem el6tt tartottak a tulipannak
mint a kollektiv identitas szimbdlumanak jelent6-
segét. Errél tanuskodik Jakab Dezsdé A Tulipan
Jegyében cim( ujsagcikke, amely 1906-ban jelent
meg a Vallalkozok Lapjaban."” Ebben kifejti azon
veleményét, miszerint eljott az ideje, hogy meg-
valosuljon az a lechneri eszme, mely az egyedi,
nemzeti stilust szorgalmazza, s mely kulonbozik
majd mas orszagok és torténelmi korszakok stilu-
saitdél és a magyar ,tulipan-stilus” gazdag szinvila-
gaval ragyog fel. S valéban, sehol nem hasznaltak
a tulipan motivumat a mavészetben olyan mérték-
ben, mint Magyarorszagon a szecesszio koraban.
Jakab és Komor munkai, kilonosen a szabadkai
Varoshaza, jol szemléltetik ezt a jelenséget. Tu-
lipannal talalkozhatunk a Varoshaza minden di-
szitménnyel hangsulyozott részén: a diszbejarat
vaskapujat vertikalisan felfliz6tt tulipanok haldja
ékiti, a Diszterem homlokfalat minden iranybdl: a
viragcserepekbdl, dombokbdl, a szivecskekbdl,
mas viragbdl kihajtd, vékony szaru, viragzo tuli-
panok diszitik, a terem erkélyének fodémije alul-
rol tulipan- és rozsaszalakbdl kialakitott, széttart
pavafarok-formaban kerult kialakitasra, tulipano-
kat lathatunk a podium fabol készilt mellvédjének
kdzponti részén, az egykori csenddrségi bejarat
vaskapujan ott talalhatd a tulipan-motivum, mig
az udvarra nyil6 fakapu, az épulet ezen részének
rendeltetése szerint, racsokba keresztez6d6 tuli-
pan-motivumokkal diszitett(!). A tulipanok vannak
jelen az els6 emeleti adougyi osztaly termeiben
is, a pillérek kordli padokba vésve és azokra fest-
ve, valamint a diszbejarat feletti oromzat fodém-
szegélyének csucsan is, ahol a tulipan korvonalai
rajzolodnak ki.

15 Damjanovné Zimmer Sarolta emlékiratai, Igy éltiink
Szabadkan, Budapest—-Zagreb, 2003, 76-77.

16 Gellér Katalin, i. m., 61.

17 Jakab Dezs6, A Tulipan jegyében, Vallalkozok Lapja, Bu-
dapest, 1906. marcius 28. = A cikk megjelent: Varallyai Réka,
Komor Marcell — Jakab Dezs6. Holnap Kiad6, Budapest, 2006,
202-203.
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Szabadka lakossaga'® az Osztrak—Magyar
Monarchia idején megértette ezt az ikonografi-
ai kodot. Idével azonban, a Varoshaza szazéves
fennallasa alatt, valtozott a szimbolum percep-
ciéja, ahogyan az orszaghatarok, a tarsadalmi
rendszerek és a tanacsterem rendeltetése is
(eskuvok, koncertek, el6adasok, irodalmi estek
stb.). Az éplleten lathatd, dominansan tulipan-
motivumos vizualis rendszer olvasata nagymér-
tékben megvaltozott, de megmaradt az univer-

18 Grlica, Mirko, Secesijska Subotica — grad kontrasta /A
szecesszios Szabadka — az ellentétek varosa, Szabadka — Bu-
dapest, 2002, 5. Keleti Karoly is a Hazank és népe a kbzgaz-
dasdg és tarsadalmi statisztika szempontjabdl c. statisztikaja
(Pest, 1871, 1873) azt irja, hogy Szabadkanak a 19. szazad
hetvenes éveinek elején kbzel szazezer lakosa volt és Magyar-
orszag harmadik legnagyobb varosa volt Budapest és Szeged
mogott.

zalis viragszimbolum kisugarzasa,’® s mint ilyen,
a népi mlvészetre és altalaban a szecessziora
asszocial.

*Részlet a Szabadkai Varoshaza 1912-2012
cim( tanulmanygydjteménybdl, amely 2012-ben
jelent meg Szabadkan a Kozségkozi Miemlék-
védelmi Intézet kiadasaban.

19 Béar minden virdgnak megvan a maga, Szinével és
forméjaval meghatarozott szimb6luma, altaléban véve a virag
a passziv principium jelképe, a viragkehely vagy kehely az égi
tevékenységek érintkezépontja, melynek az esé és a harmat
a szimb6lumai. A virag kifejlédése a féldbél és a vizbdl az
érzékelhet6 vilag fejlédését jelképezik, Novalisnal a virag, a
szerelem és az Gskori természet 6sszhangjanak szimbdluma; a
viragot azonositjuk még az édeni allapottal is. A virag gyakran
ugy jelenik meg, mint a lélek Gstipusa, mint szellemi k6zpont. =
Chevalier, J. — Gheerbrant, A., Rje¢nik simbola, Zagrab, 1987,
81, 83.
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