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SERFOZ0 SIMON

Ne reméljen

Magyarorszag siralomhaz.

Az elitélt maga a nép.
Leszamolas a sorsa.
Megastak veszt6helyét.

A halal népének,

nem az életnek szantak.
Ki 6nallétlan 1étd,

ne reméljen halat.

Tlrje el vesztét,

s hogy foldjét, hazajat
a foldmivel6 ekék
masokéhoz szantjak.

Bline, ha van,
csupan a léte,

amire hiaba keresne,
nincs mentsege.

Temetésére a lapatok
rég felkészultek,
meggyalazasara is:
forditsak arccal a foldnek!

Magyarorszag siralomhaz.

Az elitélt maga a nép.
Leszamolas a sorsa.
Megastak veszt6helyét.

Ahogy a Napot

Versek

a Napot félmutatja az ég,
hogy lassak,

akik latni akarjak,

nem vagyunk a fold zarvanya,
vilagbotrany.

Nem vagyunk

porban megfeneklett lelkek,
akik alol kiszaradt a tenger,
sem leeresztett tollu
kiabrandultjai a létnek,

akik ne tudnank élni

a magunk szarnyan,
felsuhogni se a mindenségbe.

Nem vagyunk,

akik ne tudnank az enyészetet
ellizni magunktol,

mint lobogo ludvercet
kutyakkal a kapukbdl,

akik, ha az Isten meghalna,
mint & az egyszUlott fiat,
harmadnapra feltamasztani

ne tudnank.

Ne tudnank orome, boldogsaga lenni az idének,
folemelni

soppedék tajainkat

Magyarorszag magasaba,

vagyainkig,

ne tudnank kimenteni magunkat

a dogevok szajabdl is.

Idegenségben

Nyelvunk, Eurépa apadé alldvize

Az erbnket kellene lassan elsekélyesedik.
folmutatni, Felszine idegen sz6tdl,
ahogyan minden fényességét, szennyez6deéstdl zavaros,

20095 IX, évf ARALS @) ——




Versek

flrddni se lesz mar jo benne.

Korben a széle rég elmocsarasodott.

Eliszaposodik ez a nyelv,
elhinarosodik.

Belble mas ajkuak beszédének
szigetei emelkednek ki.

Agakra, részekre szakadunk.
Szemiinkbe elérenyomuld nadasok,
hoditd népek zaszldja lobog.

Mig hatra szorul6 szavaink tocsogoi
a zsombékokban:

idegenségben elhagyva,

sorsukra maradva pangnak,

miel6tt végleg kiszaradnanak.

Vilagfa

Magyar nyelv,
te 6sgyokerd,

idétlen idejd,
hetvenhét agu,

tetejetlen tetej,

j6iz( szavakat termd,
zamatosakat,
izeseket,
amelyekkel a keser(ket is
megédesited,
kurjantos oromi szokat,

mamorosakat

a szankra adsz,
szomoruakat,

hogy aztan vigasztaloakkal
megnyugtass,
életre biztass,
aki gyégyitonk vagy

és istapunk,

te nyelvek anyja,

vilagfaja,

eltantorodjon

termetes er6dtol,

gyOkeredre ne vettessék
balta.
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MATUSKA MARTON

Keresztjeink

Makovecz Imre cimlapi alkotasahoz

Vittiik a kereszteket. Ujvidék magyarsaga, varos-
hosszat. Szaz kicsit meg egy nagyot. Miutan Papp Feri
mar kiskoraban elkezdte a politikai magasiskolat, s
tobb évre beutaldt kapott Zabeldba a politikai elitél-
tek k6zé, s talan még doktoralt is ott, mire lellte ara
szabott bortonbintetést, 1990-ben felismerte, hogy
szervezni kell egy ilyen menetet, és élére kell allnia.
Megindult a menet, a keresztvivoké. Az ut szélén, a
menettel parhuzamosan halad6 gumibotos rendérok
lefényképeztek és szamba vettek ugyan, de ugy gon-
doltuk, csak nem fognak megverni benninket azért,
mert a negyvennégy-negyvenot folyaman Ujvidéken
kivégzett artatlan magyaroknak emléket akarunk al-
litani. Bennuinket, ha nem is bantottak, de keresztje-
inket éjjel ellopatta a hatosag. A kdvetkezd évben is-
mét vittlink hat a temet6be. Azt is elloptak. A har-
madszori allitaskor a nagy keresztre rairtuk: HAR-
MADSZOR. Elterjedt a varosban a hir: a magyarok
,haromszorosan” akarjak megbosszulni, ami vellk tor-
tént. Ennek ellenére a keresztek eltlintek.

A kicsiket minden esztendében elvitték, pedig még
betonbol is Ontottik mar, a tizenharmadik nagy azon-
ban megmaradt. Az &ll még ma is, csak a talpat kel-

lett Ujitani. Kicsiségében megszégyenité masok ha-
talmas, bronzbdl ontott gyasz-emlékmiivéhez ha-
sonlitva. K6zben a gyaszmenetek vezetdje elment Bu-
dapestre Makovecz Imréhez, s kérte, tervezzen egy
olyat, amely mélté a gyaszunkhoz, és méltoan kife-
jezi, hogy a varos, a tartomany és az orszag a ma-
gyarok gyaszaval is egyuttérez. Kétezer januarjaban
meg is jott az épitdmivész ajandéka, a kdrogyi
templom szétl6tt tornyat és egy dombot rajzolt meg,
tele kereszttel, illetve ennek az emlékmiinek Cser-
t6 Lajos szobrasz altal megmintazott makettjének a
fényképe érkezett meg. Azbta, noha nem épulhetett
még meg, gyaszunk szimbolumaként hasznaljuk.
Jo lenne, ha a délvidéki magyarsag 6sszefogna e
szimbolum megvalosulasaért. Engedélykerd levele-
inkre a hatésag ugy tesz, mintha nem tudna senki el-
olvasni. Mi meg Ugy vagyunk vele, hogy csak idé ker-
dése, mikor érzi meg Ujvidék tobbségi lakossaga, hogy
hianyzik egy emlékm( ahhoz, hogy a szeretett tajunk
multikulturajarél és multietnikumarol terjesztett tan,
amelyet éppen a mieink lemészarlasakor cafoltak meg
a legvéresebben, hihetévé valjon. Nehogy mar ab-
randda.
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HUSZAR ZOLTAN

Oktoberi fordulat

Hatvandét éve, hatvandt éve,

mar hatvanét éve.

Betonlapot ra es kévet ra,

mert elmult, és nem jo, ha visszajén

a kigy6zo 6svényeken.

Mert visszajon,

és megelevenednek a csontok, szblinak
hozzad, de te nem felelhetsz nekik
értelmesen, csak kialtani tudsz indulatos diihkitéréssel,
mint a zart intézetbeliek,

a fényes livegcsarnok lattan,

mely ott magasodik a betonlap fGlott.
Es mar kialtani sem tudsz.

Furcsa 0sz volt, mintha nyar lett volna, és a zold
levelek sehogy sem akartak megsargulni, megbarnulni,
megpirosodni és lehullani a fakrdl, hiaba rezegtette a
leveg6t allhatatosan, kitartdan a repul6gépek tompan
morajlé egyenletes zugasa, a zart kotelékben ma-
gasan uszo repulérajoké, melyek hajszalpontos ta-
volsagban kdvették egymast, mint az alattomos fal-
kakba tomordlt vad hordaé a tamadas el6tt. A jegy-
z6 tizenkét éves fia katonai tavcsévon at nézett lat-
hato élvezettel a napsutésben csillogd gépmadarak-
ra, és jokedvien mondta, hogy ezek amerikai ne-
hézbombazok, azok a kisebbek pedig ott korulottik
vadaszgépek. Aztan hozzatette még, hogy jol latha-
t6, amint egyik-masik pildta kivancsian letekint a falu
hazaira. Nem sokkal késdbb hatalmas robaj, zuhanas,
reccsenes ijesztd zaja hallatszott a tavolbdl, nagyon
messzir6l, de ugy, mintha itt a kzelben robbantottak
volna fol egy betonépitményt. Elallt téle az ember lé-
legzete. Masnap varatlanul hosszu kocsisor érkezett
afaluba, és megszallta a Nagy utcat. Batyu, batyu ha-
tan, és egész csaladok 6sszezsufolodva, 6sszepre-
selédve egymas mellett. A férfiak lekaszalodtak a bak-
rol, hogy megmozgassak elzsibbadt tagjaikat. Nem
szdltak egy szt sem, nem néztek senkire, csak ma-
guk elé néztek konokul. A szekérkaravant terepjarok
és teherautok kovették. Katondk ugrottak le roluk,
szamlalgattak a toltényeket, és margarinos két-
szersUltet majszoltak. Egyikik pancéltorjét mutogatta,
€s magyarazott kozben azoknak a bamészkodoknak,
akik korbealltak, tudott ugyanis magyarul. Néhany éra

mulva folkerekedtek a jovevények, és elhajtottak, el-
robogtak észak felé. Porzott utanuk az orszagut. Csak
harom teherauté maradt hatra — mindegyikhez hoz-
zakapcsolva egy-egy tabori Uteg - , és egymas utan
bekanyarodott a falu legszélsé keleti utcajanak egy
ures telkére. Ott a katonak sebtében folallitottak az Ute-
geket hajszalpontos tavolsdgban egymas mellé,
hogy a rétre lehessen célozni vellk. A tiszt paran-
csokat osztogatott. Két kozlegény nagy koteg tele-
fonvezetéket bontott szét, és egyikik ezt a vezetéket
addig huzta maga utan lefektetve a féldre, amig az er-
débe nem ért vele. A masik gépfegyvert cipelt a val-
lan, és az erdébe érve nagy nehezen megmaszta a
legmagasabb fat. Akkor mar a térsa is font allt egy vas-
tag agon, és tlizetesen szemigyre vette az el6tte jol
lathato terepet, neki ugyanis messzelaté logott a nya-
kaban. Hamarosan folkattogott a gépfegyver, és go-
lyok futylltek el az agak folott. A tiszt a flléhez il-
lesztette a telefonkagylot, folcsattant a parancs, és
mindharom Uteg egyszerre dordult el. Mintegy két 6ra-
ig tartottak tiiz alatt a rétet, mely az erdétél egészen
a Tisza magas toltéseéig ért. Most viz és nad helyett
sUrl kukoricas nétte be, kozbul itt-ott paprika- és diny-
nyeultetvény. Alkalmas terep a katonai elérenyomu-
lasra. Egyszerre csak — mintha elvagtak volna — meg-
szakadt a gépfegyverkattogas. A két katona sietett
vissza az erddbél. Motorberregés, és a harom te-
herautd a baktatd Utegekkel egydtt elrobogott az or-
szaguton. Aztan csond lett, olyan csond, amilyen ta-
lan még sohasem volt errefelé. Ismét katonak jottek,
csak ezek mar gyalogosan. Ovatosan az erdd feldl jot-
tek kezukben lovésre kész géppisztoly, de nem huz-
tak meg a ravaszt, mert semmi sem tortént, egy pus-
kaldvés sem hangzott fol sehonnan. A hazfalak mel-
|é huzddva osontak eldre, és elarasztottak a falut. Any-
nyian voltak, hogy a Kisfaludy utcaba is jutott beldllk,
mely kihaltnak latszott, mint a tobbi is, pedig nem volt
kihalt, csak az emberek behuzodtak a hazuk belse-
jébe, mint a csigak, ha veszélyt érzékelnek. Sotéte-
déskor dorombdltek a katonak a kapun, és ha nem nyi-
tottak ki, betortek rajta, vagy atmasztak a keritésen,
.s kopogtatas nélkil benyomultak a hazba. Bort ko-
veteltek, és zsebre vagtak az ébresztddrat. Ahol nem
volt bor, ott raparancsoltak a hazigazdara, hogy
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Oktoveri fordulat 9

hozzon a szomszédbdl, és a vizeskannat a kezébe
nyomtak It is, ott is lanyok sikoltoztak. Az egyik csa-
lad masnap még a sotétedés beallta el6tt a padlas
egyik rejtett zugaban agyazott maganak fekhelyet,
ahova csak Uggyel-bajjal: lehajolva vagy négykézlab
lehetett bejutni. A szlik ajtonyiléshoz, mely |écekkel
volt alcazva, vasvillat és fejszét allitottak minden es-
het6ségre készen. Elvétve puskalovés hallatszott. Is-
mét és ismét doromboltek, meg sikoltoztak valahol,
s a kutyakat sem hallgattatta el senki. Sokaig nem
aludt el a csalad egyik tagja sem, pedig legalabb a gye-
rekek elaludhattak volna, hiszen fejuk folott szaporan
és puhan pattogott a cserép, mintha valahol a tavol-
ban szakadatlanul doboltak volna. — Galambok jar-
kalnak a tetén, mondta a kisebbik fiu. — Dehogy, mond-
ta a batyja -, csak az es6 esik. Egy délutan 6t-hat fegy-
veres katona szallasolta be magat hozzajuk. Cson-
desek voltak, nem kértek semmit, és javakorabeli, s6t
idésebb is akadt kdztlk, aki nyilvan kordaban tarthatta
a tobbieket. Miutan kézzel-labbal nagy nehezen
megmagyaraztak, hogy éjszakara is ott akarnak ma-
radni, a hazigazda latva, milyen rendes emberek a
vendégei, szalmat teritett le nekik a nagyszoba pad-
l6jara — fekhelyul. Ez az idésebb katonaember, aki-
nek mar 6szllini kezdett itt-ott a hajszala, a gazda-
asszony irant érdeklédott, és elgondolkodva nézett,
mintha nem értené, vagy inkabb nagyon is értené,
hogy nincs haziasszony. Persze hogy volt haziasz-
szony, csak elmenekilt el6lik a rejtekhelyére, mielétt
még lathattak volna. Ezek a katonak megbamultak a
szentképeket és a szines falmintakat. De azon is cso-
dalkoztak, hogy a hazigazda kéretlenul egy kanna bort
hoz nekik, és tiszta poharakat tesz elébuik az asztal-
ra. Mindezt halasan megkdszonték, és masnap reg-
gel, mielétt eltavoztak volna, egy jokora darab feke-

te kenyeret és egy zacskd sarga kristalycukrot hagy-
tak az asztalon — becses hianycikk volt mindkett6 ak-
koriban - a szoba egyik sarkaban pedig két géppisz-
tolyt toltényekkel egyutt, am ezeket a veszélyes hol-
mikat a hazigazda sietve utanuk vitte. Lassan multak
a napok, olyan lassan, mintha minden nap egy
egész hétig tartana. Egyszer csak varatlanul civilek
allitottak be hozzajuk, koztlk egy asszony is. Komo-
ran néztek szét a szobaban, és ez az asszony a fo-
gasra akasztott kabatokat tapogatta. De csak egyet
vittek el bel6llk. A kamasz tudott a nyelvikon, s ez
lathatdlag meglepte és megnyugtatta 6ket. Szétlanul
eltavoztak. Civilek jartak masutt is, de ezek mar em-
bereket hajtottak maguk elétt, asszonyt és 6regem-
bertis, mert allitdlag fegyvert rejtegettek. Azt suttog-
ta valaki a falubeliek kozil, hogy a kdzséghaza pin-
céjének a kozepén tocsaban all a vér, mely még a fo-
lyosora is kiszivarog. Napok multak el igy allando ret-
tegésben, varatlan fordulatokkal terhesen. Egy haj-
nalon aztan ezek a civilek a kozséghaza udvaraba ren-
delt 6t-hat - jobbara tanyai — lovas-kocsis gazdaval ma-
gatehetetlen emberroncsokat vitettek a szekerekre,
és kihajtattak velik a falu hataraba. Fegyverropogas
hallatszott onnan. A falu kabultan varta, mi lesz még.

A havasok ordasai ellen

mar fejszével, vasvillaval nem kell
védekezniink, mert a falkak
széttéptek egymast,

és a zord id6 is k6zbeavatkozott.
Még csak az hianyzik,

hogy tetvektél ellepetten

Sajat magunkat tepjiik szet.

Ez azonban lehetetlen.
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HODI SANDOR

Husz év utan

Balvanyos

Husz évvel ezelétt néhany értelmiségi Erdélyben
ugy dontétt, hogy Balvanyosfirdén meghanyjak-
vetik a magyarsag legégetébb sorskérdéseit. A
roman forradalom elétt jarunk még, Ceausescu
biztosnak érzi hatalmat, Romania hermetikusan el van
zarva a vilagtol.

Onmagaban véve az, hogy néhany magyar
0sszehajolt — visszagondolva az 1989-es évre —nem
volt valami vilagrengeté esemény. A kommunizmus
0sszeomlasanak vészterhes, nehezen attekinthetd,
ugyanakkor izgalmas, cselekvésre késztet6 idészaka
volt ez. Magyarorszagon viharos események zajlottak,
a Trianonban elcsatolt magyar nemzetrészek
felocsudva aléltsagukbdl szinte egycsapasra ,talpra
alltak®, egyre-masra hoztak létre partjaikat,
szervezeteiket. Ugyanaz a szellemi pezsgés volt
tapasztalhatd szerte a Karpat-medencében.

Az elmult husz év alatt sokan és sokféle forumon
vitattak meg a magyarsag helyzetét és probaltak
szamba venni a jovObeni lehetGségeit, de nem olyan
rendszerességgel, ahogyan ezt tették Székelyfoldon,
ahol minden évben sort keritettek az eszmecserére.
Talan ennek a folyamatossagnak kdszonhetd, hogy
a Balvanyosi Szabadegyetemnek legendas hire
ment.

A nagy sereglések idején a magyar szellemi élet
legjobbjai kotelességuknek érezték, hogy kdlcsondsen
tiszteletlket tegyék minden magyar zaszlobonto
rendezvényen. Aztan, ahogyan fellobbant a tettvagy,
ugy ki is aludt. A kisebbségi politikaban fokozatosan
azok valtak hangadova, akik a kommunista idékben
jelent6s politikai szerepet véllaltak. A régi motorosok
térnyerésével a magyar szellemi élet legjobbjai lassan
elmaradtak a rendezvényekrdl, kivonultak a politikabdl.
Nagyon kevés nemzeti szellem( mihely maradt, de
—ahogyan Csap6 Endre irja — az Olt mellett, a feny6fak
arnyékaban, a kurtskalacs illata mellett még mindig
jol el lehet beszélgetni egymassal.(1)

A tlz sokfelé kihunyt, de azért okkal-mdddal
alkalmanként 0ssze lehet trombitalni tobb ezer

embert. Nem a cselekvésvagy hozza 0ssze az
embereket, hanem az egyuttlét drome. Meghallgatjak
a szonokokat, akik a térségben lezajlott torténelmi
jelentdségu valtozasokrol beszélnek: a demokraciarol,
a békés atalakulasrol, a népek baratsagarol, az
Eurdpahoz valé felzarkozasrol, meg ilyenekrol.

Az emberek szeretnek szép szavakat hallani,
ideig-6raig talan el is hiszik, hogy rendjén all a
szénajuk, aztan legyintenek egyet. Megint l6va tették
Oket. Mondani mindent lehet. Minél sulyosabb a
helyzet, annal nagyobb a mellébeszélés.

Errdl jut eszembe egy tanulsagos kis torténet, ami
ide illik. Egyszer a szabadkai magyar konzulatus
tisztségviseldjével beszélgettem, amikor odalépett
hozzank valaki.

— En csak egyéves vizumot kaptam, van akinek
meg Ot évre sz0I6t adtak — reccsent ra a tisztviselore.

Ki mondta maganak, hogy 6t évre sz6lét kapott?

Egyik ismerdsom.

Nos, tudja mit, akkor legkdzelebb mondja azt az
ismerésének, hogy maga meg tiz évre szol6t kapott!

Valahogy igy vagyunk az elért eredményekkel is.
Lehet a népek koOzeledésrdl, a piacgazdasag
alapjainak lerakasardl, a nemzeti kisebbségek
helyzetérél, a demokréacia gy6zelmérdl, vagy a Eurdpa
kovetendd példajarol szépeket beszélni, de ettdl
még a valds helyzet tobb mint kidbrandito.

A szilankok és a nagytoke

Ezek a gondolatok annak kapcsan otlottek fel
hirtelen bennem, hogy az Aracs folydirat
szerkesztéjétél, Mak Ferenctdl levelet kaptam,
amelyben arrol tajékoztat, hogy a lap legkozelebbi
szamaban kiemelt helyen szeretne foglalkozni a
karpat-medencei magyarsag ,pillanatnyilag
legégetObb” sorskérdéseivel. A ,legbantobb szalkakat’
sorolva utalt a szlovak nyelvtorvényre, a karpataljai
oktatasi torvényre, az erdélyi kozhivatalok
,magyartalanitasara”, a nemzeti tanacsok mikodését
szabalyoz6 szerb torvényre, a magyar valasztéi
névjegyzékre. Egyben felkért, hogy egy

1 Csap6 Endre: Husz év értékelése. Megjelent a Magyar Elet 2009. julius 30-i szamaban
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terjedelmesebb tanulmanyban foglaljam dssze ezzel
kapcsolatos meglatasaimat és véleményemet.

Kapora jott a felkérés, hiszen Bogar Laszlé—Drabik
Istvan-Varga Istvan izgalmas konyvét olvasgatva(?)
hasonlo kérdéseken ragodom. A konyv roviden arrdl
sz0l, hogy az a tarsadalmi—gazdasagi elit, amely eddig
a vilagot, legalabbis Nyugatot iranyitotta, ,pusztulasi
lejtén” van. Mi is az adott koordinata-rendszeren bell
élink, mi is a ,nemzetk6zi pénzimpérium” karmai
kozott vergddlnk, és egyelére fogalmunk sincs,
hogyan védekezhetnénk a tulkapasai ellen. A szerzék
arra hivjak fel a figyelmet, hogy nekink magyaroknak,
akik amugy is kutyaszoritéban vagyunk Trianon 6ta,
nagyon rovid idd alatt olyan tudasra és batorsagra kell
szert tennunk, amely reményt nyujt arra, hogy abbdl
a mély tarsadalmi, gazdasagi, erkolcsi szakadékbol,
amelybe a nevezett tarsadalmi-gazdasagi elit helyi
kiszolgaloi rantottak benninket, valahogyan
kimasszunk.

Ahogyan a konyv okos, csupan par soros
elészavaban olvashatd, nincs id6 folosleges beszédre,
hiszen Magyarorszag a létéért kiizd. Haladéktalanul
fel kell hogy vegye a harcot a kilsd és belsé
ellenségeivel, mert azok, akik koradbban csak a
tertletét akartak, most a ,testét és lelkét” is akarjak.

Neklnk, kisebbségben él6knek, akik a nemzet
romlasanak legkiszolgaltatottabb aldozatai vagyunk,
oda kell hogy figyeljink minden figyelmeztetd jelre, ha
még nem vettuk volna észre, hogy egyre rosszabbra
fordulnak a dolgok a végletessé valo vilagban. A kdnyv
tanusaga szerint a rank nehezuld korban olyan
konfliktusokkal kell szembenéznunk, amelyek mellett
a roman, szlovak, ukran vagy szerb politikusok
magyarellenessége, a kdrmunk ala szurt ,szalkak”,
szanalomra meéltd emberek ostoba packazasanak
tekinthetd.

Azok a politikusok, akik nincsenek tisztaban vele,
hogy a nyugati vildag nemzetkdzi pénzugyi
hatalmasségai jelentik rajuk és népukre a veszélyt,
elsésorban sajat népuk siraséi. A szalka persze f4j,
de faragatlan tuskokra, percemberekre, a gazdasagi-
politikai lejtmenet figuraira ne vesztegesstik hosszasan
se az idénket, se az energiankat.

Micsoda faragatlan tuskdnak kell lennie annak, aki
frusztraltsagaban a legkiszolgaltatottabb helyzetben
levdkon, a kisebbségeken prébal rugni egyet.
Gyavanak is ugyanakkor, hiszen a létszervez6désben
fellépd frusztracioért, a gazdasagi visszaesésért, a
recesszidéert és a mély tarsadalmi depresszioért,
amibe a térség kerllt, a nemzetkozi piaci erékkel
kellene szembeszegulni, amihez persze se tudasuk,
se merszuk. Ha ugyan nem épp annak a sajatos

politikai, ideoldgiai és gazdasagi diktaturanak a helyi
kiszolgaldi 6k is, amely a szabadpiac érvényesulése
érdekében akadalyként kezeli a kulturalis tradiciokat,
és ellene van mindenféle autonémianak,
onrendelkezésnek. Latnunk kell, hogy a globalizacio
szamos vonatkozasban visszafordithatatlan
folyamatokat inditott meg, amennyiben nemcsak a
nemzetallamok gazdasagi és politikai mozgasterét
sz(ikiti be, hanem a szocialis és joléti rendszer
szétverésével maganak az allamnak az alapvetd
szerepét, létének az értelmét kérddjelezi meg.

Ezen morfondirozva kapdra jott tehat a
szamvetésre valo folkérés, de bevallom, a tisztédzd
szandék nem csak a karpat-medencei magyarsag
vonatkozasaban foglalkoztat, és nem feltétlenll a
Jegbantdbb szalkak” mentén szeretném gondolataimat
masokkal megosztani, hanem egy szélesebb kor(
kitekintésre érzek magamban késztetést. Azokrdl a
vilagban zajlé hattértorténésekrél szeretnék
elmélkedni, amelyek kovetkeztében zatonyra futottunk.
Nem csak mi, a vilagpolitika szinpadan mit sem
szamito kisebbségek, hanem orszagok, népek és
nemzetek.

Vannak vagy nincsenek hatarok?

Azt mondjék nekunk, hogy az Eurdpai Unidba vald
beilleszkedés hosszu folyamat, amelynek meég csak
az elejen tartunk. Van hatar, meg nincs is. Atjarhatoak,
meg nem is. A szlovak kormany megtagadta a
magyarorszagi koztarsasagi elnok belépését az
orszagba. Kordbban megtették ezt a szerbek és a
romanok is. A magyar koztarsasagi elnokkel uton-
utfélen érzékeltetik, hol vannak a trianoni hatarok.

Az uni6és orszagok kozotti hatarok teljes
megsziinése voltaképpen még nem tortént meg,
mondja erre Marké Béla, az RMDSZ elndke a
Balvanyosi Szabadegyetemen. Es mindaddig, amig
szlovak nyelvtorvényr6l vagy a romaniai magyar
tisztségviseldk levaltasarol beszéllnk, addig ezek a
hatarok léteznek. Szerbia a csatlakozas kezdetén sem
tart, ebbdl értelemszeriien kdvetkezik, hogy nalunk
gyakoriak a magyarverések.

Nagy lnnepségekre keriilt sor a vasfliggony
lebontasanak 20. évforduldjan. De vajon eltiint-e
csakugyan a vasfuggony? Az aknazar, a szogesdrot
kerités igen, fizikailag nincs mar ra szikség. A
valésagban azonban nincs az életnek olyan teriilete,
amit nem érint a korabbi két taborra szakadas. Es
korantsem az egykori kommunista blokk nemzetei
kozotti torzsalkodas a legszembetlinébb és
legbehozhatatlanabb kulonbség, ahogyan ezt

2 Bogér LészI6-Drébik Istvan-Varga Istvan: Valsag és valéség. Eghajlat Kényvkiadé. Budapest, 2009.
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Nyugaton elészeretettel allitjak, hanem a gazdasagi
lemaradas, és ebbdl adoddan a gyengébbek
kiszolgaltatottsaga. Ehhez az 6rokséghez jott hozza
a hitelez6i nyomorgatas, és sok minden mas.

Kérdés, hogy létrejon-e valaha is az Eurdpai
Unidnak olyan értelml homogenizalddasa, amikor mér
nem lesznek szembet(ind kilonbségek sem a
Magyarorszaggal szomszédos orszagok, sem a
korabban létrejott nyugati unié és a késébbi, még
folyamatban v keleti csatlakozd rész kozott? A
rendszervalto orszagok gazdasaga romokban hever.
A t6kebearamlas érdekében aron alul privatizaltak a
legnagyobb véllalatokat, tdbbségik azota tonkre is
ment, munkanélkuliek seregét hagyva maga utan. A
beharangozott dusgazdag kuilféldi befekteték
elmaradtak, s akik mégis jottek, hamarosan sorsukra
hagytak a megvasarolt, szamukra nem jelentds
uzemeket, mit sem tor6dve az ott dolgozo
munkasokkal és csaladjukkal. A privatizaciobdl befolyt
0sszegek kézen-kdzon eltlintek, befektetésekre, Uj
munkahelyek |étesitésére nem jutott. A gazdasagi és
pénzugyi valsag mindendtt Ujabb megszoritasokat
kovetel, olyan intézkedéseket, amelyek az orszagok
tovabbi eladdésodasahoz vezetnek. Ami tehat a
lehetGségeket és kilatéasokat illeti, ha lehet, még
magasabb az a bizonyos elvalasztd fal Nyugat
Eurdpa és az ujonnan csatlakozott orszagok kozott.
De azt is mondhatjuk, hogy a fal helyén szakadék
huzodik.

Pénzkiaramlas és kozbeszéd

A pénzkidramlasra vonatkozdan Bogar Laszl6 a
kovetkezd hasonlattal él: évente tobb milliardnyi
profitot, illetve kamatot vonnak ki az orszagbdl,
amelyr6l az orszag nyilvanossaga el6tt senki sem
beszél. Ezt a helyzetet ugy kell elképzelni, mintha
volna egy legyengult allapotban levé emberi test,
amely fol6tt mindenki sajnalkozik, otletekkel all eld,
hogyan lehetne rajta segiteni, csak azt nem veszik
figyelembe, és nem akarnak réla beszélni, sét nem is
szabad réla beszélni, hogy nyitva van az egyik
aortdja, és vastagon 6mlik beléle a vér.(3)

Hamis és mesterséges mindenféle politikai
diskurzus és értelmiségi kozbeszéd, amely az
er6forrasok gatlastalan kiszivasaval nem akar vagy
tud szembenézni. Marpedig a globalis hatalmi
szerkezet ma igy mukodik. Ebbél arra lehet
kOvetkeztetni — mondja Bogér Laszl6 —hogy nalunk
van a legkorruptabb elit az egész térségben. A
vezetés nemcsak korrupt, hanem hazug is, hiszen az
er6forrasok kiaramlasa helyett arrél beszél, hogy tul

31d. m. 107. o.

nagy a fogyasztas, holott a tuléléshez vagy arrél kell
lemondani, hogy télen egyenek vagy fiitsenek az
emberek.

De igy van ez mas orszagokban is. A térség
eladésodasa nem gazdasagi természeti, hanem
hatalmi-politikai stratégiai probléma. A térség
népességenek tobbsége hamarosan eljut a fizikai
tir6képesség hataraig, ugyanakkor erre az elére
lathato helyzetre vonatkozoan egyik orszagnak sincs
stratégiaja. Annal tobb elétanulmannyal rendelkezik
az a peénzigyi féhatalom, amely eddig minden
valsagbol, orszagok csédbejutasabdl, tomeges
munkanélkuliségbél, rendkivili allapot bevezetésébdl,
haborukbdl stb. hatalmas nyereséggel kerdlt ki.

A térség felzarkoztatasa

Az, amit felzarkdztatdsnak” hivunk, nem egyéb
mint ennek a szerencsétlen térségnek a végleges
szétroncsoldsa, beleértve ebbe az allamokat,
nemzeteket, vallalatokat, csaladokat, intézményeket,
iskolakat, kdrhazakat, szocialis ellatorendszereket.
Torténik mindez annak érdekében, hogy semmi se
akadalyozza az itteni er6forrasok szabad
kiszivattyuzasat.

Nyugat a ,felzarkoztatas” ellenében szabad
hozzaférést kovetel a javakhoz, energiaforrasokhoz,
piachoz, amit igérgetésekkel, fenyegetéssel,
agymosassal, szankciokkal, foként a vezet6 politikai
reteg korrumpalasaval, el is ér. Es miutan a
privatizalasnak  nevezett szabad rablas
kovetkezményeként dsszeomlott az oktatas, az
egészsegugy, a nyugdijrendszer, az dllamhaztartasi
reformoknak nevezett Ujabb addkkal és korlatlan
hitelfelvétellel szivattyuznak ki mindent, ami még
penzzé tehetd.

A berlini fal leddlt, arra azonban a legrosszabb
almaban sem gondolt senki, hogy ez a térség,
amelyben élUnk, a szovjet megszallas utan a fejlett
Nyugat szemét-lerakdhelyévé valik.

A kozlegel6k tragédiaja

A rendszervaltassal eléallt helyzetet talan egy
tanmesével lehetne megvilagitani, amit Garett Hardin
jelentetett meg a Science magazinban 1968-ban. A
sokat idézett tanmese annak az életformanak a
kockéazataira probal ravilagitani, amelyre senki sem
figyelt oda a rendszervaltas elején.

A tanmese egy képzeletbeli falu lakdirdl szol, akik
— koOzOsségi érdekeiket szem el6tt tartva —
megallapodtak abban, hogy minden gazda csak egy
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tehenet tart és hajt ki a kozos legelére. Ez igy is ment
egy ideig, és ezaltal bar szerény szinvonalon, de
hosszu tavra biztositva volt a falu fennmaradasa. Egy
napon meégis megjelent valakiben a kisértés, hogy
tuljarjon a tobbiek eszén. A nagyobb haszon
érdekében titokban két tehenet tartott és terelt ki
minden nap a legelére. Ezzel a tobbi gazdara esé
hozadék valamelyest csOkkent, de nem olyan
mértékben, hogy felboruljon a rend. Az eset azonban
masokat is arra késztett, hogy hasonlé mddon rejtett
tobblethaszonra tegyenek szert. Ezzel a képzeletbeli
falu lakoi veszélybe kerultek, hiszen a falu legeléje
csak ugy biztosithatja a falubeliek életét, ha az
extraprofitszerzés kisértését sikertl kordaban tartani.
A kozlegeldre tobb tehenet kuldé gazdak nemcsak
erdszakot tettek a tObbieken, hanem veszélybe
sodortak a falubeliek életét.

A tanmese arrdl prébal meggy6zni benntnket, hogy
egy kozosségen bellli hallgatdlagos megegyezést
(mondhatnank tarsadalmi szerz6dést) kockazatos
megszegni. Mar egy eset is elégséges ahhoz, hogy
lancreakcidt inditson el, amely aztan kikertlhetetlendl
az egész rendszer 6sszeomlasahoz vezet. (4)

Nos, a rendszervaltas — lényegét tekintve — egy
szolidaritasi alapokon nyugvo tarsadalmi szerzddést
helyezett hatalyon kivil, olyan forman, hogy az Uj
hatalmi ideoldgia szabad teret biztositott a gatlastalan
profitszerzésnek. Erre vonatkozdan azonban
semmiféle tarsadalmi egyezség nem jott létre. Az
ujgazdagok hatalmi helyzetuknél fogva egyszeriien
felvasaroltak (privatizaltak) a falubeliek teheneit,
kovetkezésképp a falu gazdai sorra tonkrementek.

A rendszervaltassal egy szlik tarsadalmi réteg olyan
tobblethatalomra tett szert, amellyel kétségessé
tették a térségben élék jovojét. Miutan mohosagukban
tonkretették a ,kozos legel6t” is (elherdéltak a nemzeti
vagyont) a gazdasagi egyensulyvesztés
kovetkezményeit hitelekkel prébaljak orvosolni. Ezzel
tovabb sulyosbitjak a helyzetet, hiszen térekvésik
valéjaban nem az egyensuly helyreallitasara iranyul,
hanem a ,nalam a haszon, nalatok a koltség” elve
alapjan mindent elzalogositottak, amelynek terheit
unokaink is nyogni fogjak.

A rendszervaltastol, féként az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozastol az emberek az életszinvonal és
életmindség javulasat remélték. Okkal és joggal. Ezt
is igérték nekik. Senki sem tudta vagy mondta, hogy
a modern kapitalizmus a piac szentségének és a
vallalkozas szabadsaganak a forszirozasaval

4 Bogar LaszIo. In.: Valsag és valbsag. Id. m.

5 Részletek Csurka Istvan augusztus 20-ai beszédébdl.

6 TGM: “Provincialis, ostoba, népellenes szar. Forras
lenes_szar.111520.html. 2009-06-11 07:15
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voltaképpen a kovetkezmények irant viselt felel6sség
aloli felszabadulast jelenti. Senki sem mondta, hogy
a mai globalis kapitalista birodalomba vald
betagozddas kovetkezményeként nyomorral és
szenvedésteli évtizedekkel kell szamolni.

Azt sem mondta senki, hogy a piacgazdasag
jegyében az ujgazdagok diktaturat gyakorolnak majd
a tarsadalom tobbsége felett folyamatosan masokra
haritva a szocialis deficitet, mikdzben &k ujabb
extraprofitra tesznek szert.

Néhany keresetlen sz6

Azok, akik az elmult husz évben — a nagy
vilagrendezék szerepében tetszelegve — felzarkozast,
megbékélést, arokbetemetést, lemondast,
nadragszijszoritast, aldozatvallalast hirdettek,
mikOzben a torvényesitett rablas keretében kifosztottak
sajat népuket, még mindig az Eurdpai Unidhoz vald
felzarkdzast és a demokracia jelszavat hasznaljak
paravanként. Elhangzottak dva int6 szavak is. Csurka
Istvan szolt. Szamtalanszor figyelmeztetett a
nemzetkdzi pénzugyi oligarchia veszélyeire. Hogy a
népeket nem hagyjak majd sajat életiket élni,
taborokba kényszeritik &ket, télik idegen rendszert,
életformat, eszméket kényszeritenek rajuk. (5) A
liberalis piacgazdasag honi hivei kiatkoztak,
lefasisztaztak. Az idd azonban Csurkat igazolta.

A sors irénidja, hogy Tamas Gaspar Miklés mar
ugyanazt mondja, amit husz év 6ta hajtogat Csurka.
Csalddottan és dihodten, hiszen — hogy finoman
fogalmazzunk —, nem kis szerepe volt a rendszervalto
politikai elit uttévesztésében.

A kései kapitalizmusnak az eurdpai véaltozata —
mondja — kilatastalan, egy cs6dbe ment politikai
rendszer raerészakolasa a polgarokra. A valasztok
érzékelik, hogy az eurdpai valasztasnak nincs tétje.
Sajat bérukon tapasztaljak a negativ tlneteket,
elégedetlenek az intézményeivel, a polgari demokracia
személyzetével. Azt mondjak a politikusokra: menjetek
a fenébe. Ez nem koz0ny, ez viszolygas, elutasitas,
amit osztok — mondja TGM. Aztan a magyar politikai
osztalyrdl: ,A magyar politikai osztaly meg olyan, (...)
amilyen mindig volt: varmegyei, jarasi, szolgabiroi nivo;
pias, zullétt, négylolo, provincialis, ostoba, népellenes
szar.”(6)

Ez volna az elit. Meglatasa szerint a nép
intellektualis és kepzeleti tartalékai is kimerultek a
politikat illetéen. ,Az emberek miveszeti hajlamaiban

. http://www.hirszerzo.hu/cikk.tgm_provincialis_ostoba_nepel-
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és szerelmi stratégiaiban tovabbra is van némi
fantazia és intelligencia, de a kozlgyekben semmi.”(7)
A neves filozéfus koérllbeltl 300 embert tart
Magyarorszagon ,jol informaltnak”

— Nagyon sulyos lelkiismeret-furdalasom van,
vallja be 6szintén Tamas Gaspar Mikloés. Az én
generacidomnak meg kell tennie a magaét, hogy jéva
tegye a szorny(i hibakat, amelyeket annak idején —
naivitasbol, dogmatizmusbal, gyerekes
kommunistaellenességhdl — beleépitettink a
rendszerbe. A rendszervaltas e tekintetben rosszul
indult, még rosszabbul folytatodott, alapvetd
korrekcidra volna szukseég.

— A rendszervaltd nemzedék — a nemzedékem —
nagy mértékben hibas a dolgok alakulasaért.
Akkoriban telijes mértékben el voltunk foglalva a
polgari demokracia kozjogi és politikai kereteinek
megteremtésével. Mikozben majdnem kétmillio
munkahely elveszett, err6l komoly beszéd a folszinen
nem folyt. Honfitarsaink 6tddének a térsadalmi
egzisztenciabdl valé kitaszitasa anélkil ment végbe,
hogy a politikai osztaly akar egy szot is szdlt volna.

— Ma is az a neokonzervativ gazdasagpolitika
iranyit mindent Magyarorszagon, amelyet a nép egy
szazaléka tamogat, de annak is karara van. Jelenleg
csak a jobboldalnak van esélye a fordulat
végrehajtasara, am aligha teszi meg.(8)

Kihagytak a népet

Tegylk fel azt a torténelmietlen kérdést:
alakulhatott-e volna mésként is? Volt-e méas valasztasi
lehet6ség, vagy a rendszervaltas el6re megirt
forgatdkonyv szerint zajlott le? Erre vonatkozéan
bizonyara mindenkinek van valamilyen elképzelése,
nekem is, de hallgassunk meg néhany kozéleti
személyiséget, akik részesei voltak az akkori
eseményeknek.

Pozsgay Imre — aki a rendszervaltozas el6tt
magas part- és allami funkciokat toltétt be — a
Debreceni Egyetem Politikatudomanyi Intézetének
egykori vezetdjeként, az intézet alapitasanak 20.
évfordulojan szervezett konferencian kijelentette:
volt rendszervaltozas, de elvesztettik. 1989-ben
létrejott a modern demokracia intézményrendszere,
kivonult a megszallé szovjet hadsereg, azodta
demokratikus valasztasok utjan lehet a hatalmat
megszerezni. ,Mégis baj van ezzel a demokraciaval,
ugyanis annak megteremtésébdl kihagytak a népet”
— mondta. (9)

71d. m.
81d. m.

Bizonyitottnak latja, hogy a jelenlegi pénzugyi
valsagot, a ,vilagcs6dot” (is) az a neoliberalis
gazdasagpolitika okozta, amelynek jegyében az
allamot sok millié allampolgarral és csaladjaikkal
egyutt egyszeriien privatizalték. A népet azért hagytak
ki a rendszervaltasbol, hogy ne legyen képes az
orszag kirablasat megakadalyozni. Az allampolgarok
ma ,érdekérvényesités nélklli szavazdk”, a nép feldl
érkezd kezdemeényezések méely lesajnalasban
részesuinek, nincs foganatjuk, ami rombolja a politikai
kulturat és a kozmoralt, az utcat, “csécselékkulturat’
hoz |étre. A megoldast abban latja, hogy vissza kell
szerezni az allami vagyont és azt a jovGben az
allampolgarok feligyelete ala kell helyezni. Emellett
ujra kell gondolni az intézmények mikodéseét, a nép
és az allam szerepét; erdsiteni kell a nemzetallamok
lehetdségeit, hogy az allampolgarok magukénak
érezzék a politikai rendszert.

Alvo aknak

Bihari Mihaly, az Alkotmanybirdsag volt elndke, aki
a rendszervaltds egyik meghatéarozé alakja volt
nemrégiben kijelentette: 2006 utan felrobbantak az
alkotmanyba rejtett ,alvé aknak”, ezért meg kell
Ujitani a népszavazasi, a gyllekezési torvényt, de az
alkotmanyt is.(10)

Meglatasa szerint a gazdasagi élet atalakitasara
vonatkozédan a politikai vezeté csoportoknak nem volt
koncepcidjuk, de ennek ellenére a politikai
rendszervaltas sikeres volt.

A szlovének ovatosabbak voltak, éppen ezért 6k
tudtak a gazdasagukat leginkabb megrazkodtatas
nélkil a piacgazdasagba atvezetni. Mi gyorsitottuk,
gyorsitottuk, sét még tovabb gyorsitottuk ezt a
folyamatot, és ebbdl adodtak a problémak, amelyeket
lassu tempo esetén el lehetett volna kerdlni.

1990 és 1994 koz6tt tdbb mint egymillié munkahely
szlnt meg, a négy és fél milliobdl. Ez
megrazkddtatasszeriien érintette az embereket, amit
sulyosbitott az elmult 6-8 év nagyon rossz gazdasag-
és tarsadalompolitikaja.

Sem a politikai-hatalmi viszonyokbol sem az
alkotmanyos rendszervaltasbol nem kellett, hogy
szikségszerlien kdvetkezzen a munkanélkuliség
ilyen mérete, a kllfoldi téke ilyen méretii eluralkodasa
sem a magyar gazdasagi életben, mint ahogy nem volt
sziukségszerl a magyar kozépgazdasagoknak a
tonkremenetele sem. Bihari szerint ez egyértelmiien
a politikai elit hibaja volt, mert sem a kulsé nemzetkozi

9 MTI. Mépszava online. Forras: http.//www.nepszava.hu/default.asp ?cCenter=0Online Cikk.asp&ArticlelD=1169794

10 Bihari Mihaly: felrobbantak az alkotmany alvé aknai. 2009. augusztus 14. 06:30 Angyal Agnes - FigyeléNet
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elvarasok, sem a belsé torténelmi kényszerek nem
szikitettek le ilyen értelemben a magyar politikai elit
mozgasterét. A politikai elit vaksagat a mindenaron
valo piacositas elvére vezeti vissza, ezt kdvetden pedig
a bajok forrasat abban latja, hogy a versengé politikai
csoportok egymas teljes megsemmisitésére
torekednek.

Rosszul safarkodtak

Tény, hogy a privatizacié veszélyeire Horvath
Balazs, a miniszterelndkot helyettesitd egykori
beltigyminiszter, akinek az 6skommunistak képtelenek
voltak megbocsatani, hogy 1990 6szén, a taxisblokad
idején meghiusitotta a kormany és az MDF
megbuktatasat, a gazdasag atalakitasaval
kapcsolatban idejében felhivta a veszélyt a privatizacié
anomaliaira. Nevezetesen arra, hogy az orszag
kiarusitasa ellentétes a szocidlis piacgazdasag
mikddési mechanizmusaival és a nemzet céljaival.
,jorténelmi lehetéséget kaptunk a gazdasag, a
tulajdoni szerkezet atalakitasara, igy a nemzeti
polgarsag megteremtésére, s ha ezzel a lehetéseggel
rosszul safarkodunk, a torténelem eltemet bennunket,
de talan nemzetiinket is a jelenlegi balkani allapotokba
fagyasztja®, irja 1992 aprilisaban, egy bizalmasan
kezelt dokumentumban.(11).

A torvényesitett rablast és a magyar kis-és kdzepes
vallalkozas szandékos elszegényitését azonban
semmi sem tudta megakadalyozni, ezért a torténelem
hamarosan eltemeti azokat, akik a lehetéséggel
rosszul safarkodtak, illetve kapzsisagukban mindent
a sajat javukra forditottak.

A posztkadarizmus vége

Eljott a posztkadarizmus vége, Ujra kell rakni a
tarsadalom meggyengult alapjait — mondta Kosa
Lajos augusztus 20-an Debrecenben a Szent Istvan
domborm(ivénél tartott megemlékezésen. Vége van
a puha diktaturabdl kialakult bizonytalan
demokracianak, ,a Kadar-kort tulél6 kadari elit a sajat
sirjat &ssa” — tette hozza Debrecen polgarmestere. A
jelenlegi alkotmanyos rendszert felesleges toldozgatni-
foldozgatni, a magyar demokracia szervezeti
rendszerét is Ujra kell gondolni, s megujitva folytatni
kell Szent Istvan mivét. Szent Istvant méltatva Kosa
Lajos arrol beszélt, hogy a magyar nép tobb mint ezer
éven at sikeres allamot mlkodtetett, ami mintaul

szolgalt Europaban, s ma az a kérdeés, ,hogyan tudunk
visszatalalni Szent Istvanhoz?”. (12)

A fordulatot illetéen Csurka Istvan a téle megszokott
kemény szavakkal fogalmaz: ,Megbukott a vilagra az
utobbi évtizedekben csak szenvedést, zlrzavart,
halalt hozo liberalizmus, a neoliberalis piacgazdasag,
aminek kovetkeztében szétesett magyarorszagi partja,
az SZDSZ, és szélitotten, egymasba mardosva
tantorog ennek kiszolgaldpartja, az MSZP.”(13)

A dolgok addig fajultak — irja Csurka -, hogy itt most
csak rendszervaltas kovetkezhet. Nem késlekedik
felsorolni a teendbket. ,Torvényes elszamoltatas,
senkit pusztan etnikai hovatartozasaért nem szabad
buntetni, minden kilengésnek elejét kell venni. A fold,
a vizek, az erd6k megtartasa a magyar megmaradas
alapfeltétele. Ezért Uj telepitési program kell. Sokezer
magyar fiatal csaladot kell foldtulajdonhoz, korszer
gazdalkodas lehetéségéhez juttatni, t6luk el kell
varni az egészséges szellemi magyar gyermekek
sokasaganak felnevelését. Az Uj magyar elit
felnevelését, majd helyzetbe hozasat haladéktalanul
meg kell kezdeni. A magyarsagot a magyar
hagyomanyokon felnétt, a magyarsaghoz a
legmélyebben kotédé, a népbél szarmazd Uj
kOzéposztalynak és elitnek kell vezetnie. Van meég sok
mas is, de most maradjunk ennyiben.”(14)

Kovér Laszlo, a Fidesz ugyvezetd alelndke,
Csurkénal is keményebben fogalmazott, amikor
nemrégiben kifejtette, hogy rothad az egész
allamgépezet, mert haramiak és bitorlok Ulnek az
allamvezetGi székekben. Azok orokosei, akik egykoron
arra hivatkozva allamositottak a magantulajdont,
hogy az allam a legjobb tulajdonos, most azt mondjak,
az allam rossz tulajdonos, ezért meggyengitik az
allamot. Amit maguk nem tudnak ellopni, azt idegen
allamok cégeinek birtokdba adjak. Koltségvetési
pénzekbél magancégeket finansziroznak. Ha a
magyar polgarok hagyjak, néhany év mulva olyan
allapotban lesz a magyar vidék, mint a tatarjaras,
torokdulas utan: “johetnek hat az uj telepesek, az Uj
bevandorlok, az uj honfoglalok”.

Fordulat el6tt

Minden jel szerint fordulat el6tt allunk. Hogy a
fordulat ne érjen benniinket meglepetésként, ahogyan
ez a kommunista birodalom 6sszeomlasakor tortént,
at kell gondolni a helyzetlnket. Ahhoz persze nincs
elég ismeretlnk, talan batorsagunk sem, hogy a jovére

11 ,Megbomlott egyensily”. Horvath Balazs Arcai. Cikkek, beszédek, interjuk. Haza és Haladas Alapitvany. Budapest, 1994.,

41. o.

12 Ujra kell rakni a tarsadalom alapjait. 2009. augusztus 20., 17:56 fidesz.hu
13 Csurka Istvan: A legfontosabb kérdések felsorolasa (Megjelent a Magyar Férum XXI. évfolyamanak 32. szamaban.

14 |d. m.
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vonatkozoan barmilyen prognozist megkockaztassunk.
Napnal vilagosabb azonban, hogy a globalis
kapitalizmus rendszere, amelynek az ugynevezett
rendszervaltassal mi is részévé valtunk, nem képes
kezelni az Uj kihivasokat. Itt elsésorban nem a —
szandékosan kirobbantott — pénzigyi valsagra
gondolok, hanem arra az addssagcsapdara, amelynek
kovetkeztében szocialis forrongasra lehet szamitani
a kifosztott orszagokban, koztlik Magyarorszagon.

Minden bizonnyal konzervativ korszak kezdddik
Europaban, a baloldal komoly vereséget szenvedett
majd minden orszagban. Mondhatnank azt is, hogy
jobbra tolédasra szamithatunk, ha a ,jobb” és a ,bal”
fogalmaknak lenne még értelmik. A liberalizmus
visszaszorult, elvesztette befolyasat a tarsadalomra,
amelyben sokaig dominans szerepet jatszott. Maga
a politikai valtozas azonban nem fogja jelentésen
befolyasolni az allampolgarok életét.

De azért igazat kell adnunk Csapd Endrének, annyit
sulykoltak belénk, hogy zsigereiben ott hordozza
mindenki, mit kell érteni jobb és baloldal alatt. A
jobboldal a nemzeti oldalt jelenti, mig a baloldal a
nemzetkoziséget, kozmopolita 6sszefonodast. A
nemzeti oldalra a biin0sség arnya vetul, hamar
megkapja a fasiszta megbélyegzést, a baloldal
viszont a megvilagosodas, a haladas, a szellemi
szabadséag szinonimajava valt. Nemzeti oldalon allni
aldozatvallalast, Uldoztetést, bukast jelent. Baloldalinak
lenni anyagi sikert, poziciét, rangot, cimet, elémenetelt,
dicséséget, szoborba dntott példaképet. (19)

Most, hogy az eurdpai parlamenti valasztasokon
eléretort a jobb oldal, riasztd cimek jelennek a
vilagsajtéban. Sokan ezt blinnek tartjak a fennallo —
vagy formalddoé — vilagrenddel szemben, irja Csap6
Endre. Veszélyben a vilaghéke! A valasztasi
eredmények felkavartak a magyar belpolitikai életet,
amennyiben ,vildgos képet adott a hatalom
tamogatottsaganak hianyarol, de felvillantotta annak
reményet is, hogy lesz lehetéség nemzeti érdeki
kormanyzasra Magyarorszagon.”(16)

Mindenhol er6sodik a nacionalizmus, ami az
oregedd, dekadens, kulturalisan hanyatlé kontinens
onkifejezése, mondja rezignaltan Tamas Gaspar
Mikl6s.(17)

Tuti fasisztak
Azok, akik veszélyeztetve érzik magukat, javaikat,

privilégiumaikat, a fasizmus veszélyével riogatnak. A
totalitarius diktaturat megvalésitdé kommunista part

szellemi utédainak, akik a ,rendszervaltas” éta szinte
folyamatosan hatalmon vannak, egyetlen ttékartya
maradt a kezukben, amivel uralmukat ideig-6raig meg
fenntarthatjak, ez pedig a ,fasisztaveszély”.

Az ember csak kapkodja a fejét, nehogy fasiszta
gyanuba keveredjék. Teszem azt, ha ma egy férfi még
vonzalmat érez a szebbik nem irant, kdnnyen
rasuthetik, hogy fasiszta. Az meg, akit irrital az utcan
felvonul6 vonaglé melegek latvanya, tuti fasiszta. A
csaladszeretd emberek, akik nem kovetik a trendit,
hanem egymas kozott érzik jol magukat, a fasisztak
oldalan allnak. Tobb mint gyanusak azok is, akik
oromuket lelik cseperedé unokaikban, mert az ilyenek
szokték rosszallbéan szdvé tenni az abortuszokat. Ha
valaki a nyilvanossag elétt a nemzet sorsan aggodik,
netan nemzeti érzésének hangot ad, durva fasiszta
kilengésnek szamit. Az utcara vonulo
elégedetlenkeddk pedig orllienek, ha a rend éber érei
csak a szemuket verik ki fasiszta magatartasuk
miatt.

A fasiszta jelz6 a lehetd legsulyosabb vadak
egyike, amely kovetkezmeényekkel jar nemcsak arra
nézve, akire mondjak, hanem arra is, aki azt masok
megbélyegzésére hasznalja. A kdzvélemény elészor
megutkozéssel és felhaborodassal fogadta a nagy
megbecsulésnek drvendé szellemi, kdzéleti emberek
lefasisztazasat. Az ellenérzést csak fokozta, hogy ez
a gyalazatos és tisztességtelen magatartas altalanos
jelenségge valt. Ma mar ott tartunk, hogy egyesek az
egesz békét és nyugalmat kivand magyar tarsadalmat
éjt nappa téve fasisztazzak. Ahogyan az lenni szokott,
nem célszer( tulfesziteni a hart, mert a dolgok
konnyen a visszajukra fordulnak. Azok, akik a
fasizmussal vald riogatassal igyekeztek lejaratni,
megfélemliteni a magyarsagot 6nmaguk sirasoéiva
valtak.

Monetaris szoérnyek

A tarsadalom pénztdke altali kifosztasa jelenti az
egyik, ha nem a legnagyobb problémat. Az emberek
a kormanyokat hibaztatjak az egészséglgyi rendszer
szétveréséért, az adorendszer szigoritaseért, a korhazi
agyak csokkentéséért, a korhazak tomeges
bezarasaért, az iskolak bezarasaért stb. holott mindez
annak a kovetkezménye, hogy pénzpiac nyomast
gyakorol a kormanyokra, hogy ezeket az
ellatérendszereket engedje at a tOkepiacnak
nyerészkedés ceéljabol. ,Nem a kormanyok koltekezése
miatt adosodnak el az egyes orszagok és nemzetek,

15 Csapo Endre: ,Elére tor a jobboldall” Megjelent a Magyar Elet 2009. janius 18-i szimaban

16 |d. m.

17 TGM: “Provincialis, ostoba, népellenes szar. Forras http:.//www.hirszerzo.hu/ cikk.tgm_provincialis_ostoba nepel-

lenes_szar.111520.html. 2009-06-11 07:15
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hanem a pénzigyi rendszer adésitja el a
kormanyokat.”, irja Drabik Janos. (18) Az a pénzugyi
rendszer, amely magankézben van, s amely annal
hatékonyabban tud beavatkozni a nemzetgazdasag
életébe, minél eladésodottabb az allam.
Tulajdonképpen a nemzetkdzi pénzlgyi kozosség, a
monetaris hatalom akadalyozza meg a kormanyokat
abban, hogy a térvényhozast kézben tartsak, a kdzjo
és a kdzérdek jegyében politizéljanak. Ez a folyamat
oda vezet, hogy a nemzeti dssztermék egyre nagyobb
részét kényszerllnek az egyes orszagok atadni a
nemzetkdzi pénzoligarchia szamara kamat,
addssagszolgalat, profit és tékejaradék formajaban,
igy egyre kevésbé lesznek képesek megallni sajat
labukon. (19) ,A t6ke nem életszinvonalat javitani,
hanem szerezni jon"(20) Az orszag egyre inkabb
eladésodik, mégpedig a kilféldi tulajdonu
magantarsasagok, kulondsen a 95%-ban kulfoldi
tulajdonu bankrendszer altal.

Pontos adatok nincsenek, a szakérték is csak
talalgatasokra vannak utalva, a magyar allam vezetéi
ugyanis titokkéent kezelik az allamaddssagot. A
kovetelés jogos, hogy a kovetkezd kormany hozza
nyilvanossagra a magyar allamadossag torténeteét,
amelyikbdl ki kell dertlinie, hogy kik a felel6sok azért,
hogy iszonyatos (egyes becslések szerint 1500
milliard, Varga Istvan szerint 2000 milliard forintnyi)
kamatteher nehezedik Magyarorszag koltségvetésére.

HozzavetOleges becslések azonban vannak,
amelyek ravilagitanak a ,monetaris szornyek” vilagara,
amelyben minden lehetséges, nincsenek korlatok, egy
gombnyomas a szamitdégépen, és semmivé valik
mindaz az érték, mindazok a javak, amelyeket
évszazadok alatt felhalmoztunk.

Varga Istvan a hozzaférheté adatok gondos
elemzése alapjan a kOvetkezd eredmeényre jutott.
2002-ben a kormanyvaltaskor 5,5 milliard eurd volt a
netto adossag kulfolddel szemben. 2003-ban 7, majd
2005 elejére 10 milliard eurd, ami 2006 elejére 15
millidrd euréra emelkedett. Magyarorszag a 2007-es
évet mar tobb mint 18 milliard euréval kezdte, ami év
vegére 24 milliardra ndvekedett. ,2008 elején a 24
milliard eurds zaras 33 milliard eurd nyitéallomanyként
jelent meg.”(21) Végul 2008 decemberére 41 milliard
euro netté adossag terhelte a magyar gazdasagot. Az
allamadosaggal kapcsolatban mindig csak az
allamhaztartas eladdsodasarol hallunk, holott arrdl van
sz0, hogy ennyi kotelezettség terheli a magyar
polgarokat kulfolddel szemben.

Amig az anyaorszag a monetaris szornyek
markaban van, a hatéron tuli magyarsag aligha
szamithat anyagi és politikai tamogatasra. Nemcsak
Magyarorszag gazdasagi ellehetetlentlése okan,
hanem azért sem, mert a monetaris unié egyutt jar a
nemzeti szuverenitas Onkorlatozasanak a
kovetelIményével, ami a nemzeti Onrendelkezés
eszméjének a hattérbe szorulasa miatt érint igen
érzékenyen bennunket.

Globalizacié és nemzetépités

Székelyhidi Agoston, az MDF alapité tagja, egykori
valasztmanyi elndke irja — a hazai baloldal most mar
a globalis tékepiac szolgalataba szegbdott, és ezért
a hatalmi tdmogatasért cserébe végzi helytartdi
feladatat. Vagy hatalom, vagy nemzeti dnrendelkezés
— neki ebben allt és all a tét. Ebbdl ered aztan a
stratégia, hogy mindent a hatalomért, és mindennel
a nemzeti 6nrendelkezés ellen.(22)

Sajnos a rendszervaltas elején a harmadik ut
lehetésége nem képzete megfontolas targyat, ami
vegzetes tévedésnek bizonyult. Az események
menetét vélhetéen nem is annyira politikai szandék,
mint inkabb a pénzigyi unidval kapcsolatos
elképzelések alakitottak.

A nemzetéllam, barmennyire is karhoztatjak, egy
lehetdség arra, hogy a népre egyre inkabb ranehezed6
multinacionalis vallalati szféra és a pénzpiac
nyomasanak valamelyest ellenalljon. Ennek hianyaban
a nemzeti érdekeket szem el6tt tartd politikai elit, mar
ahol van, a kormanyzas soran egyre nehezebben
képes érvényesiteni tarsadalmi-nemzeti érdekeit, és
mind kevésbé képes kivédeni a globalizacio karos
hatésait.

Az a folyamat, amelyet altalaban globalizaciénak
nevezunk, igen mélyrehatéan meghatarozza a
nemzetépités esélyeit, amennyiben a globalizacio és
a nemzetépités eleve, Iényegukbdl fakaddan
ellentmondnak egymasnak, ohatatlanul kizarjak
egymast. Ugyanis a tarsadalmi szervez6dés mas
szintjeit jelentik. Az elébbi az egyes nemzetekre, ezek
allamaira, kulonbozé népek mozgasteruletére,
gazdasagara, kulturajara tamaszkodik, az utébbi
viszont az er6forrasok kivonasat jelenti ebbdl a
szférabol. A nemzeti kormanyok a globalizacios
folyamatban elvesztik targyalasi pozicidikat, egyoldalu
fuggdségi viszony jon létre a globalis piacot mozgato
ipari és pénzlgyi hatalmassagok (oligarchia) javara.

18 Bogar L&szI6-Drébik Janos-Varga Istvan: Valséag és vélsag. Eghajlat Kényvkiadé. Budapest 2009., 202.

19 Drabik Jénos. Id. m.
20 Varga Istvan: Id. m. 231. o.
21 |d. m. uo.
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A globalizacié igy végul is a tarsadalomban
széls6séges jovedelmi megoszlashoz vezet, ami
nemcsak a nemzeti kohéziét gyengiti, hanem alaassa
a tarsadalmi szolidaritast is, bizalmatlansagot szit, és
kérdésessé teszi a mindenkori kormanyzat
alkalmasséagat és érvényét.

Sokan abban reménykedtek, hogy az Eurdpai
Uniodhoz valé csatlakozas valtoztatni fog ezen a
helyzete, jelent6s globalis eréforras-bevonast jelent,
ennek azonban, ahogyan fentebb lattuk, épp az
ellenkezéje tortént.

A globalizacié ugyanakkor nemcsak a tarsadalom
széles rétegeinek az elszegényitésével jar, nemcsak
a nemzetallamok mozgasterét szlkiti be, hanem
messzemenden hatast gyakorol a nemzetek kozott
fennall6 viszonyokra is. Az uniéhoz val6 csatlakozas
ahelyett hogy semlegesitette volna Magyarorszag és
a szomszédos orszagok kozti feszultséget, inkabb
kiélezte azt. Ha csakugyan az egyuttmikodési keretek
kiépitése, egy kooperativ tipusu és pozitiv 6sszeg
jatéktér megteremtése lenne az Unid valddi célja,
nyilvan nem fordulhatott volna el6, hogy a szlovak
kormany Sélyom Laszlét, a magyar koztarsasag
elnokét a trianoni hatarrdl visszakuldje.

Természetesen a globalizacio és a nemzetallamok
kérdésének 0sszefuggésrendszere jéval bonyolultabb,
mint ahogyan itt egy-két mondatba s(ritettik, a jelek
szerint nem alaptalan a gyanu, hogy a globalizacio
rafizetéses buli valamennyi nemzetallam szamara. Ami
torténelmileg nem azt jelenti, hogy az etnocentrikus
provincializmus utan egy igazsagosabb és szebb vilag
kOszont rank, hanem azt, hogy a globalis pénzpiacon
randaliroz6 néhany ezer mohd bankar és gatlastalan
uzletember zsebre vag az egymasnak feszilé
nemzetek feje fol6tt mindent.

De nincs veszve minden. A globalis-nemzeti
meccs még nem dolt el. Bar a nemzetek feletti
iranyzatok jelentés mértékben gyengitették a
nemzetéllamokat (az allamok szerepét, erejét és
onallésagat, a nemzeti érdekek még mindig
er6sebbnek bizonyulnak, folotte allnak az eurdpai és
globalizaciés érdekeknek. Az emberek tovabbra is
nemzetben gondolkodnak, mert nincs helyette mas,
elfogadhat¢ identitaskeret.

Hatalmi potencial

A hatalomrol beszéllink, amely a legfébb
meghatarozdja egy-egy térség, orszag, nemzet
sorsanak, jovojének. Mérlegelve helyzetunket,
lehet6ségeinket, eredményeinket abbdl kell
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kiindulnunk, hogy milyen esélyei voltak a rendszervaltd
Magyarorszagnak elképzéseink megvalositasahoz. Az
anyagi javak mellett milyen szellemi potenciallal
rendelkeztlink abban a teruleti szétszabdaltsagunkban,
amelybe Trianon utan kerult a magyarsag? Milyen
tudattalan félelmek, ismétlési kényszer, a kollektiv
emlékezetben rogzllt neurotikus gocok rogzultek
bennink a politikai diktaturak, a kilonféle
tarsadalomlélektani traumak utan?

Lassuk el6bb a hatalom hagyomanyos
paramétereit. A hatalom meghataroz6 elemeihez
tartozik az orszag (az adott népesség altal lakott
tertlet) nagysaga, a természeti adottsagok, a
gazdasagi fejlettségi szint, a népesség nagysaga,
katonai ereje, politikai rendszere, kulturgja, tarsadalmi
szervezettsége, és még hosszasan sorolhatnank
nem felejtkezve el hatérairdl, a népesség etnikai
osszetételérél, természeti kincseirdl és egyebekrdl
sem.

Magyarorszag kis orszagnak szamit, akkor is, ha
vannak nala kisebbek is. Hatarai természetellenesek,
politikai er0szaktétel kovetkezményei, a jozan ész
szempontjabol érthetetlenek, katonailag védhetetlenek,
amugy sincs katonasag, amely képes lenne barmit is
megvédeni. Az orszag gazdaségilag fejletlen,
népessége fogy, amelynek szama amugy is csekély.
A népesség megoszlasa is kedvezbtlen, sok az
abortusz, kevés a fiatal, tul sok az id6s, a nyugdijas,
a beteg ember, az atlagéletkor a kozépkoru férfiak
kdrében zambiai szinten van. Mindemellett a
magyarsag egyharmada mas orszagban él, olyan
kozegben, amely fojtogatja, elnyomja, kizsdkmanyolja.

Magyarorszag hatalmi bazisat igy 0sszegzi Volgyes
Ivan a rendszervaltas elején: ,Kis orszag, kis
népességgel, minimalis természeti kincsekkel,
védhetetlen hatarokkal, gazdaséagilag alulfejlett,
katonailag gyenge; rejtett ereje csupan Ujonnan
felfedezett politikai rendszerében és kulturajaban
van.”(23)

A sors irdnigja, hogy gyengeségeink soraban a
leggyengébb lancszemnek épp ez utdbbi bizonyult,
amire Volgyes Ivan oly bizakoddan tekintett 1990-ben.
Az ujonnan kialakul6 politikai rendszer vitte
szakadékba az orszagot, a kultura pedig, ahelyett hogy
serkentette volna a megujulas tisztasagat, maga is
aldozatava valt az elhibazott politikanak.

Magas rangu kitiintetések

Amikor azon kesergtlink, hogy a magyar kormany
nem nyujtott hatékony tamogatast a Karpat-

23 \/6lgyes Ivan: A hatalom csapdaja: helyiink Eurépaban, helyiink a vilagban. In.: INFO-Tarsadalomtudomany, 12. szam (1990.

majus), 45. o.
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medencében él6 magyar nemzetrészek
autonomiarendszerének kiharcolasahoz, tétovanak,
gyavanak, erétlennek bizonyult kulpolitikajaban,
tartsuk szem el6tt a csonka orszag hatalmi potencialjat,
és azt is, hogy a rendszervalto elit, hogyan, kikbdl
verbuvalddott. Errél az elmult husz év alatt annyi sz6
esett, hogy nem sziikséges tovabb ragoznunk.

De nem mehetunk el sz6 nélkul amellett, hogy az
idei évben tobb volt szocialista kormanytag is magas
rangu kitintetésben részesilt a jelenlegi
miniszterelnok, Bajnai Gordon javaslatara. Tobbek
kozott Németh Miklds, akinek a kormanya idején indult
el a spontan privatizacioként ismert folyamat. Akkor
jottek létre azok a jogszabalyok, amelyek Iényegében
a kommunista vezeérigazgatok tulajdonaba adtak a
magyar vallalatokat. Nemeth Miklos 1991-t6l egészen
2000-ig az Europai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
aleinokeként jatszott szerepet Magyarorszag pénzigyi
helyzetének alakulasaban.

Talan nem most kellett volna az egykori
rendszervalto elit képvisel6it magas rangu allami
kitintetésben részesiteni, amikor cs6dot mondott
az egész politikai garnitura. Ez ugyanis azt a
benyomast kelti az emberekben, hogy a jutalmat
torténelmi szereplkkel érdemelték ki, amely abban allt,
hogy a nemzetkdzi pénzlgyi oligarchia szolgéalataba
szegOdve nem hagytak a kommunista diktaturabol
még fel sem ocsudott népet, hogy sajat életét élje.
Kulonben is, minden romokban hever.

Kulpolitikai dogmak

Nyilvan nem én mondom meg, hogy
Magyarorszagnak milyen politikat kell folytatnia
ahhoz, hogy az bizakodasra adjon okot a jové
szempontjabdl. Ami biztatonak igérkezik, arrol is
kiderulhet, hogy a pokolba vezetd ut. A rendszervaltas
elején példaul sokan biztatonak tartottdk a nemzetkozi
piacgazdasagba valé bekapcsolédast, abban
reménykedve, hogy ez lehetévé teszi a pénz
bearamlasat, ami majd az orszag jovéjét szolgalja.
Ezzel szemben, ami végbement, az az orszag
kiarusitasa, és a pénzpiacnak vald kiszolgaltatottsag
annak minden atkaval. Az Eurdpéra orientalt politika
a nemzeti érdekek feladasaval jart, és olyan erkolcsi
és etikai visszaéléseket vont magaval, amelyek jozan
ésszel dsszeegyeztethetetlenek a demokracia
fogalmaval.

Kudarcot vallott az a kulpolitikai dogma is, miszerint
a hatalmi realitas azt kivanja, hogy a magyaroknak
sajat érdekeiket a romanok, szlovakok, szerbek
érdekei ala kell rendelnie. Ez a téves politika azzal a
kdvetkezménnyel jart, hogy egyre rosszabb a
szomszeédos orszagokban él6 magyar kisebbségek
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helyzete, mikozben Magyarorszag torténelmi alkalmat
szalasztott el ennek a kérdésnek a rendezésére.

Nincs mas ut, mint az eurdpai integracio —
szajkozzak a politikusok. Lehet, hogy igazuk van.
Visszas érzéseket kelt az emberekben, hogy tobbnyire
azok viszik a primet, akik korabban az orok és
megbonthatatlan szovjet-magyar baratsag lelkes
sz0sz0l6i voltak.

A demokratikus Eurépa megvalosulasatol egyeldre
éppen olyan tavol allunk, mint a ,realis szocializmus”
idején voltunk a kommunizmus megvaldsitasatol.
Nyilvan azok is tisztaban vannak vele, akikre majd ez
a feladat var: a magyar érdekeket szem el6tt tarto,
onallo, fuggetlen kilpolitikara van szikségunk.

Forgatokonyv nélkiil

Semmi se valamilyen el6re tervezett forgatokonyv
szerint megy eldre. Az ésszerli megegyezések és
megoldasok lehetéségében épp ugy nem lehet hinni,
ahogyan az dsszeeskivés-elméletekben sem. Az
érdekek és hagyomanyok, az Ujitd szandékok és
tehetetlenség, a jo és a rossz folyamatos ltk6zésében
formalddik az id6. Nem a jové, ami csak képzeletiink
terméke, hanem az a vilag, amelyik van, és amelyik
annyi arcat mutatja felénk, ahany ember él a vilagon.

Csakugyan Ut6tt a kommunizmus végoraja, vagy
egyszer eldkerilnek Ujra a vords zaszlok? Alig fél
évszazada a vilag még a kapitalizmus végorajat
varta. A vilagkapitalizmus gyézelme nem hordozza-
e magaban szikségszerien a bukasat is, legalabbis
annak a tékés nagyhatalomnak, amely mindent egy
kézben szeretne tartani?

Az Uj vilagrend — a demokracia — hordozdja, az
Egyesult Allamok, képes-e a sajat arcara formalni a
vilagot? Nem kertil-e tul sok pénzbe a demokracia
terjesztése, tamogatasa a vilag minden részén, az ott
élé népek ellenében? Nem vitas, hogy képes
beavatkozni, megel6zé csapast mérni minden(tt a
,lerroristékra”, a haladas elleni erdkre, képes felvenni
a harcot barmikor, barkivel, de vajon nem ez a
terjeszkedés okozza-e majd vesztét? Meddig hajlando
véllalni a tarsadalom ennek a terhét?

Elvarratlan szalak

Kérdések, amelyekre nincs valasz. Kozben mi is
tiprodunk. A balvanyosi visszatekintés soran az
autonomia megvalosulasanak a lehetésege az iden
is szoba kerult, ahogyan az elmult husz évben
minden valamire valo rendezvényen szoba kerul.
Ennek ellenére nem sok eredménnyel dicsekedhetlink.
Az idén Erdélyben maga a roméan elndk, Traian
Basescu oszlatta el az autondmidhoz fiz6d6 vérmes
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reményeket. A magas rangu vendég azzal tromfolt le
mindent, hogy ,Romania egységes, szuverén
nemzetallam”. Es punktum. Ez a vessz6paripaja a
szerbeknek, szlovakoknak, ukranoknak. Az
értetlenkedés természetes részukrél. Nagyobb gondot
jelent ennél, hogy az autonémia gondolatat maguk az
érintett kisebbségi partok is csak szavakban
tamogatjak. Nem terlletit, hanem perszonalist. A
valasztdpolgarok mar régen semmit sem értenek az
egészbil.

Délvidéken a kisebbségi politikusok azon tiprodnak,
hogyan allitsak 0ssze a magyar valasztoi
névjegyzéket. Mit sem torédve azzal, hogy a magyar
valasztopolgarok tobbséglkben az utdbbi idében
rendre szerb partokra adtak le voksukat valamelyik
kisebbségi part helyett. Ebben a bizalmatlan politikai
légkorben folyik a kotélhuzas, amelynek a képviseleti
demokracia hitelvesztése miatt nincs igazi tétje.

Annak a cirkusznak, amit el&szeretettel
demokratikus valasztasoknak szoktunk nevezni, mar
a demokracia fellegvaraban, Amerikdban sincs
jelentésége. Maganak az elndknek a személye is
régota teljesen sulytalan. Fuggetlendl attol, hogy
mekkora csinnadrattaval zajlanak a valasztasok,
valojaban a hattérhatalmak sakkozzak ki finom
jatszmakkal, hogy ki legyen a soros elndk. Ahogyan
egy rejtett kivalaszté hatalom donti el azt is, ki
kerllhet be a hatalmi elitbe. A valdésagos hatalom
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régota a pénzoligarchia kezében van, kulonben
azokat az idiétakat, akik hatalmi posztokra, az
adminisztracié és a kozhivatalok élére kerllnek,
soha senki meg nem valasztana.

Ez igy van masutt is csak durvabb kivitelezésben:
ordenaré hazugsagokkal és nyilvanvald csalasokkal
flszerezve. Miel6tt politikusaink tulsagosan
belefeledkeznének a Nemzeti Tanacs megvalasztasa
korul zajlé vitaba abban a reményben, hogy megtaléljak
a bolcsek kovét, érdemes odafigyelnink, hogyan
vélekedik a liberdlis eszméir6l elhiresilt filoz6fus,
Tamas Gaspar Miklos, a képviseleti demokraciardl.

— A mai kepviseleti, polgari demokracia — mondja
— annyira népszeritlen, legitimacio-hianyos, hogy
nyugodtan ki lehet jelenteni: halott. A demokratikus
hatalom nélkuli magyar nép a képviselet minden
formajat, azaz a parlamenti, dnkormanyzati, vagyis
politikai képviseletet, a civiltarsadalmi képviseletet,
ezen belul a médiakon keresztuli képviseletet és a piaci
kozvetitést egyarant gylloli és megveti.
Elmondhatatlan, diffuz és politikamentes gydlolettel.

TegyUk hozza, nemcsak a magyarok vannak igy
ezzel, hanem a roman, a szerb, a szlovak, az ukran
(és sorolhatnank) nép ugyanezt a gydldletet érzi,
hiszen ennek a gyalazatos manipulaciénak az
aldozatai valamennyien, amellyel szemben teljesen
eszkoztelenek. Azzal altatni magunkat, hogy majd mi
helyére tesszlk a dolgokat, tobb mint naivitas.

0 i Aty ,.;,;.,..;.m,u-ﬁtwmrm,.m.m;, \ L
K Auwsasrs of, W ded wwrlosr ¢ Ikt hsadist , Caves , bl . andlamerd by fduad ey

2009/4 X, évf —



21

ANDRASFALVY BERTALAN

Egy uj keresztes hadjarat kellene*

A hatalom érdekében all, hogy te és ez a tarsa-
dalom szomoru legyen, hogy azt lehessen vele ten-
ni, amit a hatalmasok akarnak. Ezt 6k ilyen batran me-
rik, legyen az politikai, gazdasagi vagy szellemi ha-
talom, egyként — ugy latszik — érdekelt valamiben: a
szorongas felkeltésében. Hogy ehhez mit sz6lunk?
Hat helyre kell allitani az igazi kapcsolatrendszert, a
csaladtol kezdve a nemzetig. Ezt kicsit élesen és vi-
lagosan fogalmazom. Minden olyan szindarab, tor-
vény, konyv, rendelkezés, ami gyengiti a csaladot, ki-
sebbiti és gyengiti a helyi kozosséghez tartozés, a ho-
vatartozas érzését, mely kigunyolja a nemzeti érté-
keket, a szorongaskeltés szolgalataban all. Még ab-
ban az esetben is, ha az ellenkezdjét allitja magardl.

Amint azt jol érzékeljuk, nem csupan rajtunk mu-
lik, nem dnmagatdl gerjeszt6dott bennlnk ez a szo-
rongas, hanem erre rajatszanak, erre radolgoznak,
erre intézményeket, elveket hoznak létre, és vannak,
akik ezt kiszolgaljak, elég jo jovedelemmel.

Vissza kell allitani a kapcsolatokat, az emberek koz-
ti kapcsolatokat. Es ezt el kell kezdeni az évodastol
kezdve a szll6 és gyermek kozti kapcsolattal. A szi-
16 és a gyermekek kozt sincs manapsag kapcsolat. Ep-
pen tegnap tartottam egy eléadést a gyermek és a szu-
|6 hagyomanyos kapcsolatarol a régi tarsadalmakban,
arrél, hogy mennyire mivészi formakban biztositot-
ta az anya és a gyermek kozti jatékban a szild an-
nak a szlkségletnek a kielégitését, hogy a gyer-
meknek nem csak élelemre és nyugalomra van
szuksége, hanem: szoritasra, olelésre, jatékra, csik-
landozésra. Vagyis a kapcsolatnak formai voltak a régi
kulturakban, amiket mi eltoroltink, elfelejtettink és
egészen mas elvek szerint neveljuk a gyermekeinket.
Valamikor a jaték a kozosség élményét adta, nem a
verseny volt. Ma minden jaték verseny! Ki az erGsebb,
ki a jobb, ki az okosabb, ki énekel szebben, ki tud na-
gyobbat Utni, ki fut gyorsabban, és a gyermekeket igy
kildjuk el az iskolaba, hogy miért nem te vagy az elsé?
Valositsd meg magad!

Tehat elkerulhetetlen az ujjaépités, szembe kell
szallni ezzel a fenyeget6 véggel, ami minket fenye-
get, hiszen nézzék meg a demografiai mutatokat! Néz-
zék meg, hogy a fiatalok milyen tomegesen mennek
kulféldre most, orvosoktol kezdve a segédmunkaso-
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kig. Pedig recesszié van, és allitolag hazakuldik
Oket. Mégis, a sajat kornyezetembdl, falumbal tudom,
hogy készlinek, ez is, meg az is, Irorszagba, Angli-
aba, Kanadaba, Svédorszagba.

Elfogyunk, szamszer(ileg elfogyunk. Nem lesznek
utddaink, sem a fiataloknak utddai, akik utddokat nem-
zenének a nemzetnek. Hogyan lehetne ehhez hoz-
zafogni? Persze nem lehet addig vami, hogy egy olyan
torvényhozas, egy olyan kormany jon a mi akara-
tunkbdl Iétre, amely megfelelé torvényeket hoz. Ne-
kink most kell cselekednunk! Mindenkinek van le-
hetésége, hogy a hianyz6 kapcsolatokat megte-
remtse és erositse. A szeretet aktusaban sajat gyer-
mekunket is jobban meg kell Alelni, tobbet kell vele fog-
lalkozni, mert ki tudja, talan azért idegeneduink el tar-
sadalmunktol a végsokig, errdl a pszicholdgusok tob-
bet tudnanak mondani, mert nem eléggé oleltik ma-
gunkhoz a gyermekeinket kicsi korukban. A hagyo-
manyos népi tarsadalmak gyonyori méltatasaval le-
hetne itt folytatnom, a gyermekjatékok szokasaival.
Mostanaban tobb ilyen monografia is megjelent,
egyes falunak a gyermekvildgat dolgozva fel, azok-
kal a verses, dallamos jatékokkal, amelyeket az
anya jatszik a gyermekével, melyeket a gyermekek
egymas kozott jatszanak, amelyekben a gyermek a
természetet ismeri meg, a katicaroptetétdl a golya-
versekig. Ezek a gyermekjatékok mivészi format ad-
nak a kapcsolatteremtésnek, egyben megtanitjak a
gyermekeket a szép magyar nyelvre, versre, moz-
dulatokra, ritmusra, tancra is. Egy szép ének, kdzos
jaték, tanc — alkotas, kozosségben lehetséges csak,
kozossegre nevel, a kozosséghez tartozas vagyat,
buszke oromet kozvetiti. Mert az igazi jatékban, a tobb
ezer éves népi hagyomanyban, nemcsak a magyar
népi jatékokban, nincs versengés, nincs gydztes és
legy6z6tt. A jatékot a versennyel egyértelmiivé csak
az utobbi évszazadban tettlk

A kapcsolatteremtésnek a koltéi megfogalmazasa
az anyanyelvi koltészet szépségével jar egyutt. Aho-
gyan Adler mondja: Aki kicsi koraban nem tanult meg
Szépet és jot alkotni, az egesz életében a hatalomban,
az er6szakban keres kielégiilést, 6romdt. Igen, az az
ember egész életében masok legybzésében, a ha-
talmaskodasban keresi 6nmagat.

ARAOCS @) ——



22 Lqy 4 Keresztes hagjarat Kellene

Természetesen, a gyermek tud szépet is alkotni,
ha megadjuk hozza az eszkozoket, ha megtanitjuk 6t
ezekre a szoban forgd versekre. Es mekkora élményt
jelenthet szdmara az, ha megfogjak a kezét, ha be-
fogjak egy korbe, ahol egyutt énekelhet a tobbiekkel.
Ezt az éilményt nem adja meg ma sem a csalad, sem
aziskola. Az 6voda még a legjobb teriilet lenne. Sok
ovodat ismerunk, ahol a népi gyermekjaték, a verseny
nélkuli gyermekjaték a maga helyén van. De utana ez
eltlinik, mert az iskolaban még énekora sem szuk-
séges. Hetente egy énekora sem kell, az énektanar
sem szikséges, nem ndvekedik igy az éraszam sem.
Latnunk kell, hogy itt torvények és manipulaciok és in-
tézkedések gondoskodnak arrdl, hogy ne lehessen
0sszefogas, ne lehessen tarsadalmi téke ujra, ne le-
hessen szolidaritas az emberek k6zo6tt a magyarsag
megszerzésében. S arra is oriasi szukség lenne, ha
nem csak egy-két, hanem igenis a nagy sorsfordu-
I6knak az Unnepeit megulnénk. De nem ugy, ahogy
ezt a torténelemkdnyvekbdl tanuljuk, hanem ahogy a
valdsagban volt.

A torténelemoktatas mulasztasai

Mert a torténelemnek csak akkor van értelme, ha
tanulunk beldle. A torténelmi eseményeket, a legré-
gibb irastudatlan kulturakban is, azért elevenitették fel
hdsénekesek, hogy lelkesedést, tanusagot vonjunk le
bel6lik. Nem az objektivitast kell a torténelemkony-
vekben keresni. A torténetirok gyakran nem a teljes
igazsagot, hanem maguk, vagy megbizoik igazolasat
irjdk meg, elhallgatva sokszor az igazsag egyik részét.
S hadd mondjak néhany példat csak, hogy milyen mu-
lasztasaink vannak a torténelem tanitasanak, a tor-
ténelmi tudat helyes értelmezésének és felhaszna-
lasanak terlletén. Gyerekkorombdl két nemzeti (in-
nepre emlékszem. Az egyik marcius 15. volt, amire
mi gyerekkorunkban, kisiskolas korunkban oly lelke-
sen mentlnk. S volt augusztus 20., Szent Istvannak
az Unnepe. Es ott volt még az oktdber 6-ai megem-
lékezes is, mas nem volt. Most Ujabban bejon a tra-
gikus trianoni békeszerz6désnek az évforduldja. Es
éppen ennek kapcsan valt olyan surgetévé, hogy tisz-
tazzuk mire valok ezek a megemlékezések. S meg-
hallgattam néhany ilyen trianoni megemlékezést, és
elolvastam néhany Trianonrol sz616 cikket és beszé-
det. Melyekben nem tudunk tullépni azon, hogy a nép-
ek Krisztusa az artatlanul keresztre feszitett ma-
gyarsag. Hat ebbdl nem tanulunk semmit!

Talan a legszebb példa arra, hogy mirél sz6l a ma-
gyar torténelem, az éppen: Nandorfejérvar, julius 21-
22. Vajon megunnepeljuk? Az olyan innep volt akkor,
hogy egész Eurdpaban ezért szélnak a harangok
maig.

A magyar nemzet egyseges kozosségi tudatat leg-
sulyosabban és elészor 1514-ben arulta el az uralkodd
osztaly.

58 évvel korabban, amikor |l. Mohamed szultan
Konstantinapoly elfoglaldsa utan hatalmas hadsere-
gével Nandorfejérvar megvivasara indult mintegy
150.000 emberrel, 300 agyuval és 200 hadihajoval,
nyilvanvalova valt, hogy ennek a hadseregnek a meg-
allitdsara az egymassal is torzsalkodé magyar urak
altal vezetett csapatok nem elegendéek. Hunyadi J&-
nos, egy langlelki ferences barat szonok, Capistran
Janos segitségével, népfelkelést, keresztes haborut
hirdetett. Egy korabeli levélbdl tudjuk, hogy a ne-
messég soraibol csak kevesen szallottak taborba, és
igy nagyrészt ,kézmiivesek, porok, szegeny ember-
ek, papok, deakok, koldul6 baratok és ehhez hason-
16 blinbandk gytilekeztek; legtébben karddal, parity-
tyaval, ijjal folfegyverkezve; landzséja és puskéja ke-
vésnek volt; lovasok épen nem voltak kéztiik.”Szilagyi
Mihaly és csapata vitézul védte a mar romma I6tt va-
rat, amikor Hunyadi Janos folment6 serege megér-
kezett. Egy részik 200 sajkaba szallva a Dunan meg-
tamadta a 200 hadihajot, mas részuk az ostromlok-
ra tamadt és valésaggal elsdporte a torok hadsere-
get, melyet személyesen a szultan vezetett. Eurdpa
sorsat meghatarozé gyézelem volt ez, egy nemzeti
osszefogase, ezért szolnak délben a harangok maig.

1514-ben tudott csak Ujra tamadni a torok, az egy-
massal torzsalkodé magyar urak belattak, hogy nem
tudnak megfelelé hadsereget szembe allitani a ta-
maddkkal, de elevenen élt még a Nandorfehérvari gyé-
zelem emléke. A papa Bakdcz Tamast bizta meg,
hogy teljhatalmu kéveteként hirdessen Uj keresztes ha-
borut, melyhez mas orszagok is segitséget igértek. Az
Uj keresztes hadsereg parancsnokaul D6zsa Gyorgy6t,
vitézségében kitlint székely hadnagyot valasztottak.
Lelkesen és gyorsan gydilt a kuruc had, egy hénap
multdn mar szazezerre becsulték létszamat. , A va-
gyonosabb kbznemesek és az urak tavol tartottak ma-
gukat, sét tbbben, mert éppen a legsiirgésebb mezei
munkak idején vesztették el a munkas kezeket, job-
bagyaikat er6szakos modon megakadalyoztak abban,
hogy tavozhassanak. Ennek hire a keresztesek ta-
boraban nagy ingeriiltséget tamasztott. A gylilekezd
keresztesek elhelyezésére, élelmezésére és szerve-
zésére egyebirant sem tortentek meg a kell6 intéz-
kedeések, ami kihagasokra és zavargasokra szolgal-
tattak alkalmat...” ( Fraknoi 1896.402.) Majd harcok-
ra kerult sor, sét vérengzésekre is mindkét oldalrdl.
Végul csak az eleinte a keresztesekkel tartd szerbek
atpartolasaval és az erdélyi, fegyelmezett hadak se-
gitségével sikertlt Zapolyanak levernie Ddzsa Gyor-
gyot és kivégezni vezértarsaival. Karnyujtasnyira
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volt egy Ujabb, nandorfejérvari gy6zelem, de a jove-
delmiiket és vagyonukat félt6 urak ennek utjat alltak.

Ugyanabban a cip6ben

A magyar nemzetet végezték akkor ki. Egy masodik
nandorfehérvari diadalt akadalyoztak meg akkor a ma-
gyar urak, akiknek megszakadt kapcsolatuk a néppel.
Az a kapcsolat, amely most is hianyzik. Ma az értel-
miségiek és a magyar parasztok, a falu és a varos
kozt. Ugyanabban a cipében jarunk. Mindenki a sa-
jat érdekén, sajat onmegvalodsitdsan munkalkodik,
cseppet sem torédve azzal, hogy bezarnak egy falu-
ban egy kisiskolat, hogy az egyéni termeld, a volt pa-
raszt nem kap az EU-s tamogatasbdl, csak a nagy-
Uzem, a nagybirtok. Ma a paraszton rohog a kaba-
rémasor, ujévkor vagy akarmikor, amikor kabaréma-
sor van. Sehol a vildgon ez nincsen!

Ugyanott allunk ma is, mint akkor, csak mas ko-
rilmények kozott. Ha nem tudunk megint egy ke-
resztes hadjaratot inditani azokkal, akik magyarnak
tartjak magukat, akkor ugyanugy jarunk, mint 1514-
ben.

Megtorlasként Werbdczy torvénybe foglalta a ma-
gyar nép kizarasat a nemzetbdl, még meglévéd joga-
itdl is megfosztva. Példaul: a szabad kélt6zés joga-
tol. Arrol is intézkedett, hogy a jobbagyrendd, ha papi
palyat valaszt, ne lehessen fépap. Eurdpa egyik leg-
szabadabb jobbagysagabdl lett — 1848-ban felsza-
badult utddjaiban is —, a foldrész legmegvetettebb pa-
rasztsaga. A miveltségbeli kilonbségbdl végzetes tar-
sadalmi és érzelmi kirekesztettség lett. Ennek szel-
lemében sziiletett meg Maria Terézia 1767-es urbé-
ri rendezése, mely ellehetetlenitette ennek a szaka-
dasnak a kiegyenlitését. Ebben a kiralyné torvénye-
sitette a jobbagyok kozdsen, nem foldmivelésre
hasznalt terlleteinek, az erd6knek és az arterlleteknek
foldesuri kisajatitasat. Ugyanis a folszabadito habo-
ruk utan nagy jovedelemmel kecsegtetett az eurdpai
piacra vihetd gabona, melynek kivitele csak vizi
uton, a folydk rendezésével volt elképzelheté. Ugyan-
akkor a foldesurak nem elégedtek meg a jobbagyoktol
beszedett gabona-tizeddel, 6néallo, majorsagi gaz-
dalkodas kiépitésere torekedtek olyan szantéfoldon,
ami nincs felosztva jobbagytelkekre. Nem nyulhattak
ugyanis a jobbagy telkéhez, azt a térvény védte. A tor-
vény azonban nem védte a kdzos teruleteket, ahol az
erdGbdl irtott és az arvizektdl mentett arterlletek fel-
szantasaval mod nyilott szantofoldek nyerésére. Igy
valtak a foldesurak a vizrendezések hiveivé, melyek
ellen a vizek mellett €6 jobbagyok elkeseredetten til-
takoztak, éppen ugy, mint az erddk kisajatitasa ellen.
Ez utébbiak soran szamos helyen a jobbagyok el-
lenallasat csak katonai karhatalommal, a vezet6k ki-
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végzésével tudték csak megtorni. Az erd6k és arte-
ruletek képezték a magyar nép allattartdsanak az alap-
jat. Télen az artertleteken takarmany készitése nél-
kul teleltethettek at, mig nyaron, arviz idején az er-
dokben legeltettek. Ehhez sajatos legel6-erddket
alakitottak ki, mint ahogy az artér rendszeres el-
arasztasa és a felesleges viz visszavezetése is a job-
bagyok nagy és rendszeres munkajat foltételezte.
Ezért volt Magyarorszag hires halaszatardl, ahol
egy francia szerzetes 1308-ban kelt levele szerint a
legtobb és legjobb halakat lehet fogni a Vilagon. Az
arterek igy, az ember kdzremikodésével, a foldrész
életgazdagsagban, biodiverzitasban legértékesebb te-
rulete volt, melynek sokoldalu hasznalata; allattartas,
halaszat, gyimolcstermelés, kertészkedés, méhész-
kedés, gyékeny, vadmadar és tojasainak-gydjtése stb.
rendkivul sokoldalu egészséges taplalkozast is biz-
tositott, ami magyarazatot ad talan arra is, hogy a ko-
zépkori nagy jarvanyok Magyarorszagot nem puszti-
tottak annyira, mint Nyugaton. Ezekbdl azonban ke-
vés pénzzé teheté termény jutott a foldesuraknak. Ep-
pen ezeknek a vizmelletti tertleteknek lakosai az or-
szag legmiveltebb, legiskolazottabb és egyben leg-
szebb népmiivészetl népcsoportjait alkottak. Sarkdz,
Dravaszog, Ormanység és a volgyekben duzzasztott
halastavakban gazdag Tolna megyei Volgység. A 16.-
17. szazadban itt éltek alkottak a nagy reformatorok,
a magyar zsoltarkoltészet jelesei, Sztarai, Szkaro-
si,Szegedi Kis Istvan, Decsi Csombor, Veresmarti,
Skaricza, mind mar a térok hédoltsag alatt, hogy csak
az ismertebbeket soroljam fel. Mivel az 1767-es ur-
béri elkulonozés ( a kizardlag foldesuri hasznalatra ki-
jelolt terlletek elkilonitése a jobbagyokétol) soran a
k6zosen hasznalt teruletekbdl a jobbagyok a meg-
mvelt telkek aranyaban kaptak csak részt, igy éppen
azok a népcsoportok szegényedtek el, melyek éppen
nem a foldm{ivelésbdl, hanem e kdzos tertiletekbdl él-
tek. A felsorolt népcsoportok mind gyilkos szlletés-
korlatozassal valaszoltak az elktlondzésre, amint azt
Kiss Géza mar 1937-ben megirta. Az elkiléndzéssel
és vizrendezésekkel szuletett meg a magyar allodi-
alis nagybirtok, és ezzel Eurdpa legtorzabb birtok-
szerkezete, melyet csak 1945 szamolt fel. 1750 tajan
még csak mintegy 5%-a volt a szantoknak foldesuri,
majorsagi mivelésben, 1790 tajan megyénkent val-
toz6 mértékben, Zalaban példaul 21, Hevesben 41,
Pest megyében 46 %-a. Kizardlag foldesuri haszna-
latba kerultek az erdék csaknem 90 %-a, a rétek, le-
gel6k, féként az artérben, 40-50 %-ban. (ifj. Barta
1996) Az 1767-es rendezés legnagyobb csapast a fa-
lukdzdsségre mérte. Végleg megmerevedtek a fold-
hasznalati viszonyok, nem osztottak ujra szantdkat.
A jobbéagytelekkel nem rendelkezék, akik a kdzos
hasznalatu tertletekbél éltek, végleg nincstelen fol-
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donfutdk lettek, melyek fokozatosan kikerUltek a ko-
z0sség megtartd gondoskodasabdl is. Ezen az 1848-
as jobbagyfelszabaditas sem valtoztatott, csak a tel-
kes jobbagyok jutottak foldtulajdonhoz, a zsellérek
nem, hidba kizdodttek ezért Tancsics Mihaly és Pe-
t6fi Sdndor. Megsziletett a harom millié koldus, a méas-
fél millid kivandorld és a kiszamithatatlan ember-
veszteséget, a nemzetiségi aranyok drasztikus meg-
valtozasat ( a magyarok rovasara) jelenté egykéz6 Ma-
gyarorszag.

Eurépa legbetegebb orszaga

Magyarorszag a nagy ellentétek orszaga: hatal-
mas hercegi nagybirtokok és sok szegény paraszt folo-
je. Nincs kbzépréteg, sem vagyonban, sem miivelt-
segben, mely egy nemzet gerincét alkotna - irta ha-
zankrol egy bajor, mez6gazdasagi szakember 1867-
ben megjelent kdnyvében, aki egyben latta a nagy-
birtokosok érdekében végrehajtott vizrendezések
karos kovetkezmeényeit, az Alfold maig tarto és egy-
re veszedelmesebb kiszaradasat is. (Ditz 1993.) Ep-
pen ez a mivelt, folydmenti, gazdag kulturaju népréteg
lehetett volna ez a hianyzd, kozépréteg! A tarsadal-
mi szolidarités felborulasa egyben utat nyitott a ter-
mészeti kornyezet pusztuldsat okozé nagyuzemi
gazdalkodasnak. A hatalmasok dnzésének mérge le-
szivargott a karosultak korébe is, példat mutatva. Az
egykéz6 tarsadalomban az emberi kapcsolatok is tonk-
re mennek, elnémul a dal, a tréfa, a vidam egydttlét,
a kozosségi élet, a népmiivészet a gazdagség fitog-
tatdsanak eszkoze lesz. Egész tarsadalmunkat jellemzi
mar a kapcsolatok, a kdzdsségek hianya, ezért va-
gyunk az dsszehasonlité statisztikai adatokkal bizo-
nyitva Europa legbetegebb orszaga. A magyar la-
kossagnak tobb, mint a fele szorong, a depresszids
|étérzés hataran van, mert hianyzik a ,tarsadalmi téke”.
A szorongd ember a jol iranyithatd, mindennel ,meg-
etethet”, a gatlastalan fogyaszto, aki sem a rek-
lamnak, sem a propagandanak, sem a betegségek-
nek ellenallni nem tud. Gyava és engedelmes alatt-
vald. (Kopp 1995) Nincsenek ugyan régebbi statisz-
tikai felmérések, de ilyen lehetett a magyar 1918-19-
ben is.

A templomi zaszlok vorossé valtak

A 20. szazad elején nyilvanvaldva valtak Ma-
gyarorszagon is a nagy tarsadalmi fesz(ltségek. A szo-
cialis igazsagert, foldbirtokreformért, a nagybirtokosok
érdekét kiszolgalé kormanyzat ellen tinteté sze-
génységet a belugyminiszter szétkergeti, vezet6it be-
bortonzi, egyestleteiket megszunteti. A magyar egy-
haz sem all melléjuk Prohaszka és néhany hive ki-

vetelével, pedig Nyugat Eurépaban mindenhol a ke-
resztény-szocialis partok vallaljak a szocialis probleé-
mak megoldasat strgetdk képviseletét, a ,Rerum no-
varum...” kezdet(l papai enciklika szellemében, pél-
daul Németorszagban és Belgiumban. Nem szabad
megutkoznink azon, hogy akkor, amikor a a magyar
Katolikus Népszovetség elhatarolja magat e moz-
galmaktdl, melyek a 20. szazad elején még templo-
mi zaszlokkal is tlntettek, és egy magyar fOpap a nagy-
birtokot Isten akarataval megegyez6nek jelentett ki,
a nemzet vezet6ibdl kidbrandulva a radikalis szere-
tet-kdzdsséget hirdeté szektakba menekil a sze-
genység egy része vagy, ha rovidebb hosszabb ide-
ig a szocializmust hirdet6 partokat tamogatja, akar a
nemzeti, akar a nemzetkozi szinezetben. Egy magyar
torténészt, akit XI. Piusz Kelet-Eurdpa legjobb egy-
haztorténészeként tuntetett ki, 1937-ben megjelent
konyvéért bortonblntetésre itéltek. Az indokolas
szerint, mert a nemzetet fenntarté nagybirtokos és té-
kés osztalyrél megalazoan nyilatkozott. Malnasi
Odént ugyanezért az igazsagot keres6 konyvéért, mint
antibolsevistat 1945-ben is elitélték 8 év kényszer-
munkara.(Malnasi 1959.) Kénnyen mindsitjuk szél-
s6ségesnek azokat, akik az igazsagot keresve szem-
be mernek szallni a mindenkori hatalommal.

A tankonyvekbal kitorolték

A jobbagysag, a feudalizmus felszdmolasaval
sem valtozott Iényegesen az erdélyi magyarsag sor-
sa. 1871-ben a gazdag féurak szemet vetettek a ko-
rabban szazadokon at a falvak k6zdsen hasznalt ha-
vasi legelbire is. Az 1871 évi LV. tc elve ugyanaz volt,
mint az idézett 1767-esnek: , E szerint kapja ki bir-
tokanak aranyahoz képest a k6z6s erd6bdl és lege-
16bél mindenki a maga részét, mint sajat tulajdon bir-
tokat. Ekkor hallottak a Székelyfoldon ezt a szot : ara-
nyositas legeldszér... A birtoktalanokat és kisbirto-
kosokat, aminGkbdl all a szeékely nemzet zéme, meg-
fosztja bar csekély, de biztos jévedelmi forrasatoél. A
kisbirtokos az Greéa esd havas- vagy legelérészt ren-
desen ki sem tudja hasznalni, de gyakran megesik,
hogy aranyrészéhez hozza sem képes férni. A szé-
kely kbznép arra a meggy6z6désre kezd ébredni, hogy
az egész tagositast és aranyositast az 6 vesztere ta-
laltak ki, hogy az 6 karan még egyszer talpra allitsak
az eladosodott urakat €s nagyobb birtokosokat; ezek
csakugyan oroszlanrészét is kapjak a haszonnak,
amellyel e két térvény jar’ (Simén 1903, 67.) Az aréa-
nyositas igazsagtalansagait tetézte a kotelezd tago-
sitas is. Ennek a koltségeit is raterhelték a birtokosokra,
méghozza nem a birtok aranyaban, hanem ugyan-
annyit fizetett az, aki 10, vagy aki 300 holdat kapott.
A Székelyfdldnek tulnyomoéan hegyes vidékein a
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szantok és rétek nagyon kis hatarokon belll is j6sag
tekintetében annyira elttok, hogy ott a tagositast egye-
sek érdekeinek megsértése nélkul szigoruan ke-
resztll vinni csaknem lehetetlen. Ha van pl. a szegény
embernek faluja kdzelében egy fél hold j6 terméfoldje,
hiaba adnak neki ennek fejébe, a kdzségtdl tavolabb,
a hegy kavicsos oldalan akar 101 holdat; ez rea néz-
ve szinte értéktelen, nem tudvan szegény az 6 gyon-
ge haznépével és kevés igavond marhajaval ezt a
nagy, de nehezen megdolgozhato, kevésbé termékeny
tagot megmivelni... A tagositasnak a Székelyfldon
is inkabb a csekély szamu nagyobb birtokosok latjak
hasznat, mig a sokkal szamosabb szegények annak
csak karat valljak... Senki, de senki a népet nem par-
tolja! Egy-egy erds elnyomja a gyongek ezreit: A ta-
gositd mérnokot lekenyerezik a gazdagok: ezek ahol
akarjak, ott kapjak ki tagjokat. Minden kétség kizar-
va: a tagositas és aranyositas az utolso halalos do-
fés lesz a székelységre nézve. Igen gyakori dolog,
hogy bennfentes bellérek a tudatlan, elszegényedett,
megszorult néptél egy-egy aranyholdat 2-3 koronaért
elcsalnak s azutan a nagy mennyiségben 6sszeha-
racsolt aranytagot ezrekért — huszszorta tobbért,
amint vették — eladjak a zsidonak, a szasznak, vagy
mas idegennek.” (Simon 1903: 78-79.) Nagyrészt igy
jutottak hatalmas, havasi erddbirtokokhoz a gunyosan
Jfabardknak” nevezett Ujgazdagok, és kezdték az er-
doék gatlastalan, ipari kitermelését és a fa exportala-
sat. Kisertetiesen hasonlit ehhez az, ami a karpotla-
si jegyekkel tortént nalunk. A nagyuzem kornyezet-
pusztitasa itt is nyilvanvalo. Az aranyositasi és tago-
sitasi torvény ujabb nagytomeg kivandorlasra kész-
tette a keleti székek lakossagat, mig Székelyfold nyu-
gati részén a lakossag szlletéskorlatozassal felelt
megnyomoritatasara. Ha a székelyek kivandorol-
nak, Erdély el fog veszni, kialt fol Jozsef féherceghez,
a székelység nagy baratjahoz intézett ropirataban az
idézett Simon Péter, sepsiszentgyorgyi tanar. A min-
denféle fa kézmiivességhez érté székelységet Ro-
mania érommel fogadja be. Helyet biztosit neki, ad ipa-
rlizési engedélyt, ha legalabb egy roman inast vagy
segédet alkalmaz, tanit. 1900-ra, a roman hivatalos
statisztika szerint is, tobb, mint 200.000 székely él csak
Bukarestben. Ez a magyar politikai életet teljesen a
nagybirtokosok érdekében iranyité orszaggyulés és
kormanyzat szégyenteljes tette. Errél nem irhatnak irok
és torténészek.

Nem csodalkozhatunk Trianonon

Mikszath Kélman, A pénziigyminiszter reggelije c.
karcolata belekerilt az iskolai tankdnyvekbe is. Az ere-
deti, 1883-as kiadasban igy hangzik: , Kiinn ket er-
délyi képviseld sétal szomoruan. Eppen a székelyek
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témeges kivandorlasat beszélik. Borzaszto allapotok,
a szegény székelyek eheznek.” A tankonyvekbdl ki-
totoroltek ezt a mondatot: ,Eppen a székelyek téme-
ges kivandorlasat beszélik.” Két kiadast is megnéz-
tem, egy 1981-est és egy 1995-0st. Mikor vették ki?
Véletlenll? Lassuk, mit irnak a torténelmi kézikony-
vek? Asztalos Miklos A torténeti Erdély cim{ mavé-
ben (1936) ezt olvassuk a Székelyfdld birtokviszo-
nyairol: ,A szabadséagharc utan az volt a helyzet, hogy
a jobbagyok egykori jobbagybirtokaikat minden drbéri
szolgalat és tizedfizetés nélkiil sajatjuk gyanant bir-
tokoltak... Mivel a Székelyfoldén alig volt jobbagy-
birtok, ennek a hatalmas foldtertiletnek mintegy 80%-
a olahok kezére jutott. Ezzel egyszerre olah kézre ju-
tott az &6si magyar birtokok legnagyobb része. Meg-
indul eqy erds olah kisgazdatarsadalom kialakulasa
s ezzel parhuzamosan a magyar k6zép-és nagybir-
tok széttéredezese. Az allandbéan tovabbporladd ma-
gyar birtokokat a szazad masodik felében s a kévet-
kezd szazad elején kevés kivétellel olah bankok va-
saroltak fel s igy az olah numerikus tébbség kialaku-
lasa utan veszedelmes gyorsasaggal kerilt olah tu-
lajdonba a terméféld nagyobb része is. 1911-ben Er-
dély lakossagabol 33.6%-a volt magyar és székely,
viszont a birtokos elemnek mar csak 25.5%-at tette
ki a magyarsag.” (Asztalos 1936: 340-342.) A sz06-
vegb6l hianyzik valami, miért kerUl olah kézre a Szé-
kelyfold 80%-a? Valamit itt kitoroltettek és nem iga-
zitottak utana értelmesre a mondatot. Idézhettek vol-
na meég a szazadeleji erdélyi napilapok riportjabdl is.
Példaul, hogy egy karcfalvi székely hazat, banki adds-
saga fejében elarverezi a magyar bank. Az j tulaj-
donos int a magyar csend6roknek, akik szuronyt sze-
gezve kipiszkaljak a székely csaladot a hazbdl. A gaz-
da kis motyojat megmaradt tehénkéje hatara teszi,
gyermekei megcsokoljak a faragott kapu keresztjét,
miel6étt megindulnanak Moldovaba... Az aranyosita-
si torvény meghozatala évében alakitja meg az erdélyi
és romaniai értelmiség az Albina-Bankot, mely min-
den romannak, aki magyar ingatlant vesz, kamat-
mentes kolcsont ad. A szazadforduléra mar tobb mint
hatvan fiokja mikodott Erdélyben. Kik vesztették el Er-
délyt? Megnéztem az 1986-ban Budapesten megje-
lent Erdély torténete cim( haromkotetes munkat. Még
a marxista, osztalyharcos szemlélet(i torténetiras a ko-
telezd, lassuk, mint Gtnek egyet a kizsakmanyolé ma-
gyar foldbirtokosokon a kivandorlas kapcsan. ,Kilén
erdélyi politikai élet a magyarok szamara a valosag-
ban nem a Kiralyhagon tali orszagrészt, hanem
eqgyik-masik varos, vidék joreszt 6rokélt, csaladi vo-
natkozasokkal telitett helyi hatalmi harcait jelentette,
Kivetelt — a nemzetiségi kérdesen tul — csak a korszak
egyik legnagyobb gondja, a székely kérdés képezett;
a kedvezbtlen székelyfoldi gazdasagi kbriilmények és
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az elvandorlas azonban nemcsak erdélyiek, hanem
az egesz egykoru orszag lelkiismereti problémaja ma-
rad, melynek megoldasara az adott strukturaban nem
alltak rendelkezésre elégséges eszkézdk.” (Szasz
1986:1640.) Kezembe kertlt egy 19. szézadi tankonyv,
» EIsG oktatas a Magyarok Torténetében. Kérdesek-
és feleletekben. Irta Kuttner Sandor. Tizennegyedik
javitott kiadas. Budapest 1883.” Mit ir 1514-rél, a ma-
sodik nandorfejérvari diadal lehet6ségérél? , A t6ro-
kék elleni keresztes hadjarat inditasa végett parasz-
tok-s kalandorokbdl all6 csapatok gytilekeztek Pest-
re, Kalocsara s mas varosokba és Dozsa Gyorgy ve-
zérlete alatt egyestiltek. De a keresztesek kiralyuknak
kialtottak ki Dozsét és az urakat (féldbirtokosokat) ta-
madtak meg, raboltak, gyilkoltak mar Temesvart vet-
tek ostrom ala, midén Zapolya Janos erdelyi vajda
megverte Oket. Dozsa t6bb tarsaval egyiitt kivégez-
tetett. Ulaszlo 26 évi zavaros uralkodasa csak egyet-
lenegy szép szellemi tényt mutathat fel, t. a »Harmas
torvénykdnyvet«, melyet Werbdczy szerkesztett, s
mely a legujabb idbkig magvat tette a magyar térve-
nyeknek.” Nem csodalkozhatunk Trianonon...

Meghozta a Vilag a trianoni dontést, meghuztak a ha-
tarokat. Biztosan sokszazezer ember kialtott fel elke-
seredve. De harom helyen ebben az orszagban mertek
egyutt nemet mondani. Balassagyarmaton, Sopronban
és Kerca-Szomoron, és fegyvert fogtak. Ma mindharom
hely magyar, az egész Vilag dontésével szemben...

A jo Isten azért ad torténelmet, hogy tanuljunk be-
16le.

Most itt allunk, tanulni fogunk-e beléle, vissza tud-
juk-e allitani azt, amit annak idején ugy mondtak ur
és paraszt egysége, varos és falu egysége. Tarsadalmi
téke mentén aldozatot hozni nem a mi érdekiink-e?
Hiszen most mar nem ugy dolgozik az AVH, hogy le-
tartoztatja az illegalis 6sszejovetelek részvevdit, ha-
nem azt hirdeti: valdsitsd meg magad! Ne tor6dj sem-
mivel, keresd a boldogulasod! Svédorszagban egy or-
vos 0tszor annyit keres mint nalunk!

Merjunk szétnézni! Merjunk lépni! Kulonben elve-
szunk....

* (Keszthely, Balaton Akadémia, 2009. junius 12.
A szerzb el6adasanak szerkesztett valtozata.)
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BATA JANOS

Egy nyelvtorvényrol, avi tavolrél sem csak az!

A Nyugattdl elzarkozni! Kelet nem fogadhat be, és
mi sem asszimilalédhatunk — marad sajat szegény-
ségunk.” — irta Hamvas Béla 1950-ben az egyik nap-
l6bejegyzésében. ,Ami nem jelent se tobbet, se ke-
vesebbet, mint hogy csak befelé utazhatunk, egyre
mélyebben, 6nmagunkhoz.” — ez viszont mar Bene-
dikty Tamas zarszava A helytallas csondje (2007) cimd
esszgjébol.

Epp most, amikor ezeket a sorokat irom, kerdlt nap-
vilagra az az akar bombasztikusnak is mondhato hir,
miszerint Margaret Thatcher brit miniszterelnok 1989-
es moszkvai talalkozéjukon Gorbacsovot, az akkori
szovjet elnokot arra biztatta, akadalyozza meg a ket
Németorszag egyesitését, mivel sem Nagy-Britannia,
sem Nyugat-Eurdépa nem Orlilne egy egységes német
allamnak! Es nem Thatcher volt az egyetlen nyugati
politikus, aki ezen aggalyainak hangot adott: még a
berlini fal ledontése utani hdnapokban is a francia al-
lamf8, Mitterrand f6 tanacsadodja Gorbacsov szemé-
re vetette, miért nem tesz semmit a Kreml az egyse-
gesuld Németorszag ellen — mondtak ezt annak el-
lenére, hogy a hivatalos NATO-allaspont ennek ép-
pen az ellenkezdje volt! Thatcher azért érvelt az egy-
séges német allam ellen, mert szerinte az félboritja
az europai rendet, foloszlatja a Varséi Szerzédést és
atrendezi a masodik vilaghaboru utani hatarokat! Va-
l6jaban pedig az addigi angol-francia hegemoniat fél-
tette. Nem szamitott, mint ahogy a torténelem soran
kordbban mar annyiszor, és azéta sem, az elnyomott
népek szabadsaga — kozottik a miénk, magyaroké
sem, nem, egyetlen dolog volt mindig is fontos a nagy-
hatalmaknak: a sajat érdekérvényesitésik. Mint
ahogy a sajat, elsésorban gazdasagi érdekeit nézte
és védte a Nyugat mindig is. Hol volt a nyugati segitség
1456-ban, 1848-ban, 1920-ban, 1956-ban? Balga
madd, mindig vartuk a félment6 sereget, s helyette mi
érkezett? Még nagyobb elnyomas, még nagyobb ki-
szolgaltatottsag. Talan elfelejtettiik a Szabad Eurépa
biztatd szavat: csak tartsatok ki, magyar szabad-
sagharcosok, mar uton vannak a megmentditek! Hol
voltak, hova lettek? Ennél mar csak a legutobbi bal-
kani haboruk aldozataival bant kegyetlenebbll a
Nyugat: lattuk, ahogy a hohérok a megszeppent hol-
land ENSZ-békefenntartdk szeme lattara elhajtjak
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Srebrenicanal a bosnyak muzulmanokat. A vilag, a de-
mokratikusnak mondott, emberkozpontu vilag tudta és
|atta: a halalba terelik 6ket — és a kisujjukat sem moz-
ditottak értuk, pedig megmenthették volna 6ket, mint
ahogy a masodik vilaghaboru alatt is lebombazhattak
volna a koncentracios taborokat, a taborokba veze-
t6 vasutvonalakat, megmentve ezzel sok ezer elhur-
colt életét! Ehelyett a haboru végén szétbombaztak
a szovetségesek Drezdat, azt a varost, amely civilekkel
volt tele, stratégiailag mar semmit sem jelentett,
mindenki tudta, Németorszag elvesztette a haborut,
€s mégis, annyi bombat szértak Drezdara, hogy
még az aszfalt is égett. Aztan ledobtak Hirosimara és
Nagaszakira az atombombat, megszortak napalmmal
a fél Vietnamot, Koreat, majd Afganisztant, Irakot...

Milyen gazdasagi-politikai szovetseg az, amely el-
tdri a nyilvanos jogtiprast? A libakat nem lehet tomni,
mert az ember-, illetve allatellenes, kutyaverésért bor-
ton jar, de nyilvanvaldan fajelméleten alapul6 torvén-
nyel, mint amilyenek a Bene$-dekrétumok, Szlovakia
és Csehorszag boldog tagja lehet az Eurdpai Unidnak.
Hogyan szamithatna az egyik NATO-sz6vetséges al-
lam a masik segitségére, ha torténetesen egy kivulallo
hatalom katonai tdmadast intézne ellene (az ugye, meg
elképzelhetetlen (!), hogy erre a szbvetségesek kozott
kerdljon sor), akkor, amikor a schengeni hatarok at-
jarhatosaga ellenére egy Schengenen beliili polgarnak,
jelesul éppen a Magyar Koztarsasag elnokének,
megtiltjak, hogy egy masik, schengeni, szovetséges
allam terUletére lépjen? Vagy, szOvetség ide, vagy oda,
éppen ugy dofnék hatba szOvetséges tarsukat, mint
ahogyan azt mar szamtalanszor megtették?

Milyen partneri, joszomszédi viszony az, amikor az
egyik fél szemrebbenés nélkil hazudik, kabatlopdként
a kabat jogos tulajdonosat vadolja meg a lopassal, s
mindekozben a mindenek folott allé unios szovetse-
gi dontéshozok nem akarnak allast foglaini? Hol van-
nak a bizonyitékok Malina Hedvig 6nmegverésérdl (?!),
hol a dunaszerdahelyi szurkolok rendéroket provokald
akcioirdl? Ezeknél a hazugsagoknal és a pipogya, mel-
lébeszél6 uniés semmitmondasoknal mar csak az az
undoritdbb, amikor egy szuverénnek mondott allam
miniszterelnoke mosolyogva parolazik a kabatlopdval,
és szemérmesen szemet huny a torténtek folott!
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A szlovak nyelvtorvény, amellyel korlatozzak a ki-
sebbségek nyelvhasznalatat, nem uUj, és nem is
egyedi eset. Az elsé vilaghaboru elétti Jugoszlavia-
ban a falakon 6les, cirill betlk hirdették: Beszélj al-
lamnyelven! A milosevicsi korszakban torvénybe ik-
tattak: a kisebbségek anyanyelvikon a foldrajzi el-
nevezéseket csak szerbll hasznalhatjak. Manapsag
egyrészrél mar finomodott a harcmodor: a jelentésen
magyar tobbségl helyeken is a nem magyar hiva-
talnokok, renddrok, orvosok, kereskeddk, kalauzok és
pincérek kozul csak az ért és beszél magyarul, aki
akar, masrészrél a brutalitas van jelen: évek 6ta csak
azért verhetnek meg buntetlentl magyar fiatalokat,
mert egymas kozott (1) magyarul beszélnek. Teszik ezt
azért, mert Szerbiaban megtehetik! Es megtehetik
ugyanezt Szlovakiaban is.

A Magyar Koztarsasag elnokét elséként Szerbia
nem engedte be a 2009. marcius 15-ei megemléke-
zésekre, majd Romaniaban nem adtak engedélyt a re-
pulégépe leszallasara, s ezen folbatorodva, kovet-
keztek a szlovakok augusztus 21-én. A trianoni utod-
allamok mindig hivatkozhatnak az é érzékenységuk-
re, emléksziink, Szerbia azért tartotta S6lyom Lasz-
|6t nem kivanatos vendégnek a délvidéki megemlé-
kezéseken, mert jelenlétével zavarta volna a szer-

beket, a szlovakok is ugyan erre hivatkozva tiltottak
ki Szlovakiabdl, folemlegetve a 68-as magyar bevo-
nulast, amihez a jelenlegi Szlovakianak és Magyar-
orszagnak vajmi kevés koze volt (vagy talan mégis?),
de vajon mikor beszélhetink mi a bennunket ért sé-
relmekrél? Addig egészen biztosan nem, amig Ma-
gyarorszagnak olyan kormanya, és olyan miniszter-
elndkei vannak, akik nem akarjak &és nem merik még
csak megemliteni sem a nemzettarsaikon ejtett sé-
relmeket, amig a megfeleld valaszlépések helyett a
kommunista internacionalé, vagy az azt valto globa-
lista kozmopolitizmus szellemében koccintgatnak a
Kempinsky-szalléban annak a Romanianak a nemzeti
unnepén, amely terlleteinek j6 részét Magyaror-
szagtdl rabolta, és szd nélkil eltlirik, hogy idegen (szlo-
vak) fegyveresek, géppisztolyaikat a magyar allam-
polgarokra fogva, vonulhassanak Magyarorszagon.

Ha majd a jognak asztalanal, ahol most kicsik és na-
gyok poffeszkednek, miis helyet foglalhatunk, s nem za-
varhat el benntnket, mint kivert kutyét, ett6l az asztaltol
senki, majd akkor mondhatjuk, Petéfivel egyitt: hogy meg-
alljunk, mert itt van mar a... — mi is? — a szép yj vilag!

Es addig? addig nincs megnyugvas. Folyamatosan
uton kell lennlink, egyre mélyebben, onmagunkban és
onmagunkhoz.
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KASLIK PETER

»Két pogany kozt” — a harmadikrol ne is beszéljunk

A magyarok helyzetét a Karpat-medencében kez-
dett6l fogva az hatarozza meg, hogy rokontalan nép
vagyunk, és értlnk nem allnak ki nagy testvéreink. Ily-
lyés Gyula: ,Magyarok” cim{i naplojegyzeteinek ma-
sodik kotetében azt irja, hogy emiatt a magyar nem-
zet helyzete, s igy lelki magatartasa szazadokon at
csaknem ugyanaz. ,Egész multunk eleven... a jelent
is alland6an torténelmileg kell élntink.” A hataron tuli
magyarok megmaradasi kizdelmére vonatkoztatva ez
azt jelenti, hogy a ,két pogany kozt egy hazaért om-
lik ki vére” — kuruc népdalunk sajgé panasza mais na-
ponta elszenvedett eleven igazsag. A ,két pogany kozt’
fenti igazsagat, a kuruckort megel6zéen mar Pazmany
Péter is megfogalmazta: ,Az a mi nyomorult nemze-
tunk szerencsétlensége, hogy az oltalomtol majd any-
nyit kell félnie, mint az ellenségtdl.” A hataron tuli ma-
gyar nemzeti k6z6sségek azonban ma mar nem csak
az ellenség — az utddallamok (utdédallamainak) — na-
cionalista kormanyainak megsemmisité szoritasaban
vergOdnek, és nem csak az ket oltalmazni hivatott
Eurdpai Unié nemtorédomségének aldozatai, hanem
a nemzetietlen magyar kormanyok rideg és elutasi-
t6 magatartasanak ellenében igyekeznek megmaradni
magyarnak — édes hazankert.

A hivatalos szlovak kormany jelenleg nyilt, allamilag
iranyitott, barbar megsemmisitd jellegli kampanyt foly-
tat a felvidéki magyarok ellen. Az Eurdpai Unié nem
nyujt ,oltalmat” a szamukra. Az ,anyaorszag” kul-
ugyminisztere pedig megigéri, hogy a kormany nem
igér meg semmit. A kett6s allampolgarsag ellen an-
nakidején foggal-korommel harcold ,kormés Bauer”
fia, Bauer Tamas pedig jelleméhez hiien odailleszti
szajat a trianoni nagyhatalmak alfeléhez, cslicsorit és
cuppant, vagyis azt irja, hogy Trianon igazsagos volt,
mi itt belll szé6fogadé magyarok vagyunk, minket ta-
mogassatok.

A felvidéki magyarok elleni jelenlegi szlovak kam-
pany két légkiltk6zébb mozzanata Sélyom Laszlé rév-
komaromi latogatdsanak meghiusitasa, valamint az
allamisag eszméjét, a torvény fogalmat megcsufold
szlovak ,nyelvtorvény”, mely a szabad nyelvhaszna-
latot és ezzel a magyarok honpolgari jogait tagadia.

A szlovak kormany ,nem engedte be” Magyaror-
szag koztarsasagi elnokét Szlovakiaba. Az eset ma-
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gyarorszagi biraloi szerint Szlovakia ezzel az Eurd-
pai Unié tagjaként megszegte a schengeni egyez-
ményben véllalt kotelezettségét. Na, és... mondana
a szlovak kormanyf6, ha az EU kérd6re vonna. De
nem vonja kerdére.

A szabad mozgas egyetemes emberi jogainak
megtestesitéjeként emlegetett schengeni egyez-
mény elsd paragrafusa szerint a schengeni egyez-
meényhez tartozo6 orszagok kozotti ,belsé hatarok sze-
mélyi ellenérzés nélkul barhol atléphetdek”. A maso-
dik paragrafus szerint azonban, ha a ,kdzrend” vagy
a ,nemzetbiztonsag” ugy kivanja, az egyes orszagokba
vald belépésének szabalyozasa terén minden marad
a régi, és az illetd orszag illetékes szervei megtehe-
tik a ,szukséges intézkedéseket.” A masodik parag-
rafus tehat olyan feltételeket tartalmaz, amelyek tel-
jes egészében értelmetlenné teszik az els6 paragra-
fust. Az olyan fogalmak, mint a ,kdzrend”, a ,nem-
zetbiztonsag”, barmikor és barmire alkalmazhatoak.
A ,szlkséges intézkedések” pedig azt jelentik, hogy
minden allam kormanya ezutan is azt tesz, amit akar,
illetve, amit megengedhet maganak. Vagyis, minden
orszag tovabbra is azt engedhet be, azt tartoztathat
fel a hataron, akit akar, mint a régi, nemzeti szin(re
mazolt szalfasorompok idejében. A schengeni egyez-
mény Eurdpai Unidval kapcsolatos széhasznalata azt
sugallja, hogy az Eurdpai Unio altal szavatolt jogok-
rol és kotelezettségekrdl van szo, holott csupan
olyan allamok kozotti szerz6désekrdl beszél, ame-
lyekrdl a masodik vilaghaborut megel6z6en bebizo-
nyosodott, hogy annyit sem érnek, mint a papir, amely-
re irodtak.

l. ,,Beszélj szlovakul,
hogy az egész vilag megértsen”

A szlovak parlament 2009. junius 30-an elfogadta az
1995 évi 175. szamu Nyelvtorvény médositasat.

A szlovak nyelvtorveny alapjat kepezd bevezeto pa-
ragrafus, valamint az egyes rendelkezések tartalma,
mint ,jogi dokumentum”, fliggetlenul annak a felvidéki
magyarok ellen iranyuld céljatdl, 6nmagukban is a jog
és a torvényesség fogalmanak durva megcsufolasa.
A 20009. szeptember 1-én életbe [épé modositott szlo-
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vak nyelvtorvény Utbereje, annak méregfoga a ,tor-
vény” bevezetd paragrafusaban talalhato. Vizsgaljuk
meg kdzelebbrél a szlovak nyelvtorvény bevezetd pa-
ragrafusat:

LA Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsa abbdl
a ténybdl kiindulva, hogy a szlovak nyelv a szlovak
nemzet egyediségét kifejezd legfontosabb ismerte-
t6jegy, kulturalis orokségenek legbecsesebb értéke,
és a Szlovak Koztarsasag szuverenitdsanak kifejezéje,
valamint allampolgarainak olyan altalanos érintkezési
eszkoze, amely szavatolja szabadsagukat, egyenld
jogaikat és egyenlé méltésagukat a Szlovak Koztar-
sasag tertletén, a kdvetkezd torvényt alkotta”.

A fenti paragrafus val6jaban nem is nyelvtor-
vényt vezet be, hanem egy kirekesztd, és jogfoszto
nemzetiségi torvénynek felel meg. A szlovak nyelv-
nek ez, a nemzet meghatarozasanak kozpontjaba he-
lyezése masodrendu allampolgérokka mindsiti Szlo-
vakia magyar, és mas anyanyelv( allampolgarait, mert
azok anyanyelve nem fejezi ki a szlovak nemzet egye-
diségét. Vagyis a fenti paragrafus alapjan Szlovakia,
a szlovak anyanyelvii egyének orszaga. A ,szlovak
nemzet egyediségére” épulé nemzetfogalom teljesen
értelmetlen, mert, amint minden egyén, ugy minden
nép, és nemzet is egyedi.

Jogilag és logikailag is értelmezhetetlen az is, hogy
miként lehet a szlovak nyelv, a Szlovak Koztarsasag
szuverenitasanak kifejezéje. Az allam szuverenitasat
allampolgarainak az egységes akarata biztositja.
Teljesen érthetetlen az is, hogy egy olyan torvény,
amelyet buntetések terhe kényszerit ra az orszag mas
anyanyelvi 6shonos lakossagara, miként biztosithatja
,ozlovakia allampolgarainak szabadsagat, egyenl6 jo-
gaikat, és egyenl6 méltésagukat.” A szlovak nyelv-
torvény fenti paragrafusanak logikaja két fordulat utan
tragikomikumba fullad. Ennek ellenére maga a torvény,
€s a mogotte 1évo allami erészak valddi, és ezért rop-
pant veszélyes.

A fenti paragrafusnak a szlovak nyelv, és a szlo-
vak nemzet ,egyediségét’ hangsulyozé felmagasz-
talé hangja kisértetiesen emlékeztet a Slobodan Mi-
loSeciC altal a végtelenségig ismételt, a szerbek, mint
mennyei nép (nebeski narod) fogalmara. Erre a fel-
s6 sugallatra azutan MiloSevic ,isteni népének” legalja
Srebrenican lemészarolt néhany ezer védtelen fog-
lyot.

A szeptember 1-én életbelépd szlovak nyelvtorvény
a felvidéki magyarok nemzeti identitasanak meg-
semmisitésére iranyuld, végs6é megoldast jelzd ulti-
matum. Ha a szlovak torvényhozokat megkerdeznék,
hogy mit tehetnek az 6shonos felvidéki magyarok an-
nak érdekében, hogy a jelenlegi Szlovakiaban meg-
maradhassanak magyarnak ott, ahol tébb, mit ezer éve
élnek — a szlovak torvényhozok valasza erre az len-

ne, hogy semmit. Ez a szintiszta, kegyetlenked? ti-
rannizmus.

Es 16n este, és 16n reggel, és kovetkezik a maso-
dik, a harmadik és a tobbi paragrafus. A fenti torvény
rendelkezéseinek botranyos eldirasai egytdl egyig a
fenti, bevezetd paragrafus rasszista és tamadé szan-
dékanak kovetkezményei.

A szlovak nyelvtorvény egyes rendelkezéseinek at-
fogd ismertetése kilon tanulmanyt érdemel, de ma-
ganak a torvénynek a magyar nyelven is olvashato
szOvege alapjan barki kozvetlendl is meggy6zédhet
annak az egyetemes emberi jogokat durvan seérté ren-
delkezéseirél, meghatarozasainak zavarossagarol, és
tamado jellegérdl. A Felvidéki Magyar Koalicio, va-
lamint a Felvidék Ma honlapokon sok értékes anyag
talalhaté a nyelvtorvény foganatositasanak veszé-
lyérdl. Tobbek kozott: Bird Agnes: ,Nyelvoktatas
parlamenti fokon” c. irdsa. A Magyar Tudomanyos
Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete
szintén készitett egy elemz6, de talan tulsagosan is
tartdzkodo, és a kisebbseégi lét tényleges ismeretét nél-
kil6z8 tanulmanyt a szlovak nyelvtorvényrél (Kardos
Gabor, Majtényi Balazs, Vizi Balazs). A fenti tanulmany
legnagyobb mulasztasa, hogy nem ismeri fel azt a
tényt, hogy a jogokat elvond torvényeket, s az ide vo-
natkozd jogi szigoritasi elveket a hatalom mindig szé-
lesen igyekszik alkalmazni, s ez jogtalansagot és al-
talanos félelmet kelt.

A szlovak nyelvtorveny rasszista jellegenek és jogi
otrombasagainak két legjellegzetesebb példaja a
sirkdvek és az emlékmivek kétnyelv(i szoveggel vald
kotelezd ellatasa, valamint a kétnyelvi konferalas ko-
telezd eléirasa. Hogyan valosul meg a sirkévek és az
emlékmivek feliratainak az allamnyelven irott felira-
tokkal valo utolagos ellatasa, és hogyan egyeztethetd
ez 0ssze az elhunytak iranti tisztelettel, az emlékmivek
épségének vedelmével, valamint a torvények retroaktiv
hatalyanak a tilalméval? Hogyan teljesul mindez a va-
l6sagban? A szlovak Kulturélis Minisztérium tagjai jar-
jak a régi temetdket, és keresik a magyar feliratu fa-
kereszteket? Klasszikus magyar irdink nagy részének
szul6haza és sirhelye ma a trianoni hatarokon tul ta-
lalhatd, tobbek kdzott a mai Szlovakia teriletén is. ,Ne
tapossatok rajtuk nagyon.”

A kétnyelvii konferalas kotelezettsége a nyilvanos
0sszejoveteleket és magat a misort is a nemzetko-
zZi repuléterek hangzavaranak szintjére sillyeszti.
Mi torténik, ha valaki szlovakul is konferél, de nem tud
tokéletesen szlovakul, vagy kifelejt valamit a szlovak
forditasbol? Hol a hatar a forditasok minéségének és
pontossaganak tekintetében, és ki donti el, hol, és mi-
kor? A helyszinen? El6z6leg? Mi torténik az esetle-
ges rogtonzésekkel, vagy a pillanatnyi bejelentések-
kel, példaul, ha egy nyilvanos rendezvény résztvevije
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rossz helyen parkolt és kéretik, hogy mozditsa el a ko-
csijat? Az altalanos szabadsagjogok szempontjabol
a ,nyilvanos rendezvény” fogalma is Uj értelmezést igé-
nyel.

A ,mivelt” Europaban ma Szlovékia az egyetlen
orszag, amelyben ténylegesen megvalosult George
Orwell 1984 cim{i regényében leirt rémlatomasa, mely
szerint a Kulturalis Minisztérium kozvetlentl tldozheti
és blintetheti az allampolgarokat (9a.§ Birsagok). A
Kulturalis Minisztérium buntet6jogi illetékessége el-
lenkezik a hatalom megosztasanak és a fuggetlen bi-
rosagok elvével is. Ha a feljelentést, a vadat, a sza-
balysértés tényét és a blntetést is ugyanaz a hatal-
mi szerv végzi, akkor jogallamrél nem is beszélhetiink.
Raogtonitéld birdsagrol van szo.

Il. Eurépa, te vén szajha

Az Eurdpai Unié mibenlétét legjobban az a vicc szem-
lélteti, mely szerint, ha a németek és franciak kozot-
ti vitas kérdésben egy angol birdénak kell dontenie, ak-
kor az angol bird legnagyobb gondja az, hogy miként
donthetne ugy, hogy mindkét fél veszitsen. Eurdpa
népei évezredek oOta harcban alltak egymassal, és min-
den viszaly, minden csata és haboru még tébb meg-
oldatlan kérdést, vélt vagy valésagos igazsagtalan-
sagot hagyott maga utan. A masodik vilaghaborut ko-
vetéen semmi sem tortént, ami ezt a helyzetet meg-
valtoztatta volna. Az Eurdpai Unid erre a mai napig
megoldatlan torténelmi tehertételre, és az ugyneve-
zett ,szabad kereskedelem” fikcidjara épdul. A terve-
zet elgondol6i mindezt a puszta akaratukkal, és min-
dent — szerintik nem kivanatos viselkedést — agyon-
szabalyzassal igyekeznek megvalositani. Ebben az
ujnak nevezett régi Eurépaban a magyarok tovabb-
rais ,idegen test Europaban” (Hongrois: corps étranger
I'Europe); vagy Benes szerint, ,tlske Eurdpa oldala-
ban.” A legujabb nyugati térténelemkonyvek ma is ezt
a felfogast visszhangozzak.

Az Eurdpai Unié meta-burokraciaja a volt gyar-
li eurdpai elit elvont gondolkodasmadijara épul. Ez-
zel magyarazhaté az, hogy amit az Eurdpai Unio
rossznak vagy nem kivanatosnak mindsit, azt tor-
vényileg, vagy a tagorszagokra raerdszakolt szer-
z6dések formajaban ,betiltja.” A torvények azonban
nem alkalmasak az emberi viszonyok minden te-
ruletének hosszu tavu és sikeres szabalyozasara.
A szlovak nyelvtorvény az Eurdpai Unié tulszaba-
lyozasi hisztériajanak a fasisztoid, lezillesztett ve-
tulete.

Robert Conquest vilaghiri torténész szerint az Eu-
ropai Unid a szellemileg steril és birokratikus Bizanc
Utjan halad a lejtén lefele:
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- egy intellektudlis réteg kisérlete arra, hogy egy
eszme nevében egyesitse az eurdpai nemezeteket,
holott nincs egy olyan egyesitésre alkalmas eszme-
je, mint a szocializmus, vagy mas eszmék voltak;

- egy erlltetett kisérlet arra, hogy egy olyan teru-
leten allamot Iétesitsen, amelynek nincs sem kozos
allamalkotasra iranyuld maltja, sem kozos etnikai vo-
nasai ahhoz, hogy nemzetet alkothassanak;

- egy szertelenll koltekez6 és koltséges birokra-
tikus rémalom, amely a tavoli eszményképek, sét
transzcendentalis célkitiizések nevében az eldirasok
és torvények szovevényeével igyekszik szabalyozni az
élet minden megnyilvanulasat. Az Eurdpai Unio egy
fentrdl raerészakolt épitmény, amely hamis képviseltre
épdl.

Robert Conquest a Reflections on a Ravaged Cen-
tury (Elmélkedés egy feldult szazad nyoman) cimi
konyvében megallapitja, hogy az Eurdpai Unionak ne-
vezett szuper allamnak nincs sem eszmei, sem tény-
leges alapja. ,Eurdpai nemzet nincs. Ami van, az a ku-
|6nb6z6 értelmiségi csoportok tagjainak 6sszekuszalt
egyvelege, akik azt gondoljak, hogy a nemzet fentrél
megteremthetd. Demokracia nem lehetséges deé-
mosz nélkul.”

Az Eurdpai Unio szervezeti felépitése alapjan nincs
kapcsolat a hivatalok sokasaga és a feladatok kozott,
melyek ellatésara létrehoztak. A csucson van az el-
nok és husz eurdpai biztos, akiket az egyes orszagok
kormanyai jel6lnek ki egy olyan folyamatban, amely
ismeretlen a nyilvanossag szamara. Tekintettel arra,
hogy az eurdpai biztosokat nem valasztjak, azokat de-
mokratikus uton nem is lehetséges visszahivni. Az eu-
répai bizottsag tagjait és alattvaldit, a miniszteri tanacs
tagjait az egyes orszagok kormanyai jelélik ki. Annak
ellenére, hogy a fenti hivatalnokoknak térvényhozo,
végrehajto és bizonyos esetekben biraskodd hatalma
van, azok senkinek sem felel6sek. Ez az egyedilli tes-
tulet a demokratikus vilagban, amely titokban tlése-
zik.

Az Eurdpai birdsag a fenti bizottsag hatarozatai-
nak végrehajtasanak a céljabol alakult. Az Eurdpai bi-
résag tagjai is kijelolés utjan kerlinek hivatalba, de en-
nek ellenére az egyes allamokra vonatkozdlag kote-
lezd itéleteket hozhatnak.

Az Eurdpai Unionak majdnem harmincezer fizetett
hivatalnoka, és korulbelll hétszaz allando bizottsaga
van. Ezek tobb mint kétszaz kulonbozd éplletben te-
vékenykednek. Amig ez a Leviathan mindent és min-
denkit iranyit és ellendriz, addig sajat magat képtelen
ellendrizni. A magas fizetések és koltségek megtéri-
tése ellenére a korrupcio és a sikkasztasok elterjed-
tek. Balazs Péter, Magyarorszag jelenlegi kulugymi-
nisztere és korabbi eurdpai biztosa szerint az EU azért
nem tett eddig semmit sem Solyom Lészl6 Szlovaki-
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abdl valo kitiltasanak tgyében, sem pedig a szlovak
nyelvtorvény kérdéseében, mert ,az Eurdpai Unidban
nyaron hosszu szunet van, gyakorlatilag nem is mi-
kodik ilyenkor.” Az Eurdpai Unid oltalmazasatol
ments meg uram engem!

Ill. ,En rélatok, akiket erészakkal
leszakitottak rolam, lemondok.”

A tarsadalmaknak torténelmik soran gyakran két rossz
kozott kell valasztaniuk, és a sikeres tarsadalmak leg-
tobbszor meg is talaljak a — Scylla és Charibdis ko-
zOtti célba vezetd utat. A magyarok jelenlegi kény-
szerhelyzetét azonban az sulyosbitja, hogy ellensé-
ges szomszedaik és Eurdpa elutasito magatartasa
mellett sajat nemzetietlen kormanyaik nemtorédom-
ségevel vagy kimondott ellenséges szandékaval is
szembekertlnek. A hataron tuli magyarok veszé-
lyeztetett helyzetére vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy
az utédallamok szoritdsanak enyhitésére varazs-
szer nem csak a biivos Brusszelben nem terem a sza-
mukra, de Budapest szive sem dobog értuk. A hata-
ron tuli magyar nemzeti k6z6ssegek Ujabb kori torte-
nelme az utddallamok (utddallamainak) az ellentk al-
kalmazott elsorvaszto intézkedéseinek, és Magyar-
orszag (az ,anyaorszag’) elutasitd magatartasanak,
illetve nem-cselekvésének a torténete.

Ide sorolandd tobbek koz6tt az utddallamokkal ko-
tott ugynevezett alapszerz6dések, amelyekben Ma-
gyarorszag kulon megerdsiti a trianoni hatarok sért-
hetetlenségét anélkul, hogy cserében hatasos ve-
delmet biztositana az ott €l6 6shonos magyarok sza-
mara. Az alapszerz6dések szerint a magyar kisebb-
ség sérelmeit a nemzetkozi jog szabalyozza. Vagyis,
a trianoni nagyhatalmak altal deklaralt hatastalan al-
talanossagok.

Ezen a helyen kell ismét megemliteni a 2004-es
népszavazas elleni kormanykampanyt, valamint a ma-
gyarorszagi magyarok kétes, és végsd fokon énma-
guknak arté elutasité magatartasat nemzettestvére-
ik kinyilvanitott akaratanak elutasitasaban.

Ide sorolhat6é a magyarorszagi balliberalis sajtonak
és értelmiségnek a hataron tuli magyarok elleni véget
nem ér agitalasa, valamint a nemzetietlen magyar kor-
manyok nemtorédomsége és atlatszé hazugsagai. Em-

lékezzlink: a hataron tuli magyarok kérelme elleni kam-
panyt a Szabad Demokraték Szovetségének akkori
sz0sz0ldja, Bauer Tamas, budapesti igyved nyitotta
meg a Népszabadsagban 2004. januar 8-an megje-
lent ,Kettés kapitulaciéd” ciml irasaval. A Népsza-
badsagban ugyanakkor kiegészitésul megjelent egy
testre szabott, tulsagosan is egybehangzé ,olvasoi le-
vél’, melynek cime: ,Kell ez nekiink?” Bauer Tamas
irasa meghatarozta az alaphangot, felkeltette a félel-
met, és megadta a zavart kelt6 kulcsszavakat — a bal-
oldali média malmai pedig tették a dolgukat.

Emlékezzlnk: a hataron tuli magyar nemzeti ko-
zossegek kettds allampolgarsagi kérelmének eluta-
sitasat kdvetéen Somogyi Ferenc, akkori kiltigymi-
niszter 2004. november 4-i kétértelm( kijelentésére,
hogy a magyar kormany a kettés allampolgarsag he-
lyett ,csomagot” készit a hataron tuli magyaroknak a
szUl6foldjikon valé megmaradasuk érdekében. Azé-
ta eltelt hat év, és a hataron tuli nemzettestvéreink azo-
ta is hiaba varjak a postast.

A jelenlegi elsorvaszto jellegl szlovak nyelvtor-
vénnyel kapcsolatban Magyarorszag jelenlegi kul-
ugyminisztere, Balazs Péter ismét megigér valamit,
mert ilyenkor ez a szokas. Balazs Péter szerint: ,Ma-
gyarorszag monitorozni fogja a szlovak nyelvtor-
vény alkalmazasat.” A fenti kijelentés az értelmes em-
berek gondolkodasat sértd, buta és semmitmondo,
mert a szlovak nyelvtorvény onmagaban olyan go-
romban seérti a legalapvetébb emberi és allampolga-
ri jogokat, hogy annak alkalmazasan nincs mit ,mo-
nitorozni.” A 2009. szeptember 1-én életbelépd szlo-
vak nyelvtorvény akkor okoz a legnagyobb karokat,
ha azt beti szerint alkalmazzak. Amit ,monitorozni”
kellene, az a magyar kormany tagjainak magyar nyelv-
hasznélata. Balazs Péter még azt is kijelentette, hogy
,a szlovak nyelvtorvény biralatahoz kulfoldi tdmoga-
tokat szerez Magyarorszag”, vagyis, majd a kalfoldi
partnerek megsegitenek benniinket. Majd a ,Magyar
Allando Ertekezlet’, ,majd az EU”, ,majd a FUEV”,
,majd a szerb, a roman, vagy a szlovak demokratikus
erbkkel egyetemben”...

Majd ha fagy. Szerencsések azok a hazajuktol ero-
szakkal elszakitott népcsoportok, amelyek ,csak’
két pogany kozt vivjak harcukat megmaradasukért.
(Vajdasag MA, 2009. szeptember 4.)
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A mellébeszélés és romlottsag keveréke:
politikai torzszulemeény

Torzszllemény-helyzet: asitas, unottsag, boffen-
tés (a szerb politikai elit részérdl) és dnhittség, on-
eléglltség, beképzeltség (a magyar kisebbségi elit
eqgy részerdl).

A gyokerek

1. A délvidéki (vajdasagi) politikai elit (,politikum”)
kitdl mastol, mint a szerb politikumtol sajatitotta el azt
az észjarast, hogy a kozéleti cselekvés sorrendjében
els6bbséget kell adni a masik kiszoritasanak. Az el-
lenzéki meglatas azonban mindig kisebbségben van,
a kisebbségi kozéletiség is a tobbség és kisebbség
politikai vetélkedésének és kiizdelmének a szinteré-
vé valt. Ha kiszoritottuk a masikat a politikai kozéletbdl,
és térdre kényszeritjuk, utdna akar johet az 6zonviz.
Csakhogy az 6zodnviz utan ennek nincsen mar tobbé
sem politikai, sem erkdlcsi jelentdsége. Ha a kiszo-
ritosdibdl mégis valami nagyobb baj kovetkezik, az
ugysem érinti a tobbséggel rendelkezd fennhéjazo po-
litikumot. Ezek a népvezérek tobbnyire csak a politi-
kai maffiara jellemzd zart, belsd, egymas iranti fe-
leldsséget érzik: a tobbire nem nagyon adnak. Ha ez
maskent lenne, legalabb egynéhany kozulik mind-
orokre tdvozna a politikai kozéletbdl. Am itt, nalunk,
még tlzes hegyes vasvillaval sem lehet egyetlenegyet
sem elzavarni. Jol védik egymast, most mar olyan ,mo-
nolitok” hogy még a valamikori kommunista part is el-
szégyellné magat.

2. Ebbdl a jellemalkatbdl kdvetkezik a cselekvésik
természete. Tegyenek is barmit, sohasem érzik ma-
gukat feleldsnek. Az érv altalaban az, hogy ,mi jogi-
lag mindig mindent megtettink”. Ha valami nem
megy, ,nem sikertl”, még véletlenul sem &k a hiba-
sak, nem 0k mulasztottak, nem 6k tévedtek, s még
részben sem vallalnak a feleldsséget, hanem a ma-
gyar kozosséget teszik feleldssé, mert ,passziv’, ,in-
dolens” vagy ,destruktiv’. Ha pedig nem értik meg
oket, s nem értékelik ,aldozatos”, a szerbek altal is
nagyra becsult jogaszok szakmunkajat, mi mas ma-
rad hatra, minthogy le kellene véltani a magyar ki-
sebbségi kozosséget!

Mi 6t-hat jogasz uralma alatt sinylddunk. Jelle-
malkatuk furcsa egyvelege a kommunista és miloSe-
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vieei karrierizmusnak, azaz nem tamaszkodnak a tag-
sag véleményeére; a kozéleti ,lehetdségeket” egyeni
haszonra valtjak. Masok alig vannak szazan pozici-
6ban, de nem a gazdasagban (ami sokat jelentd len-
ne, oda a szerbek kisebbségieket nem engednek be,
az igazi haszon mindig a szerbeké). Igaz a konc, a
gazsi kevés, de nekik mas a fontos: szeretnek a szerb
hatalom visszfényében tetszelegni, és latszattevé-
kenységuket magyar népkepviseleti szolgalatkent
feltuntetni. Ok mindig nagyon sokat dolgoznak és tesz-
nek a magyar kozjoért ,is”. Persze, hogy az ,is"-t so-
hasem felejtik ki. Amig nem a valasztasokon kortes-
kednek, addig csakis a magyar érdekek szdszoldiként
mutatkoznak be. Az ,is” sosincs ott kozbeszédukben;
akkor még nincs ra szikség, de valtozik a helyzet, mi-
utan elfoglalték a barsonyszéket — akkor a Vajdasag
kerdl elGtérbe.

3. Szerencsére a népnek nincs egyéni tudata, mint
az egyes embernek, tehat nem tud kdzvetlendl, sze-
mélyesen erre reagalni. Nincs tehat ok a néptdl — a
kozosségtdl valo félelemre. Egy-két hdzongd értel-
miség csak mondja a magaét, de majd belefarad, és
abbahagyja! El kell szigetelni! Ez a legjobb modszer
a hatastalanitasra. A hirk6zld eszkdzoket pedig at kell
alakitani a tarsadalom kozvéleményét kifejezd médi-
um helyett az 6 politikai nézeteiket minden lehetsé-
ges modon tukrozo eszkozze.

Ma mar minden eszkoz és tudas a rendelkezés-
re all ahhoz, hogy a jovdben is igy legyen: mindig si-
kerult a magyar kozosseégi politikai kozvéleményt ma-
nipulalni a maguk javara. Csak akkor kellene félniuk,
ha elvesztenék ,a kilso kortilmények” (a szerbek) bi-
zalmat és rokonszenvét. llyen azonban nem tortén-
het meg; a szerbek csak olyan magyart engednek
egyaltalan megszolalni a politikaban, aki velik szem-
ben ,empatikus”; aki nem ilyen, arra vigyaznak,
megfigyelik. A szerbek nem szeretik a ,viden éovek’-
ot azt, akinek tekintélye van egy k6zosség szemében,
ok inkabb az egalitarius eszmeiséget kdvetik, azaz aki
egybeforrt a tdmeggel, aki csak egy a tomegbdl; hat-
ha még mas nemzetiségi. Egészen biztos nem akar
nekik jot — gondoljak ok. Pedig nem igy van! Ma mi
vagyunk bajban, holnap lehet, hogy 6k lesznek. A tor-
ténelmi mulasztasokbdl tanulni kellene és lehetne.
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Politikai dadogas

Sokan a szememre fogjak vetni, hogy lehetetlent
akarok. Tagadom a kisebbségi sors természetrajzat!
Nem egészen! Fehér Istvan (Elbharcok, Hét Nap, ju-
lius 22-e) nagyot és nagyon téved, ha azt hiszi, hogy
egy egész kdzosség a ,taccsvonalon” kivll van és on-
nan itéli meg a cselekedeteinket, hogy egy k6z0sseg
egyaltalan a ,taccsvonalon” kivulre kertlhet. A le-
gonzobb és legszerényebb képesség polgar is ezer
maddon kozéleti ember, és valamiképp itélkezik poli-
tikai cselekedeteink felett. Ha semmi masra nem, de
vagyik a politikai kozélet tisztasagara, a munkaja meg-
becsllésére, csaladja biztonsagara, egyéni méltésaga
tiszteletére biztosan; ennek szavatolasat kéri a ,po-
litikumtol”. Nem szikséges minden embernek min-
denrdl naprakészen tajékozottnak lennie, viszont az
allamnak naprakészen kell biztositania a kisebbségek
szamara is a tajékozodas lehetdségeit. Mit tesz en-
nek az érdekében a magyar kisebbségi kozosséget
képviseld, a kormanypartokkal koalicioban 1évd poli-
tikai elitiink?

Ebben a ,politikumban” ott vannak még mindig
azok, akik eldzdleg szalonkommunistak, karrier- és ha-
szon-kommunisték voltak, de most mar nem 6k a
hangaddk. Helylket egyre jobban olyanok foglaljak el,
akiknek semmilyen eszmeiséghez, hithez, vilagné-
zethez nincs kozlk. Simulékonyak, a helyzettdl fig-
gden hol kispolgarok, hol vilagpolgarok — de mindenkor
nyarspolgarok.

Fehér Istvan tudja, hogy a népet nem lehet leval-
tani, de azért mar elére menti az elitnek azt a részét,
amelyhez jomaga is tartozik. Hanyagolja partja fe-
leldsségét abban, amit feleldtlendl felvallalt: egy til-
takozé sz6 sem hangzott el az ellen a torvényjavas-
lat ellen, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs megva-
lasztasahoz maguk a magyarok készitsék el a va-
lasztok névjegyzékeét. Tudom, miért teszik! Ha nem jon
0ssze a 117 000 alairas, lesz kire haritani a felelds-
séget, s lesz kit kiszoritani a politikai kozéletbdl. Csak-
hogy Agoston Andras nem akarki. Nem véletlentl mal-
tunk egy jelentds részének legmarkansabb egyéni-
sége. O mar ravaszul elore tobb menekiildutat készitett
el maganak, s barmelyiken keresztil szabadon és tisz-
tan menekul, mondvan, hogy én nem ilyen lovat akar-
tam. A VMSZ-nek nem marad mas hatra, minthogy
szabadkozzon - a sikertelenség esetén (,a koalicio
ezt akarta”), ha csak tényleg nem gondolja komolyan,
hogy le kell valtani ezt a halatlan magyar kisebbségi
kozosséget. Akarva-akaratlanul maris biztositotta az
utéanunk az 6zonviz légkoret.

Varga Laszlo, a VMSZ képviselGje a Szerbiai Kép-
viseldhazban az Ujvidéki Televizié 2009. augusztus
11-ei magyar nyelvi mdsoraban azt allitotta, hogy a

VMSZ-ben 6k mélyen meg vannak gydzddve, hogy
sikerll 6sszegydjteni a 117 000 alairast, s ezért ja-
vasoltak és fogadjak majd el a nemzeti tanacsokrol
szolo torvényjavaslatot. En viszont nem meggy-
6z0désbdl allitom, de tudom és a mai napon, au-
gusztus 14-én kdzldm szakértdi feleldsséggel, hogy
a 117 000 alairasbdl nem lesz semmi. Varga Laszld
ilyen naiv lenne? Ajanlom neki, hogy sokszor jarja be
a magyarlakta falvakat, éljen néhany évet Ujvidéken,
Becskereken vagy Zomborban... S akkor, talan mas-
ként itéli meg a helyzetet.

A mellébeszélés és romlottsag keveréke

Olvasom a Magyar Nemzeti Tanacs legutdbbi Glé-
sérdl szbl6 jelentést (Kinevezték az uj foszer-
kesztdnket, Magyar Sz 2009. augusztus 8., 9.). Ar-
rél tudositanak benninket, hogy a Magyar Nemzeti
Tanacs mennyit kdszénhet dr. Korhecz Tamasnak és
dr. Varady Tibornak, ,akik tagjai voltak a jogszabalyt
kidolgozé munkacsoportnak”. Jozsa Laszlé pedig (mint
Korhecz Tamas elbtte mar szamtalanszor) arrél akar
meggydzni benniinket, hogy 6k mar minden jogot ki-
harcoltak ,nekunk”. Hogyhogy Bozoki Antal jogasz
semmiben sem osztja a véleményét? Korhecz Tamas
szerint a nép nem akarja hasznalni jogait. Jozsa Lasz-
16 szerint, ha nem hasznaljuk jogainkat (amiket 0k ki-
harcoltak” a szamunkra) — vessiink magunkra. Ala-
posan megdicsérték onmagukat. Gratulaltak egy-
masnak.

Ha a magyar k6z6sség nem értékeli ezt a nagy-
szer(l jogaszi fegyvertényt’, tiszteletlen, halatlan; nem
is méltd még a Magyar Nemzeti Tanacsra sem. Hosz-
szu az ut a jogalkotas érvényesitéseig. Valo igaz, min-
den torvény annyit ér, amennyi megvalosul beldle. Ha
ezeket a torvényeket és jogszabalyokat csupan a ,jo-
gaszaink” alkottak, s nem maga a magyar kisebbsé-
gi kozvélemény és kdzvita — akkor semmi sem, vagy
legalabbis nagyon kevés fog belble megvaldsulni.

Sajnos, sorsunk nem elsdsorban a képviseldhaz-
ban megszavazott torvényeken és jogszabalyokon mu-
lik, hanem azon, ami be sem keriilhet a jogszaba-
lyokba és térvényekbe, mert a szerb nemzetéallami ki-
sebbségellenes stratégia része. Jogaszaink tényleg
azt hiszik, hogy mindent jogi norméba lehet 6nteni?
(Ne képkddj a templomban. Akkor se pusztitsd a ter-
mészetet, ha nem latjak! stb. Vagy olyanokat, ame-
lyek a mindennapi élet szintjén szabalyozzak a nem-
zetek kozotti viszonyt.) Nem fog sok idd elmalni, s lat-
ni fogjuk a szerb jogaszok altal a torvénybe tudato-
san beépitett buktatokat, jogi hézagokat, mulaszta-
sokat és célokat. S akkor mit csinaljunk a szerbek al-
tal is agyontisztelt (sz6fogadd) jogaszainkkal? Mi is
hallgassunk, vagy dicsérjuk dket? Valtsuk le a magyar
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kisebbséget vagy 6nmagunkat? Csukjuk be a sze-
minket és felejtslink el minden igéretet, amelyeket a
mieink mondtak ki? Mit csinaljunk a széfogado tole-
ranciabajnokainkkal, mint amilyen Egeresi Sandor?
O ugyanis renduletlendl tanit benntinket a toleranci-
ara, mert szerinte éppen ebben van a legnagyobb hi-
any a magyar kisebbségnél ,is”. Nem mulik el sok idd,
és latni fogjuk: mennyire 6szintén fogadja el a szerb
tarsadalmi és politikai kozvélemény minden szinten,
mindendtt és mindenben az ugynevezett kisebbség-
védelmi torvényt. Lesznek-e kisérd jogszabalyai, ba-
toritd megindokolédsa és mindenekeldtt kitartd, ta-
mogato politikai tevékenység és éberség a betarta-
tasukhoz?

Ne feledkezzlink meg arrol, hogy mi egy olyan or-
szagban élunk, amelynek célja a szerb nemzetallam
létrehozasa. Ez nincs torvénybe foglalva (még csak
az kellene!), de a tarsadalmi és politikai kozvélemény
ezt akarja. Ezt a célt még véletlendll sem veszti szem
eldl. A MiloSeviee altal hangoztatott jol ismert széla-
mok még ma is élnek: ,Sehol a vilagon a kisebbsé-
gek nem élveznek olyan nagy jogokat, mint Szerbi-
aban”.

Mit csinaljunk Korhecz Tamas Otthonteremt6ben
a szlilbféldén cimd mavével, ha majd egy-két évtized
mulva eltlnik a multikulturalizmusnak szinte minden
ismérve itt a Vajdasagban? Netan az ird és recen-
zense, Varady Tibor mas, szamunkra ismeretlen
okbal és célbdl cselekszik ugy, hogy észre se vegyuk:
Szerbiaban milyen szisztematikusan, visszahozha-
tatlanul es jovatehetetlendl assak ala a multikultura-
lizmus minden oszlopat. Ugy tesznek, mintha nem tud-
nak, hogyan lehet egy jogszabalyt Ugy kijatszani, sem-
missé tenni, mintha meg se szavaztak volna. El akar-
jak velunk hitetni, hogy a Vajdasag éppen nekik ko-
szonhetden holnap ismét multikulturalis tarsadalom
lesz? Hol élnek ezek az urak? Azt hiszik, hogy az 6
kis ,vajdasagi magaslataikrol” messze latnak, holott
nem veszik észre, hogy mi készl.

Politikai torzsziilemény

Tulajdonképpen nem volt semmilyen jubileum. A
jubilaris évek a 10., 20., 25., 50., 100. évforduld. Min-
den rendes hazban igy szokott ez lenni — kivéve a
VMSZ-t. Pasztor Istvan elnok jubilaris évvé nyilvani-
totta a VMSZ fennallasanak 15. évforduldjat. A szerb
sajtobdl arrdl értesdltiink (SVM okupio gotovo sve po-
liticare, A. Isakov, Politika 16. jun 2009.), hogy milyen
nagy ,politikai tényez8” vagyunk és mennyire szuk-
ségesek vagyunk Szerbianak. — Ezt ugyanis eddig mi
nem tudtuk! Ok sem! A kormanykaorokhoz legkozelebb
allé Politika azt irta, hogy ,elsérangu“ politikai ese-
ményrol van szd. Az eseményen jelen volt Szerbia
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egeész allami csucsa (,vrhuskaja®), minden parlamenti
part elndke, minden jelentds politikus. Maga az Uj-
sagirond allapitja meg, hogy az Unnepségnek nem is
az volt a célja, hogy a VMSZ megiinnepelje jubileu-
mat.

Ha nem ez, akkor mi? Pasztor Istvan mindenkivel
osszellelkezett! Tomislav Nikoligetyal is! Nem tudom,
mirdl beszélgettek, ,0rok baratsagot” fogadtak-e egy-
masnak, de az 0sszellelkezés ,nagy gesztus” volt.
Ebbdl a gesztusbdl Uzenet szdl a jovonek. Ennek tu-
databan véleményem szerint a délvidéki (vajdasagi)
magyarok szamara a politika a jovoben nem lesz a ,le-
hetségesért” valo kiallas ,mlvészete”, hanem a meg-
alazkodas gyakorlasa és gyakorlata a politikai veze-
tés részérdl. Mi a jovoben mindig csak azt fogjuk kér-
ni, amit mar ,régen” megkaptunk. Vagyis nem fogunk
kérni semmit.

Politikai visszassagok

A délvidéki (vajdasagi) magyarséag arrol értesult a
Magyar Szé 2009. augusztus 6-i szamabdl, hogy
Pasztor—Tadiee-talalkozo volt. A talalkozasra tobb mint
harom honapos halogatas utan kertlt sor. Boris Ta-
dize nem akart talalkozni a VMSZ elndkével. Bar el-
ment a jubileumi Gnnepségre, de nem akart talalkozni
,a stabil és kiszamithat6 partnerrel”.

Péasztor Istvan nem augusztus 5-én talalkozott Bor-
is Tadieetyal, Szerbia allamelndkével, hanem annak
elotte egy héttel (csutdrtokon), s csak hét nappal
késdbb értesitette a ,varva vart talalkozasrol” a ma-
gyar kozosséget, amelyet & képviselt. Ennyit értink,
érdemllnk. llyen lekezeld, a népet lenézd, semmibe
vevd magatartésra nincs példa, még a titdi iddkbal
sem. A kommunistakban tobb volt az ész és a tapin-
tat is ezekben a dolgokban (a csomagolashoz is ér-
teni kellett).

El6szOr is Boris Tadise ezzel a varakoztatassal
megalazta a vajdasagi magyarsag elsd szamu kép-
viseldjét. Masodszor Pasztor Istvan a gyalazatot
agyon akarta hallgatni. Tudta-e Pasztor Istvan, hogy
a megalazas elsésorban nem neki szél, hanem a dél-
vidéki magyarsagnak? S mirdl ,beszélgetett’, vagy ha
a VMSZ kiildottségét vezette, akkor talan ,targyaltak™?
Vajdasag statutumarol és hataskorerdl? ,Ezt a témat
nem kezeltlk tulzott részletességgel” — nyilatkozta
Pasztor. Szerintem errdl a kérdésrdl nem is beszél-
gettek. Tadiae valéjaban nem is akart vele semmirdl
sem targyalni. Tudja jol, hogy a magyarok sokan busz-
kék voltak a titéi Jugoszlaviara, buszkébbek, mint a
magyarsagukra. Jugoszlaviat 6k most Vajdasaggal
szeretnék helyettesiteni. Vajdasagra még buszkék le-
hetnek, ha mar nem akarnak semmiféleképpen Szer-
bidra, szerbiai létikre blszkék lenni. Eanak ezt ra-
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mendsen, erdszakosan, Pasztor szégyenlosen csi-
nalja. De Eanak is kevés eredménnyel jar. A De-
mokrata Part viszont erdsodik: gazdasagi elényokhoz
és politikai hatalomhoz kdzel fog juttatni annyi magyart,
hogy Pasztor tekintélye hamarosan elparolog, mint a
kamfor. Ettdl fél. A szerbek nagyon megoszlanak ab-
ban, hogy Vajdasagnak érdemes-e adni autonoémiat.
Hovatovabb a legnagyobb részik (95%) az erdsen
kozpontositott allam hive. Ebben nincs semmi uj: Ko-
zép-Kelet-Europaban a hatalomhoz juttatott mindegyik
kis nép erdsen kozpontositott nemzetallamot épit.

Mirdl beszélgetett még Pasztor Istvan? Hat az at-
kos 1944-45-0s torténelemrdl, a sétét maltrél. Tadiee
mondta a magaét, de az igazsagot a szerbiai igaz-
sagugyi minisztérium elsdé embere mondta ki vilago-
san: a kutatdbmunka tobb évtizedet vesz igénybe! Aki
megeli, latni fogja az ,eredményét”. Addig két nem-
zedék is kihalhat, és az ujakat mas fogja gyotorni.

Mirdl ,beszélgetett” még Pasztor Istvannal Boris Ta-
dize? Mirdl masrol, mint a gazdasagi valsagrol. Majd
pedig szépen elbucsuzott tdle és hazakildte. Pedig
szerintem Pasztor még nagyon sokszor szeretne vele
talalkozni. De ugy gondolom, hogy ez csak vagyalom
marad. Lehet, hogy megkdszonte neki még azt is,
hogy 2009. marcius 15-én kitessékelte Solyom Lasz-
|6t a délvidéki magyarok nemzeti Unnepének meg-
unneplésérdl, azzal az indokkal, hogy tudunk mi ma-
gunk is innepelni. (Mintha mar régebben ,valakitél”
ezt is hallottuk volna, azt hogy mi nem is vagyunk a
magyar nemzet része; mi-mi vagyunk, nemzeten ki-
vul allé, vajdasagi magyarok.)

Buborékalkotas

Shakespeare mondja, mondatja a Két veronai vig-
jatékaban, hogy ,Balgasagodra ramegy az eszed, vagy
eszedre megy ra a balgasagod..., akit egy bolond tart
igaban, nem lehet bolcsnek mindsiteni... bimboban
pusztul minden szép remény...”

Valdban sokat vartunk a nemzeti tanacsokrol
sz016 torvénytdl. Most az év végen a Képviseldhaz el
is fogadta. Utdlag elmondhato, ismerjlk be, hogy bal-
gasagunkra rament az eszlnk, és bimboban pusztult
el minden szép reményunk.

A szerbek megkerilve a jogallamisag minden is-
mérvét, szo szerint odalokték elébunk a torvényt.
Kdnnyen tehették, mert allitélag (vagy valdéban) meg-
kaptak a Varady altal igazgatott, kacsintgaté magyar
jogaszi szabad paholy beleegyezését és aktiv ,jogasz-
szakertdi” hozzajarulasat, tetszéset. Kikérték a véle-
ményuket is. Hadd gondoljak, hogy komolyan veszik
oket, hogy ok is ,kdzéleti tényezdi a szerbiai politikai
kuzddporondoknak”. Az igazsag azonban az lehet,
hogy el6zbleg 6k mentek el a fovarosba az igazi po-

litikai uraikhoz kérdezdskodni, puhatoldzni: meddig is
lehet elmenni, ,mivel is szabad hozzajarulni” a ,sor-
sunkat hosszu idére meghatarozd” torvényhez ugy,
hogy ne sérulnének a szerb allam érdekei. Mast sem
hallottunk, mint 6ndicséretet, dmlengést e kdborgd lo-
vagok szajabol. Az igazsag azonban az lehet, hogy
a torvényt a nagyon tapasztalt szerb jogaszok dol-
goztak ki, a politikusok pedig a végsodkig hallgattak,
és kivartak. Jol bejarodott csapatmunka volt.

Pontosan tudtak, mit akarnak, mi a feladatuk, mi
a szerb allam célja. A torvényeldkészités minden sza-
kaszabdl kizartak az 0sszes kisebbséget, kdzéleti-
ségunk politikai és civil szervezeteit. Még a ,latszat-
nak” sem tettek engedményt.

Sulyosan sérillt a demokrécia valamennyi ma tisz-
teletben tartott alapelve, maga az alkotmany, a jog-
allamisag minden ismérve. Meghoztak egy olyan tor-
vényt (tetd nélklli takolmanyt), amely a szerb érde-
keket minden vonatkozasaban kiszolgalja és védi, s
amelyet ha nem tartananak életben, és nem taplal-
nanak hazugsagokkal egy ,hamis tudatot”, akkor min-
den kisebbségi magyar polgari part és civil szervezet
azonnal elutasitana. A szerbek nem voltak kivancsi-
ak ez alkalommal a kozvitara, de a zérdszavazast biz-
tositottak.

A szerbek jogaszi-szakmai szempontbdl sz6 sze-
rint zsenialis fércmunkat alkottak, amelynek az a cél-
ja, hogy soha semmilyen korulmények kozott egyet-
lenegy paragrafusaban se legyen képes muakodni,
szakmai szempontbdl tehat éppen ebben az érte-
lemben koherens és logikus. Egészében és részle-
teiben arra 6sszpontosit, hogy a kisebbségi intéz-
mények és joghatosagok ne tudjanak maradéktalanul,
akadalytalanul és hatékonyan tevékenykedni.

A tarcali (FruSka gora-i) Nemzeti Park alapszabalya
hatékonyabban rendezi a fatelepitést, fakitermelést és
erddgazdalkodast minden vonatkozasban, mint a nem-
zeti tanacsokrél szolo torvény a kisebbségi jogvé-
delmet és joggyakorlatot.

Tudom, hogy nagy lesz a felhdrdiilés, a harag és
az ellenem iranyulé dihroham. Mar megint az ar el-
len! Kart okozok a ,nagy feladat” Ggyének. Tudni kell
azonban, hogy ezt a torvényt nem az elnyomo valo-
sag, a kisebbséget sanyargato és elsorvaszté viszo-
nyok megvaltoztatasa érdekében gyartottak, hanem,
hogy a nemzeti tanacsok jovendd tagjai, bizottsagai
marjak egymast, tehetetlenkedjenek, egymast va-
doljak, panaszkodjanak, haborogjanak, kezlket tor-
deljék, mosakodjanak és szabadkozzanak el6ttlnk,
hogy 6k nem tehettek ennél tobbet.

A torvényt szandékosan egy olyan nem létezd, vir-
tudlis valdséagra szabtdk, amely nem Szerbia. A
szerb jogrendszerben ugyanis szaz és szaz jogsza-
baly és rendelet gondoskodik az allami kdzigazgatas
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minden szintjén és valamennyi kozhatésagban, hogy
ez a torvény ne mikodjon, ne legyen hatékony, az idd
pedig vég nélkil, eredménytelenil, a maga Ures ja-
rataban muljon.

A kozerkolcsrdl, a kisebbségek iranti tiszteletrdl itt
most nem akarok szdlni, mert nem érdemes Szerbi-
aban erre a sz6t vesztegetni, de azért hozzateszem:
Qud sunt leges sine moribus. Engem az érdekel, hogy
mit mond a jogaszi paholy? ,De azért ez egy kis Iépés
eldre”! Milyen meghaté! Csak mit fog mondani, ha a
Magyar Nemzeti Tanacs kozvetlentl torténd megva-
lasztaséara vonatkozo alairasgydjtés meg fog fenekleni
ott valahol a 70 000-80 000 alairasnal? Tudason ala-
pulé meggy6zddésem, hogy nem lehet 117 000-et 6sz-
szegy(ijteni! Vagy talan 6k valamilyen mas uton ,mar
eldre bebiztositottak” a 117 000 alairast? Netalan nem
is akarjak, hogy sikertljon? Milyen stikli kovetkezik?
Netan a szerb allam hallgatolagosan el fogja ismerni
a 70 000-80 000 alairast 120 000 alairasnak, a felét

a torvény altal eldirt egésznek? Netalan, titokban mar
megegyeztek az egyparti nemzeti tanacsot preferald
delegatusi valasztasi rendszer lebonyolitdsaban?
Minden megtorténhet, mert a politikai romlottsag sok-
kal tagabb (és veszélyesebb) az egyes embereknél.
Jo kis triikkos stikli lenne! A kezdet kezdetén oda a tor-
vény! Torvénytipras az allam részerdl, illetve kegyes
hazugsag, szemfényvesztés és becsapas. Nehéz
lesz egyeztetni az allam rovid és hosszu tavu politikai
érdekeit a kisebbségi kérdésekben. Most még nem
lehet belelatni a politikai jatszmaba. Az biztos, hogy aki
igy kinal és ad valamit, az sokat kovetel.

A torvény elégnek fog bizonyulni a szervilitas el-
varasara, az iranytévesztésre, a meg nagyobb azo-
nossagtudat-zavar eldidézésére, a ,hamis tudat” ki-
munkélasara — s végul a politikai akarat lefejezésé-
re; amely eddig is mindig szégyenlds, a nehézsége-
ket mindig megértd volt, mert erre tanit a kdztarsasagi
elndkkel folytatott ,csevegés”.
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CSORBA BELA

Rossz mondat rossz Uizenete

Motto:

Vigyazz a gondolataidra,

mert holnap azok lesznek a szavaid,
€s vigyazz a szavaidra,

mert holnap azok lesznek a tetteid,
és vigyazz a tetteidre,

mert holnap azok lesznek a te arcod.
(Osi zsid6 bélcsesség)

Kosztolanyi a rossz mondatot betort ablakiveghez
hasonlitja, amelyen at mintegy a rossz gondolatra lat-
ni. Akaratlanul is ez jutott eszembe, amikor a Vajda-
sag Ma honlapjan Pasztor Istvan szeptember 9-ei
megnyilatkozasardl olvastam, melyben, egyebek ko-
zott, ez all:

A VMSZ eln6ke megdébbentének jellemezte a
[nemzeti tanacsokrol szolo] térvénnyel kapcsolatos ne-
gativ véleményeket. Egyesek vagy nem tudnak ol-
vasni, azaz sz6veget értelmezni, vagy egyszerien
rosszindulatuak, allapitotta meg. Aki nem hajlandé
részt venni az itteni magyarsag k6z0os akaratanak Ki-
alakitasaban, azt ezentul ellenségnek tekintem majd,
és tébbé nem foglalkozom vele...”

Természetesen kénnyli volna most kifigurazni a
partelnokot, hogy vajon mi a magyarsag kozos aka-
rata, de nem teszem. Az elnok e szintagmajat ugyan-
is hatastalannd és nevetségessé teszi a szoveg
folytatasa, a fémondatban fogait csikorgaté ,ellen-
ségnek tekintem majd”. De kiérz6dik a szovegbdl régi
idok ideologiai-modszertani pinceszaga is. Pasztor
rossz mondata ugyanis — az egypartrendszer eszmei
kizarélagossaganak mintai szerint — kétségbe vonja
az onall6 véleményalkotas és a biralat jogat, s a te-

tejében még fenyeget is, ahogyan 1989-ig ez politi-
kai divat volt tajainkon. Am, az utolso pillanatban —
mintha a beszélé megérezné, hogy nem volt eléggé
elévigyazatos, hogy valami kiszaladt a szdjan, s
hogy efféléket ma mar partelndkdknek sem illik mon-
dani —, hirtelenjében megzabolazza rakoncatlan in-
dulatait, és gyorsan hozzateszi: ,nem foglalkozom
vele”. (Elképzelem a nemzeti tanacsokrol sz6l6 tor-
vény biraloit, ahogyan vacognak félelmukben, s
reszketd kezuket tordelve tanacstalanul bamulnak a
semmibe: ezutan nem sut rajuk a nap, felbomlik vi-
taminhaztartasuk, és, jaj-jaj, nem kapnak pénzt a
Nagyberuhazasi Alapbadl...)

Holott fenyeget6zés helyett talan érdemes volna
a biralok észrevételeit meghallgatni, megvitatni, s ha
indokoltak, az érveket elfogadni, és beépiteni a nél-
kilozhetetlen kdzos politikai cselekvés kovetkezo for-
duléjaba, annal is inkabb, mert a 2008. oktdberi sza-
badkai nyilatkozathoz képest a nemzeti tanacsokrol
sz0l6 torveény, bizony, visszalépés — errél barki meg-
gy6zddhet, ha van tlrelme attanulmanyozni a szo6-
veget — nemcsak a valasztoi névjegyzék létrehoza-
sanak modjat, hanem a nemzeti tanacsok hataskorét
illetéen is. (A nemzeti tanacsok dontéshozatali jog-
korébél példaul semmi sem lett — e nélkil pedig ki-
sebbségi autonomiarol ezuttal sem beszélhetiink.)

A magyar politikai partok és civilszervezetek altal ta-
valy 6sszel Szabadkan megfogalmazott ,k0z6s akarat”
mogul elséként a VMSZ szakért6i (Varady, Jozsa, Kor-
hecz) hatraltak ki, majd ket kdvették a parlamenti kép-
viselék. Ha vicces kedvemben lennék, most megkér-
dezném: hat akkor ki is az, aki gatolja ,a kozds akarat’-
ot, és kit is tekint ezutan ellenségének Pasztor?
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BOZOKI ANTAL

Nemzetellenséegek és a tobbiek

Nagy sikernek értékeli a Vajdasagi Magyar Sz6-
vetség (VMSZ) az augusztus 31-én elfogadott nem-
zeti tanacsokrol szolo torvényt, hangzott el a part szep-
tember 4-i sajtotajékoztatojan, amelyet Jozsa Lasz-
16, a letelt mandatumu Magyar Nemzeti Tanacs elndke,
Korhecz Tamas tartomanyi jogalkotési, kdzigazgata-
si és nemzeti kisebbségugyi tikar, valamint dr. Varady
Tibor, a torvényjavaslatot kidolgozé szakcsoport tag-
jai tartottak Szabadkan.

Jozsa meg azt is szikségesnek tartotta hangoztatni,
hogy ,az emlitett idészakban Szerbia oriasi lépést tett
a kisebbségi jogok védelme terlletén”, mikdzben
szamos terUleten és egyre jobban csorbulnak a jogaink
(az oktatasban, a kézigazgatésban €s az igazsag-
ugyben, a tajékoztatas és nyelvhasznalat teriletén stb).
(Vélhetoen Svetozar Cipli¢ szerbiai kisebbségi és em-
beri jogi miniszter a VeCernje novosti c. nagy pél-
danyszamu belgradi napilap augusztus 16-i szamaban
megjelent nyilatkozata inspiralta, miszerint ,.egyetlen
szomszédos allamban sem élnek olyan jol a nemze-
ti kisebbségek, mint Szerbiaban”.) — Nem kell kerl-
getni az igazsagot, ki kell mondani, hogy ezt a torvényt
mi irtuk, mi kértk, a mi viziénkat jelenti - mondta Kor-
hecz Tamas a nemzeti tanacsokrol sz6l6 jogszabaly-
rol a (szeptember 12-i) Magyar Szonak.

Megosztott kozosseg

Nos, ez a torvény, amelyet — tegyuk hozza —a VMSZ
képviseldinek a segitségével hozott meg (hét évi hu-
zavona utan) a szerb parlament, jécskan megosztotta
a vajdasagi magyar kozosseget.

Emlékeztetdil: nyolc vajdasagi magyar civil szer-
vezet 2009. augusztus 2-an azzal a kéréssel fordult
a délvidéki magyar politikai partok vezetéihez, a
Szerb Képviselbhaz VMSZ-es képviselbihez, a vaj-
dasagi magyar civil szervezetekhez és minden, a Dél-
vidék magyarsaganak sorsa irant felel6sséget érz6
szervezethez és személyhez, hasznaljak ki a varat-
lanul kinalkozé alkalmat, és kérjék ki a délvidéki ma-
gyarsag vélemeényét a tekintetben, hogyan szavaz-
zanak augusztus 31-én a VMSZ parlamenti képvise-
I6i a nemzeti tanacsokrdl szolo torvény esedékes meg-
hozatalakor. Javasoltak, az illetékesek hivjanak sur-
gOsen Ossze politikai tanacskozast e kérdés tiszta-
zasara. A tanacskozas 6sszehivasara, amit termé-
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szetszerlien a VMSZ-nek kellett volna megtenni,
nem Kerdlt sor.

Tiz civil szervezet és négy vajdasagi magyar po-
litikai part elndke 2009. augusztus 28-an felhivast in-
tézett a délvidéki magyarsaghoz a Magyar Nemzeti
Tanécs Ugyében, amelyben felszdlitottak a Magyar Ko-
alicio (MK) tdmogatasaval a VMSZ-nek a parla-
mentbe jutott képviseldit, szavazaskor ellenezzék a
torvény elfogadasat. A felhivas ellenére a VMSZ kép-
visel6i harom nappal késébb mégis a térvényre sza-
vaztak.

Miis a gond ezzel a torvénnyel? Anélkil, hogy an-
nak ismételt részletes boncolgatasaba fognank, csak
megismételjuk: nem tesz eleget két alapvet6 kove-
telménynek: nem biztositja a nemzeti tanacsok koz-
vetlen mddon, tikos szavazassal valo megvalaszta-
sat és a nemzeti onkormanyzatot is csak a korlatozott
kulturalis autonémia formajaban iranyozza eld.

Viziénak is rossz

Korhecz szavaival élve: Nem kell kerilgetni az igaz-
sagot, ki kell mondani: a torvény ilyen formaban és tar-
talommal val6 meghozatala nem siker. Lehet, hogy a
szdvegét a torvényjavaslatot kidolgozé szakcsoport
VMSZ-es tagjai (is) irtak, de nem nekik kdészonhet6-
en lett elfogadva, nem az 6 érdemUk. Mar annal az
oknal fogva sem, hogy ennek a torvények, marmint
a nemzeti tanacsok megvalasztasanak szabalyairol
sz0l6 torvénynek a meghozatalara a nemzeti ki-
sebbségek jogainak és szabadséagjogainak védelmérdl
sz016 2002. évi torvény 19. szakaszanak az utolso be-
kezdése kotelezte a szerb parlamentet. Ok csak se-
gédkeztek egy olyan torvény elfogadasaban, amely
megfelel a hatalomnak.

Vizidnak pedig egyenesen rossz a torvéeny, mert
megoldasaiban sokkal kevesebb jogot és illetékes-
séget biztosit a kisebbségi nemzeti tanacsok szamara
és szlkebb kollektiv jogokat a kisebbségeknek, mint
a nemzetkozi kisebbségvédelmi egyezmények (pl. az
Eurdpa Tanacs keretegyezmeénye a nemzeti kisebb-
ségek védelmérdl). Egyszoval: talan vissza nem
tér6 alkalmat mulasztottak el a munkacsoport tagjai
és a VMSZ-es képvisel6k, hogy olyan torvény kertl-
jon elfogadasra, amely megfelel az éshonos vajdasagi
magyar kozosség érdekeinek. (Erdekes mod, Korhecz
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nem vonta le a tapasztalatot a legutobbi képvisel6i va-
lasztasokon elszenvedett vereségbdl.)

Ezen még az a tény sem valtoztat, hogy Hans Ola
Urstad, az EBESZ szerbiai missziovezetéje szep-
tember 2-an ,udvozolte a kisebbségek nemzeti ta-
nacsairdl sz6l6 torvény elfogadasat a szerb parla-
mentben és kifejezte reményét, hogy a nemzeti ki-
sebbségeknek hasznuk lesz a torvénybdl és alkal-
mazasabdl’. (Az EBESZ misszibvezetének — aki a na-
pokban elhagyja Belgradot, mivel megbizatasa lejart
— Uj munkahelyén tébb sikert kivanunk, mivel vajda-
sagi kisebbseégi Ugyekben a nem éppen tul nagy jar-
tassagarol gy6z6dtiink meg.)

Kinek j6 ez?

A torveény elfogadasa utan beindult a VMSZ politikai
propagandaja. Vezet6 tisztségviseldi az altaluk is ira-
nyitott sajtéban szilikségesnek érezték, hogy meg-
gy6zzenek bennlnket arrdl, hogy a torvény elfogadasa
a mi szamunkra milyen ,nagy siker”. Hogy ez nekulnk
eddig nem jutott eszlinkbe?

— Mi orulink annak, hogy ez a torvény végre teri-
tékre kertlt és elfogadasat jelentés eredményként él-
juk meg. Az meg, hogy a partrol bekiabaldk (értsd: a
valasztok — B. A. megj.), mit gondolnak, nem dont6”
— nyilatkozta Pasztor Istvan, a VMSZ elndke a szep-
tember 1-jei Magyar Szdénak.

Korhecz — a korabbi euforikus megnyilatkozasai-
hoz hasonléan — a szeptember 4-i sajtokonferencian
még ennél is tovabb ment, mondvan, hogy ,az auto-
nomia-kodex, vagyis a nemzeti tanacsokrol szolo tor-
vény elfogadasat egyarant az eurdpai iranyultsagu de-
mokratikus Szerbia, a magyar nemzeti kdz0sség, a
VMSZ és a sajat sikerének éli meg”. (A kdzvélemény
szamara az igazi sikerélmény az lenne, ha a kisebb-
ségugyi tikar 6sszehasonlito jelentést készitene hé-
téves tevékenységerdl, amelybdl azt lehetne megal-
lapitani, hogy javult a magyar nemzeti kisebbség hely-
zete.)

De vajon sikernek mondhat6 egy torvény tamo-
gatasa a kOzOsségi érdekekkel szemben?
Sulyos dilemma elétt all most a vajdasagi magyar ko-
z06sség. Ha valaki feliratkozik a valasztdi névjegyzekre,
akkor elfogadija a torvény rendelkezéseit is, és egyut-
tal sz({ikiti/csonkitja a sajat nemzeti onkormanyzati jo-
gait is. Ha viszont nem iratkozik fel a valasztoi lista-
ra, akkor azok malmara hajtja a vizet, akiknek a tor-
vény jelenlegi tartalma és a nemzeti tanacs tagjainak
elektori Uton valo valasztésa is megfelel. (Amennyi-
ben ugyanis a vajdasagi magyarsag esetében nem
gyllne 6ssze a szlikséges 117 000 alairas a valasz-
toi nevjegyzékre, akkor mégiscsak elektori valaszta-
sokra kerdl sor.) Mindkét esetben csapdaba estink,
a vesztes pedig kdzosségiink lesz. Orddgi kor ez, akar-
hogy is nézzlk. Kinek j6 ez?

Haritsuk a civilekre

Az a Jézsa Laszlo, aki hétéves MNT elndki tisztsége
alatt nem a civil szervezetekkel vald korrekt egyutt-
muakodeésrél valt ismertté, szeptember 8-an igy nyi-
latkozott: — Azon politikai erdk, civil szervezetek, ame-
lyek fontosnak tartjak, hogy legyen magyar valasztoi
névjegyzék, azoknak kell magukra vallalni azt a fel-
adatot, hogy ajtotol ajtdig menve megkeresnek min-
den vajdasagi magyart és felhivjak a figyelmet a ku-
|6n valasztoi névjegyzékre vald feliratkozas leheté-
ségére.

Ezek szerint J6zsa nem tartja ,fontosnak” a magyar
valasztdi névjegyzeket. Ha ezt a civil szervezetek szuk-
ségesnek tartjak, akkor szervezzék is meg. Mond-
hatnank, politikai cinizmusnak sem rossz.

Péasztor Istvan is szeretné miel6bb elfojtani a tor-
vény elfogadasa miatt elégedetlenkeddk hangjat. A
sajtd szerint szeptember 18-ara tobb mint 200 meg-
hivot kuldott szét és tanacskozasra hivta (nem a tor-
vény elfogadasa elétt, hanem utén) a vajdasagi ma-
gyar partok, az egyhazak, a civil szervezetek, vala-
mint az értelmiség képviselbit, hogy ,megallapodas-
ra jussanak a nemzeti tanacs, a valasztoi névjegyzék
€s mas, a vajdasagi magyarsag szamara fontos
kérdésben”. (A datum mar azért is érdekes, mert a Vaj-
dasagi Magyar Demokrata Part valasztmanya — a ter-
vek szerint — szeptember 19-én vitatja meg a tor-
vényrol készllt bévebb elemzést, s ennek alapjan ja-
vaslatot tesz az MK tagjainak a legsziikségesebb tor-
vénymadositasok kdzos kezdeményezésére. Mas kér-
dés, hogy erre a térvénymaodositasra jelenleg nincsen
szinte semmi esély.)

— Azt szeretném, ha dilére jutnank abban a kér-
désben, hogy ki az, aki szerepet kivan vallalni a ko-
z0s akarat kialakitasaban, és ki lesz a partner abban
a folyamatban, amit gy hivunk, hogy a meghozott tor-
vénnyel vald élés lehet6ségének a biztositasa — je-
lentette ki Pasztor, majd hozzatette, hogy mindenki,
aki szembeszall a kezdeményezéssel, nemzeti el-
lenség, akivel attdl a pillanattdl kezdve nem kivan tob-
bé foglalkozni — olvashat6 a szeptember 10-i Magyar
Szbban.

Az ilyen, a demokraciaban nem szokvanyos hang-
nem utan csak az a kérdés, ki fog megjelenni a ta-
nacskozason, ki lesz a partner” azok kozul, akik nem
tamogattak a torvény elfogadasat ilyen megszdve-
gezésben? Hogy kivel kivan és kivel nem Pasztor fog-
lalkozni a jovében, lehetne az 6 maganugye is, ha nem
lenne partelnok. A kozdsségnek viszont — elébb-utobb
—nyilvan ddl6re kell jutnia abban a kérdésben, hogy
ki képviseli az érdekeit, és ki nem. Ki kinek itt a szol-
gaja? Azt pedig, hogy ki (volt) a ,nemzetellenség”, nem
az egyének, hanem az utdkor fogja eldonteni. (Vaj-
dasag MA, 2009. szeptember 13.)
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TOTH ISTVAN

»llyenekkel vagyunk kortlvéve”

1. Magyart, tertletet!

Szomszédaink, valasztott képviseldik és korma-
nyaik lathatéan nem szivelik a magyarokat. A zsu-
goritott orszagot se nagyon, de kulonésen a kezelé-
sukbe kerult embereket.

Istenem, pedig annyi mindent megprébaltak. To-
meggyilkossagokat, deportalasokat, nemzeti fold-
programoknak nevezett kifosztast, leplezetlen és
sunyi nyelvi és kulturalis asszimilaciot, egyhazaink
anyagi és erkolcsi tonkretételét. Sovén kormanyok
Ujabban apartheid nyelv- és oktataspolitikaval pro-
balkoznak. Sem a korabbi, sem a mostani trikkdk nem
vezettek, s nem vezethetnek sikerre. Az egységesi-
t6 nemzetpolitikak kudarcra vannak itélve, ezt kell szo-
moruan tapasztalnia szamos nekihevult szlovak, uk-
ran, roman és szerb politikusnak. A bekebelezett te-
ruleteken, bar fogyatkozéban, ma is ott vannak a ma-
gyarok. Vannak telepuléseik, hazaik, iskolaik, temp-
lomaik, részuk van az orszagos és a regionalis poli-
tikakban. A probléma tehat valtozatlan, és az is ma-
rad. Legfeljebb arnyalddik. A kommunizmus térség-
beli bukasa utan mar nem jogfolytonos a mindent le-
fojté diktatura. 2004 6ta mégiscsak egy olyan allam-
szOvetség tagjai lennénk tobbséglinkben, amely pri-
oritasként kezeli a szambeli kisebbségben élék jogait,
értéknek tekinti nyelviket, kulturajukat, vallasukat, sa-
jatossagaikat.

A magyarok problémaja azonban sehogyan sem
akar megoldddni. Pedig a megbékélés érdekében a
szorongatott magyarok ajanlkoztak mar mindennek.
Foként népeket és kulturakat 6sszekotd hidaknak és
kapcsoknak. Nem kellettek, s ma mar belathatd, a jo-
vdben sem nagyon kellenek. Jobb, ha ezt nem is erdl-
tetjuk tovabb.

Mas megoldas utan kellene néznunk. Mit sz6Ina-
nak példaul ahhoz az dnmagukra oly blszke és lel-
kileg nagyon érzékeny szomszédaink, ha a békes-
ségre és biztonsagpolitikai érdekekre hivatkozva fe-
lelés magyarok ma uj ajanlattal allnanak el6. Jelesen
azzal, hogy a nekik problémat jelent6 magyarok
csatlakozzanak (visszatérés, ujraegyesulés) Ma-
gyarorszaghoz. De ne ugy, ahogyan legszebb sovén
almaikban elképzelik, vonaton, vagy kozuton, hanem
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ahogyan az természetes: talpuk alatt a szuléfoldjuk-
kel. Akkor talan egy kicsit jobb lenne a kdzérzulet a
Karpat-medencében.

2. Abszurditdsok hona, Karpatalja

2005. december 23-an, azon a jeles napon, ami-
kor Kis- és Nagyszelmenc kozott megnyilt a legma-
gyarabb ukran-szlovak hataratkeléhely, nagy allami
paradét lattak az ikertelepulés ukrajnai oldalanak la-
kéi. Hatalmas atméréji tanyérsapkak, magas rangu
ukran tisztek, allami f6hivatalnokok, kék-sarga és pi-
ros szinekben pompazo ukran folklorcsoport. A latvany
mellett harsogd ukran népzene és valami ukran
,mulatos” valtotta egymast. A falu lakéi igy hivatalo-
san is értestlhettek arrdl, hogy megsz(int a hatvan esz-
tendds szétszakitottsag, most mar valamivel kony-
nyebben lathatjak egymast a rokonok.

A latvanyossaghoz beszédek is tarsultak. A he-
lyieknek talan 6romuk is telt volna bennuk. Ha értet-
ték volna. De nem értették, mert ukranul hangzottak
el a gy6zelmi beszédek. A helyiek nyelvén, magya-
rul még egy kurta rezimé sem. Ukrajna ilyen, a por-
celanboltban 6déngd elefant érzéketlenségét aluimuld
maddon ,gyogyitotta” a hatvanesztendds torténelmi se-
bet. A nagy paradé elmulta utan néhany honappal az-
tan egy falunap keretében a magyarok is megemlé-
keztek a hatarnyitasrol. (Kiegészitésképpen csupan.
A hatarnyitas az irodalom és a civil szervezddés di-
adala. A folyamatot Zelei Miklos Kettézart falu cimi
dokumentumregénye inditotta el. Az Uigy szorgos hat-
termunkanak koszonhet6en 2004. aprilis 21-én kerilt
az Egyesult Allamok Kongresszusanak Emberjogi Bi-
zottsaga elé, itt talalkozott el6szor egymassal a két falu
polgarmestere, ez adta meg a végsd I6kést a hatar-
nyitashoz.)

Erzéketlenség, hatalmi gbg, tervszerl beolvasztas,
igy lehetne jellemezni ma Ukrajna nemzetiségi poli-
tikajat. Pedig nem igy indult az elején. Marmint
1991-ben, az orszag flggetlenné valasa idején.

Ukrajnat akkor térvénykezésében is a nagyvona-
lusag jellemezte. A nemzetiségi ugyek kezelésére on-
allo minisztériumot hoztak |étre, az orszagnak lett nem-
zetiségi torvénye, és nyelvtorvénye, s Magyaror-
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szaggal kormanykdzi megallapodas szlletett a ki-
sebbségek védelmerdl. Intd jel persze mar a kezde-
teknél is akadt. 1991. december 1-jén az ukran flg-
getlenségrél tartott népszavazassal egyitt Karpatal-
jan helyi népszavazast tartottak a tertlet kilonleges
onkormanyzatardl, illetve a beregszaszi jarasban a ja-
ras teruletén létrehozand6 Magyar Autoném Korzet-
rél. A karpataljai autonomiak mellett kampanyolt a ké-
sébbi allamelnok, Leonyid Kravcsuk is. Karpataljan a
szavazok nagy tobbsége mindkét kérdésre igennel va-
laszolt. A helyi népszavazas eredményeit késobb egy-
szer(l véleménynyilvanitasnak mindsitették Kijev-
ben.

Az addig kedvezbnek nevezhetl helyzet a ki-
lencvenes évek kdzepétdl kezdett megvaltozni. Alla-
mi bizottsagi, majd minisztériumi féosztalyi kompe-
tencia lett a megszUntetett nemzetiségi minisztérium
hataskore. A botranyrdl botranyra bukdacsolo politi-
ka alkalmazni kezdte a tlrelmetlen nacionalizmus esz-
kOzeit, egyre tobb tér nyilott a nemzetiségekkel
szembeni nyiltan ellenséges fellépésekre. Ezeket a
cselekedeteket a hatalom berkeiben batoritottak, de
legalabbis elnézték. Igy fordulhatott el8, s igy torté-
nik napjainkban is, hogy magas szinten egyeztetett és
bejelentett szimbolikus események, mint példaul a ve-
reckei honfoglalasi emlékm két allamelnok részvé-
telével tervezett felavatasa marginalis helyzetl sovén
ukran erék tiltakozasa miatt meghidsul. Az ukran f6-
méltosag ilyenkor mintha a klasszikus alaphelyzetet
venné fol, karjait széttarva igy sohajt fol: ,Latjatok, ilye-
nekkel vagyok korulvéve!”

Megkockéaztathatd, hogy a tulzé nacionalizmus, a
sovén magatartds, a durva és buta ukranositas a
2004-es, un. ,narancsos forradalom” idejétél ere-
deztethetd. A Kijev kozpontjaban lezajlott show, me-
lyet nem is leplezetten tamogatott az Egyesdlt Alla-
mok és az EU, heteken &t tarto vilaglatvanyossag volt.
A televiziocsatornakon keresztul a vildg egy demok-
raciat kovetelé elszant tomeget, rokonszenves prog-
ramot hirdetd politikusokat lathatott, Viktor Juscsen-
kot és Julija Timosenkot. Egy, a despotizmusbol és
az oligarchak uralma aldl szabadulni akaro tarsadal-
mat. A tamogatdk kozott a legszebb, de legalabbis
szebb reményeket taplalva a magyarok is ott voltak.
A magyar exkormanyf6, Orban Viktor és a KMKSZ el-
noke, Kovacs Miklds. Utdbbi valamiféle megallapodas
fejében szavazatokat is igért a kés6bbi gy6ztesnek.
A szavazatokat Viktor Juscsenko rendben meg is kap-
ta. Azutan beindult a g6zhenger, megjelentek ,Jus-
csenko torténelemirdi”, akik immar masfél millio esz-
tenddre becsulik Ukrajna torténelmét. Ezért kap pl.
olyan hazi feladatot a karpataljai magyar iskolas,
amelyben le kell iria az ,ukran 6sember” egy napjat.

Ez arra az ostobaséagra hajaz, amelyet egyszer Po-
zsonyban a Szlovak Nemzeti Galériaban lattam.
Egy szepességi szarnyasoltar alatt az alabbi kozle-
mény volt olvashatd: Ismeretlen szlovak mester
mive a XIV. szazadbdl.

Most ott tartunk, hogy Ukrajna bészen ukranosit.
Jovore a szépséges bolognai folyamatban, melyet Uk-
rajna is alkalmaz, a ,korrupciomentesseg” jegyében
a magyar iskolak végz6sei mar csak ukranul tolthe-
tik ki az érettséqgi tesztet. Mar az idén csufos kudar-
cot vallott szakszer(tlen magyar forditast sem lehet
alkalmazni. A galiciai Lvivben (Lwéw, Lemberg) pia-
cozb nagydobronyi sziilének azt kell tehat gondolnia,
hogy végz0s csemetéje a lembergi ukran kozépis-
kolassal egyenl6 esélyekkel indul.

Miben lehet reménykedni? Egyedul abban, hogy
a 2002 ota a szomszédsagpolitikdban leginkabb a
megalazé helyzetek elfogadasaban jeleskedé magyar
kilpolitikat egy Uj kormany megvaltoztatja. Mégpe-
dig radikalisan. A radikalizmust értstk ugy, hogy a kor-
many egyértelm(ivé teszi a hatarok folotti magyar nem-
zet egyseégét, az egyetemes magyar nemzeti érdekek
védelmét, s a magyar allampolgarséag kiterjesztéset
minden Karpat-medencei magyar szamara. Ez nagy
munka lesz.

Abszurd, am egyuttal ,vérvaldsagos” torténet jut
eszembe. Tekintsuk rogton metaforanak. A Szovjet
Hadseregben, ahova tobb ungvari egyetemista tar-
sammal tanulmanyaink megszakitasa mellett szov-
jetellenes tevékenység soha le nem irott vadjaval ke-
riltem be, valamilyen birodalmi (szovjet) Unnep zaj-
lott. Az ezer harcost befogadni képes barakkban al-
kalmi katonazenekar jatszotta a ,Sz6vetségbe forrt
szabad koztarsasagok” kezdet(i szovjet himnuszt. Al-
kalmi zenekar alkalmi akkordokat produkal: lassuk be,
a zenem( el6adasa szakmailag nem volt tokéletes.
Olyannyira nem, hogy 6rmény harcostarsaink, ugy
nyolcvanan, vigyazzallasban allé tarsaik gydrijében
Ulve maradtak. Csuprina (ragadvanynevén Kaban,
azaz Vadkan) ezredes a zenének nem nevezhetd
csimm-bumm utén sapadtan kérdezte: ,Az ormény elv-
tarsak miért nem alltak fel a szovjet himnusz eljatszasa
alatt?” Nyolcvanvalamennyi 6rmény vagott erre ar-
tatlanul csodalkozo abrazatot, ezredes elvtars, ez lett
volna a szovjet himnusz? Vadkanunk befelé dihon-
gott. A Triskanak becézett Trifonov nevil baratsagos
politikai tiszt nyilvan irt egy jelentést az rmeények du-
hongdé nacionalizmusardl, de ez az elhizédd hanyatlas
esztendeiben mar nem nagyon szamitott.

Az 6rmények 1991, a Szovjetuné szétesése ota
ilyen zenei problémakkal mar egyaltaldan nem
kuszkédnek. Reményunk lehet olykor az abszur-
ditas is.
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(I. rész)

Emlékszem, Ujvidéken 1992. januar masodikan
szikrazoan sutott a téli nap. Vékas Janossal, ,to-
ronyszobajaban” kavét szurcsolve éppen Ugyes-ba-
jos dolgainkat targyaltuk, amikor bugott a telefon:
Agoston Andras egy kis zentai utoujévezésre invital-
ta Janost dr. Kérmendi Ferenc parlamenti képvise-
|6nkhoz, a neves atomkutatohoz. Vékas valami miatt
nem tudott elmenni, erre Agoston engem hivott,
amit én nyomban elfogadtam, azzal a feltétellel,
hogy még aznap éjjel vissza szeretnék térni Teme-
rinbe.

Késtbb Vékastol felmentiink Agostonék kameni-
cai albérletébe, autdba ultettiik Marit (Agoston fele-
ségét) és a kisgyereket — utdbbit aztan a temerini
nagyszul6knél hagytak. Menet kdzben én is benéz-
tem a hazunkba. Feleségem nem volt otthon, hagy-
tam héat egy Uzenetet a szamara, hogy Zentan leszek,
megraktam szénnel a kalyhat, és tovabbmentunk, az-
zal, hogy Mari engem majd hazahoz, Bandi viszont
Zentan alszik.

Az utoujévezés nehézkesen indult. A vendéglatot
nem talaltuk otthon, édesanyja azonnal egy hatalmas,
rosszul f(itott szobaba terelt benninket. Sokaig va-
rakoztunk — dr. Kdrmendi éppen a zentai VMDK szo-
kasos gytlésén volt —, én kilonféle matematikai szak-
konyveket nézegettem, inkabb esztétikai élvezetet me-
ritve a figgvényekbdl és abrakbdl, mintsem értve, hogy
voltaképpen mit is olvasok. Aztan Ujabb vendégek ér-
keztek, tobbek kozott Feri egyik baratnéje, majd ha-
marosan befutott a hazigazda is, immar a hirrel, hogy
feleségem azt Uzente, ne menjek haza. Az éppen ol-
dodni kezdé hangulatot ez azutan végképp lehitot-
te. Ha a hir igaz, ez annyit jelent, hogy megkaptam
a behivét. Ezutan korlilményes telefonalgatasba
kezdtiink. Neklink nem volt telefonunk, ezért csak jo
néhany ismerés felhivasa utan tudtam kozvetett
kapcsolatba kerUIni a feleségemmel. Mulatni mar sen-
kinek sem volt kedve, az erdltetett kedélyeskedés sem
ment sokaig. Balint Antal Ggyvédéknél aludtam,
Agostonék pedig hazamentek, hogy megbeszéljek
Zsuzsival a telefonon el nem mondott részleteket.

Balinték folajanlotték, hogy maradjak naluk hosz-
szabb iddre, ha ugy tartom jonak. Ezt én két ok mi-
att nem fogadtam el: foltételeztem, hogy a rendérség
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lehallgatta a telefonbeszélgetéseket, tehat sejtik,
hogy még Zentan vagyok, masrészt Balinték haza két-
szeresen is zsakutcaban volt. Ezt ugy kell érteni, hogy
a Lukacs Gyorgy filozdfus nevét viselé vakbélszerd
pici utcacska — itt volt Balinték jokora haza, benne az
ugyvedi irodaval — egy masik zsakutcabdl nyilt. In-
nen menekulni egy esetleges hazkutataskor lehetet-
lennek bizonyult volna.

Masnap, azaz 1992. januar 3-an kellett volna be-
vonulnom. Mint kés6bb megtudtam, a katonai tgy-
osztaly kézbesitbi el6z0 este elegansan leakasztot-
tak a kapuszogrol a kulcsot, és onhatalmulag beha-
toltak az udvarunkba. A hazba ugyanezt mar nem si-
kerult megtenniuk, mert Zsuzsi bevagta az orruk el6tt
az ajtét és bezarkozott. Harmadikan reggel harom-
negyed hétkor hazkutatast tartottak. Ot rendér ugrott
be a bezart nagykapu tetején, azzal a céllal, hogy nya-
kon csipjenek. Késébb errél az esetrdl kilonféle le-
gendak keletkeztek, példaul, hogy egy titkos hazi rej-
tekhelyrél figyeltem a fogdmegeket, és jokat rohog-
tem tanacstalan tusténkedésukon. A rendérok minden
zugba beszagoltak, de, becsuletlkre legyen mondva,
alvo gyerekeimet nem haborgattak. Dolgozoszobam
impozans rendetlenségén viszont elamultak.

Ebéd utan — meg kell hagyni, kiadds, banati jelle-
gl diszndtoros volt, ami még a kozismert bacskai ka-
|6riatékozlast is lepipalta — Balint Antallal Kérmendi-
hez indultunk, hogy onnan egyutt menjunk Adara, a
VMDK elnokségi ulésére. Majd elfeledtem, a regge-
li 6rakban Balintéktol atmentem Varga Zoli irdhoz —
betoppant kézben Szloboda Janos is — , jét s j6-
kedviien dumaltunk, sét, felhivtam Vargatdl Keszég
Karolyt is az ujvidéki Naplo szerkesztGségének tele-
fonszaman.

,Nem lesz ebbdl baj?” — kérdezte Zoli. ,Nem” —
mondtam. ,Hiszen azt mar igy is tudjak, hogy Zentan
vagyok.”

A kiadds déli étkezést kovetden, ahogy Balinttal a
sarkon kifordultunk, mar messzir6l meglattuk, hogy a
,nagy” zsakutca bejaratanal rendérauto all, harom-
négy rendérrel. Egyikuk mintha valamit keresgélt vol-
na az ut menti méteres gazban. Ebbél nem ugy tint,
hogy engem varnanak, azonban ezt sem lehetett ki-
zarni. Ugy tettlink, mintha nem érdekelne benniinket




44 Lator ének

az egész, pedig egy kissé felgyorsult szivverésink.
Kozellkbe érve észrevettlink a gazban egy kerékpart
is. Megjegyzem, korabban a bicikli nem volt ott: sem
amikor Szlobodatdl elbucsuzva visszatértem Balin-
tékhoz — ez korulbelll két 6raval korabban tortént —
, sem délel6tt, amikor Varga Zolihoz mentem. Amikor
elhaladtunk a rendérok mellett, egyikik beszdlt a rend-
drautd gépkocsivezetéjének: ,Ezt keresik?” ,Ezt” —
hangzott a valasz. Ebben a pillanatban azt hittem, le-
tartéztatnak. De nem tortént semmi. Maig sem tudom,
hogy a kurta parbeszéd targya én voltam-e, vagy az
elhagyott (ellopott?) bicikli. Ahogy multak a hetek —
tobb mint egy hdnapig bujkaltam —, egyre hajlamo-
sabba valtam azt gondolni, hogy a zentai magyar rend-
Orok énrolam beszéltek. Sét, nemcsak rolam, de koz-
vetve hozzam. Mintha azt akartak volna a tudtomra
adni, hogy koroznek. De lehet, hogy mégiscsak a rozs-
das kerékparrol volt sz6. Barhogy is volt, annyi bizo-
nyos, hogy két nappal késdbb, januar 6todikén Kor-
mendiékhez kiment a rendérség. A talpraesett Kor-
mendi néni még azt is letagadta, hogy valaha is latott.

Feleségemmel Adan talalkoztam. Egy nagy taska
ruhat, fehérnemit, orvossagokat, tisztalkodasi kellé-
keket hozott. Azt tanacsolta, semmiképpen sem
menjek haza, mert minden médon meg akarnak
fogni. Sagi Mihaly, a k6zségi katonai gyosztaly ve-
zetbje nem titkolta elégedetlenségét, hogy kicsusztam
a markukbol. A nép ugyanakkor nem titkolta oromet.
Volt, aki ugy tudta, kutyakkal vadasztak ram, mégsem
tudtak elfogni. Ugyanakkor elterjedt a hire, hogy Ma-
gyarorszagra szoktem. Amikor ezt megtudtam, elha-
taroztam, hogy a nyilvanossagot mindenképpen ér-
tesiteni fogom szandékomrol: nem vonultam be, de
nem is mentem kulfoldre. Vilagosan lattam ennek je-
lentbségét. Ismert embernek szamitottam, s tud-
tam, korantsem mindegy, hogy miként cselekszem...

Adan Agoston Andras elmondta, a hadugymi-
niszterhez és a parlament elnokéhez kivan fordulni
felmentésem érdekében. Valamennyien éreztik,
hogy ez meddd kisérlet lesz, de id6nyerés céljabdl
nem tint rossznak. Még tartott az elndkségi Ulés, ami-
kor jelentették, hogy feltinéen sok renddr cirkal a va-
ros kozpontjaban, a VMDK-iroda kornyéken. Azonnal
befejeztuk az eszmecserét. En Kérmendi kocsijaba
szalltam be, majd egy s6tét mellékutcaban autdt val-
tottam, s kerulé uton Dudés Karoly és dr. Sepsey Csa-
ba Szabadkara vitt. Emlékszem, utk6zben megalltunk
Csantavéren. Akkor még nem sejtettlik, hogy a ko-
vetkezd aldozat éppen egy csantavéri fil lesz majd.

Korllbelll egy hétig tartozkodtam Sepsey Csa-
baeknal, a legnagyobb korultekintés mellett, herme-
tikusan elzarva a kulvilagtdl. Csak a legjobbakat mond-
hatom réluk. Juci kivalo, hatarozott asszony, a sza-
badkai arvahaz szocialis gondozdja. Sokat beszél-

gettlnk a gondozottak mostoha sorsarol. Elképesz-
t6 torténeteket hallottam téle. Csaba elmesélte csa-
ladja kronikajat. lgazi polgari regénybe ill6 sztori. Téle
tudtam meg azt is, hogy miért zartak be a haboru utan
Thomka Beata édesapjat egy koncepcids pert kdve-
téen, s azt is, hogy unokatestvérek Sepsey Tamas-
sal, mi tobb, hogy rokonsagban voltak a megboldo-
gult Jovanovics Emil — Mile Jovanovi¢ temerini el-
magyarosodott szerb gydgyszerésszel, aki a Banat-
bol kerllt hozzank, igencsak kalandosan. Estén-
keént, vagy amikor nem lehetett a hazban mozogni a
latogatoktol, s nekem rejtekhelyemre kellett vissza-
huzédnom, Churchill emlékiratait lapozgattam. A vén
cinikus gabonapalinka-pusztito — amellett, hogy so-
kat lehet téle tanulni — ismét megerdsitett abbéli hi-
temben, hogy a politikat tobbnyire sohasem az igaz-
sagérzet, hanem kizarolag a pére érdek vezérli. Ez alol
a nyugati demokracia nem kivételt képez, hanem ép-
penséggel zsindrmértékul szolgal. Churchillt olvas-
va dobbentem ra, hogy belathato idén belll aligha fog-
nak a nagyhatalmak beavatkozni a volt Jugoszlavia
tertletén duld leszamolasba, hiszen az angolsza-
szoknak, de kulonosen Amerikanak egyelére megfelel
az egysegesulé Europa hataban a véres balkani kés-
forgatas. Ennek tudataban (vagy éppen ezzel szem-
ben) végképp ugy dontéttem, meg kell irnom a ma-
gam vajdasagi J'accusse-ét, és a szoldateszka képébe
kell vagnom a kesztyat. Amikor Sepseyéknek felol-
vastam, azt mondtak (egész pontosan Csaba nyilat-
kozott igy): ,Azt remélem, ezt egyel6re nem kivanod
megjelentetni.” Pedig az volt a legh&bb vagyam.

Ma mar nem tudom, mibdl taplalkozott lelkemben
a szinte fanatikus meggy6z&édés és magabiztossag,
hogy a rendszer haborus céljait nyiltan elutasito, sor-
somat vallalo, ugyanakkor tovabbi életpalyamat, de
talan az életemet is kockara tevd, lényegében az
egész politikai rendszer ellen lazito nyilt levelemet bar-
mely tajékoztatasi eszkdz kdzolni meri.. Valasztasom
a Magyar Szora esett. A lap vezetdi ugyan sohasem
szimpatizaltak a kisebbségi autondmia eszméjével,
sem a VMDK-val, de MiloSevi¢ haborus politikajanak
kérdésében hasonld — elutasito — platformon alltunk.
Mar nem tudom, kik vihették el a levelemet Ujvidék-
re, s arrol sincs semmiféle informaciom, ki és milyen
koriimeények kozott vallalta, hogy megjelenteti a
szoveget, de tény, hogy a ,Miért nem tettem eleget a
behivéparancsnak?” januar 12-én napvilagot latott. Azt
gondolom, nem csupan a szerz6 volt vakmerd, de a
lap szerkeszt6sége is, amikor ilyen sorokkal tizent az
olvasoknak:

» Akik azzal vadoljak a nyugati demokréaciakat, hogy
onz6 érdekeik folytan cserbenhagytak Jugoszlavia
népeit, s nem allitottak meg idében erélyesebb fellé-
pésukkel ezt a példatlan esztelenséget, amit hova-
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tovabb mar hizelgésszamba megy egyszeriien csak
haborunak nevezni, azok, azt hiszem, egyaltalan nem
tévednek. Ez azonban csupan a kérdés egyik fele Va-
lamennyitinknek egyénileg, kulon-kulon is meg kell
valaszolni, hogy voltaképpen mit akarunk: békét
vagy haborut? Tévedés ugyanis azt hinni, hogy
egyéni dontéseink nem befolyasoljak a latszolag
egyeénfolotti tarsadalmi (€s ugynevezett nagypolitikai)
folyamatokat. Hol zsarnoksag van, ott zsarnoksag van
—idézhetnénk lllyés Gyulat. Azonban ne érjik be eny-
nyivel (...) Hol zsarnokséag van, ott gyavasag is van a
szivekben. A hatalmasok 6nkényeskedését minden
egyes ember személyes gyavasaga élteti.” (...)

LA halaltdl kiuldnésebben nem féltem soha. K-
Ionben is, azok tobbsége — hala Istennek, tobb ezren
vagyunk —, aki hasonloan jart el, mint én, nem a ha-
laltél, hanem az esztelen, rakényszeritett gyilkolastal
fél jobban. Ezért értem meg azokat, akik a behivo-
parancs eldl kilfoldre menekultek, noha példajukat
nem fogom kovetni. Ha nem volnék egy egzisztenci-
ajaban veszélyeztetett kisebbség tagja, talan ugy jar-
nék el, mint 6k, akik, mint Varga Zoltan irta nemrégi-
ben, a labukkal szavaztak a haboru ellen. Nekunk, itt
maradoknak viszont nemcsak a haboru ellen, de ma-
gyarsagunk mellett is szavaznunk kell tetteinkkel na-
ponta.

Eppen ezért sem a frontra, sem emigracioba
nem megyek.

Ennek a haborunak mind torvényességében, mind
céljaban, mind értelmében, mind pedig modszereiben
kezdett6l fogva kételkedtem, s elsé pillanatatol kezd-
ve a VMDK és a magam szerény eszkozeivel szem-
beszélltam vele. Emberként, magyarként — és igen!
—a szerb nép és a szerb kultura baratjaként egyarant.”

(...)

,Két kicsiny gyermekem van, ha felnének, és én
megérem azt az id6t, tiszta lelkismerettel akarok a sze-
mukbe nézni: lehet, hogy nem sok tellett apjuk ere-
jébdl, de 6 legaldbb megprébalta...”

Ennyi id6 utan 6sszemosodnak bennem a rész-
letek. Nem tudom, egész pontosan mikor mentem le
Ujvidékre. El6szor korultekintéen tajékozodtunk, hogy
melyik uton van rendszeres ellenérzés. Kudlik Gabor
azt ajanlotta, hogy Sz6regig elvisznek kocsival, onnan
pedig menjek tovabb autdbusszal. Ezt teljesen abszurd
otletnek tartottam, ugyanis a széregi busz Temerinen
at kozlekedett, tehat gyorsan lebuktam volna. Amel-
lett tudtuk, hogy az ujvidék-temerini illetve a belgrad-
szabadkai utak keresztez6désénél panceélinges rend-
Orok ellendrzik a jarmlveket. A szemeélygépkocsikat
allanddan, a buszokat inkabb elvétve, ritka madarakra
vadaszva. Végul Csabanak csak annyit mondtam,
hogy a veszélyes zonat elkertlve menjunk be a va-
rosba, és tegyen ki valahol Pétervaradon. A péter-
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varadi Major egyik utcacskéajaban elbucsuztunk, s én
megkezdtem hazardjatékom ujabb forduldjat.

Miért kellett otthagynom biztosnak latsz6 szabadkai
buvohelyemet? Ennek egyetlen oka az volt, hogy az
Ujévi tnnepek és a januari vizsgaszunet kozotti né-
hany napban meg kellett tartsam lektori 6raimat az
egyetemen. Nem minden ok nélkul tartottam ugyan-
is attol, hogy az Intézet és a Tanszék igazgatasa — fél-
ve a hatalomtél —, masok meg kihasznalva annak le-
hetGségeét, hogy bosszut allhatnak korabbi renitens-
kedésemert, a munkalgyi torvény értelmében rovid
uton félmondanak, ha harom napnal tovabb igazo-
latlanul tavol maradok munkahelyemtél.

De mit kerestem Pétervaradon? Tudtam, hogy a
pétervaradi Majorban él édesanyam leanykori barat-
néje. Emlékszem, gyerekkoromban, apam halala
utan egy évvel tobb napot, talan egy hetet is eltoltot-
tink ennél a csaladnal anyammal és kishugommal.
Akkor még teljes volt a Bukovcsik csalad. Azota szin-
te mindenki meghalt, Manci néni egyedul maradt a
hazban, dregségére. Kuldnben negyven évig volt a
Magyar Szé gépirdndje, mig néla laktam, jonéhany ér-
dekes kalandot elmesélt azokrél az évekrdl. Szdval
fogtam a csomagomat, és megkerestem a Bukovcsik-
hazat. Nem kerteltem, elmondtam, mirdl van sz6. Man-
ci néni még nem olvasta a Magyar Sz6 vasarnapi sza-
mat — abban jelent meg a kozvéleménynek szdlo 1&-
zit6 levelem. Ennek ellenére nem kellett csalatkoznom:
miutan néhany mondatnyi k6z6s emlék felelevenité-
sét kovetden meggy6zOdott rola, hogy én tényleg az
vagyok, akinek magamat mondom, vagyis a Varga
llonka fia, a maskor diaklanyoknak, majd egy ismert
Ujsagirondnek kiadott udvari szoba azonnal a ren-
delkezésemre allt!

Egyetemi kollégaim viszont addigra mar értesultek
a helyzetemrdl, s6t, mint Papp Gyoérgy igazgaté sza-
vaibol kiértettem, vele a hatésag valamelyik szerve
(beltgy?) is konzultalt az igyemben. Ennek ellené-
re, vagy eppen ezért, nagy volt az elképedésik, ami-
kor megjelentem. Leginkabb érultnek hihettek, vagy
provokatérnek, pedig tetteimet kizarolag a legszéara-
zabb racionalizmus iranyitotta: januar 15-éig meg-
prébalni kihuzni, aztan jon a vizsgaszunet! Kapéra jott,
hogy egyetlen regi hallgatom sem jelentkezett vizs-
gazni vagy kollokvalni a téli vizsgaidészakban. Ugy
okoskodtam, ha egy hetet kitartok, és megtartom ¢ra-
imat, aztan mar — az egy honapig tarto sziinet idején
— akar otthon is meghuzhatom magamat — csupan
attdl tartottam, hogy a bolcsészkarra menet vagy on-
nan jovet valahol a bejarat kdzvetlen kdzelében fog-
nak le a renddrok. Azt viszont biztosra vettem, hogy
az egyetem épuletébe nem jonnek be értem, mert —
igy okoskodtam —, kerUlni kivanjak a botranyt. De
azeért erre az eshetdségre is megprobaltam folké-
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szlltem, ugyhogy allandéan a lehetséges egérutakon
jart az eszem. Hazafelé példaul sosem a rendes uton
mentem, hanem a Duna-part fovenyén botorkalva,
vagy arkon-bokron, jokora keruléutakkal. A hidakat
renddrok Orizték, egyik alkonyatkor sokaig méreget-
tek, de nem igazoltattak. A gépkocsik azonban ne-
migen usztak meg. Most lattam, mekkora mazlink volt
Sepseyvel — ha akkor ledllitanak benntinket, végem
van.

Papp Gyorggyel kozoltem, az éraimat meg kiva-
nom tartani. A tény, hogy elutasitottam a behivét, bi-
rosagi kérdés, és nem munkatgyi. Ezzel egyetértett,
sét, sem 6, sem Gerold tanszékvezetd nem kicsi-
nyeskedett, amikor kdz6ltem, hogy a szemeszteri szu-
net idején nem fogok bejarni a keddi és szerdai ko-
telezd intézeti napokon. Késobb visszahallottam, az
Intézetben voltak méasféle hangok is. Bori Imre és Hor-
vath Matyas szerint azzal, hogy nyilvanosan elutasi-
tottam a behivdparancsot, kockara tettem az Intézet
tekintélyét, veszélybe sodortam az intézményt. Hor-
vath Matyas allitdlag kifejtette, hogy a behivonak ele-
get tenni allampolgari kotelesség, és el kellett volna
mennem katonanak. Néhanyszor Faragd Nelli altal
uzentem Zsuzsinak, sét egyszer, ha jol emlékszem,
Fehér Kati utjan is. Egyik alkalommal Nelliék irodajabdl
kilépve Banyai jott utdnam, és négyszemkozt fol-
ajanlotta, hogy ha kell, nala is meghtuzhatom magam.
Megkbszéntem, mondvan, hogy egyelére nincs szuk-
ségem ra.

Mancikanal killénben jol éltem. Ugy tiint, teljes biz-
tonsagban vagyok. Korultekintéen, a konspiracio
szabalyainak megfelel6en kozelitettem meg a hazat,
elézbleg kulonféle eltereld hadmiveleteket téve.
Egyik délutan éppen a kertes haz kapujahoz értem,
amikor megallt mdgottem egy kocsi. Egy fiatalember
és egy idésebb holgy szallt ki (késébb kidertlt, hogy
anya és fia), és egyenesen a bejarathoz léptek. Ko-
zeli ismerdsok voltak, és valami cseresznyebefétte-
kért jottek. Bizalmatlanul méregettek, de Mancika ki-
vagta magat. ,Szervusz Palikam, hogy van édes-
anyad?!” — fordult felém, majd a vendégeinek meg-
magyarazta: , TudJatok 0 az én Pali unokadcsém Pa-
lankarol, akirdl mar meséltem nektek.” En vettem a la-
pot, és nyomban kikerekitettem egy histériat. Ugy tiint,
a varatlan vendégek nem fogtak gyanut.

Abbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy a legfor-
galmasabb helyeken ugysem keresnek, elhataroztam,
hogy bemegyek a Forum kiadohazba. (Mar nem tu-
dom pontosan, mit is akartam elintézni.) Ugy véltem,
egyuttal ez alkalmas hely lesz arra is, hogy taIaIkoz-
zam Vékas Janossal, a VMDK alelnokével. Megkér-
tem Mancikat, hogy hivja fel Vékast, de ne mutat-
kozzon be, s csak annyit mondjon, hogy 12-kor legyen
az Uj Symposionban, szerkeszt6i megbeszélés végett.

Miutan Vékas az Uzenetrogzitéjerdl lehallgatta a
szOveget, azonnal felhivta a Symposiont, ahol ter-
mészetesen semmilyen szerkesztoségi megbesze-
lésr6l nem tudtak. igy ez a talalka kutba esett, de az
okat csak késébb tudtam meg. Masnap reggel az
egyik hajnali busszal hazautaztam Temerinbe. Tud-
tam, ezen a jaraton kevesen utaznak, az utasok tobb-
sége ujvidéki, akik jareki vagy temerini munkahelyukre
igyekeznek. Vesztemre (bar talan ez nem a legjobb
kifejezés hiszen nem lett a dolognak kovetkezménye),
egy ismer6som eéppen akkor tartott hazafelé éjjeli por-
tasi szolgalatabdl. En a busz faraban iltem, s diszk-
réten |gyekeztem eltakarni az arcom. O valahol a busz
kozepén allt, am egy idd utan egyre tobbszor oda-oda-
sanditott a hats¢ Ulésre. Lattam, majd kifurja az oldalat
a kivancsisag, hogy megtudja, honnan jovok. Veégul
egy alkalmas pillanatban mellém telepedett. Egy
ideig kerulgette a témat, mint macska a forrd kasat,
de végul csak rakérdezett: ,Te nem kaptal behivét?”
,De kaptam.” ,Osztan?” ,Nem mentem el.” ,Oszt a
munkaheled?” ,Jarok rendesen dolgozni.” ,Nem ke-
restek?” ,Kerestek, de majd abbahagyjak. igy szok-
tak.” Biztosra vettem, hogy fel fog jelenteni — ma mar
latom, oktalanul. Ugyanezt gondoltam arrél a volt rend-
6rrdl is, aki ugyszintén folismert. A kora reggeli fagyos
utcan, halpiaci hazuk el6tt talalkoztunk, éppen mo-
torkerékparjat akarta begyujtani, amikor meglatott.
Gyerekkorunkban egy iskolaba jartunk. Készontink
egymasnak... (Egy-két napig vartam a rendéroket, de
nem tortént semmi.)

A hazunkat a kert fel6l macskaléptekkel kozeli-
tettem meg a hajnali szlrkiletben, mégis folvertem a
kornyék dsszes cerberusat. A kertajton a bejegese-
dett lakatot egy istennek sem tudtam kizarni, de mar
akkor ugatott, tutult, vonyitott Kastély utca vala-
mennyi ebe — csalhatatlanul megszimatoltak az (izott
vad jellegzetes illatat — igy hat a fortelmes kutyako-
rus kdzepette voltam kénytelen beugrani a keritésen.
A haz csondes, tudtam, Zsuzsi dolgozik, a gyerekek
Répasiéknal. Bementem, megfirddtem. Ezen a dél-
el6tton dobbentem ra, hogy otthon idegesitdbb a lég-
kor, mint mashol. Minden neszre folfigyeltem, minden
autdzugasra készultségbe helyezkedtem, kész terveim
voltak, merre és hogyan menekijljek Nyugtalanitott
a hajnali vératlan IeIepIezodes is, nem tudtam, mire
szamithatok. igy ment ez még néhany napig. A fele-
ségem reszketett: ,Nyugodtabb vagyok, ha nem
vagy itthon. Amidta elmentél, az egyik hazban az utca
tuloldalan allandéan fol van hizva a redény. Mintha
a mi hazunkat figyelnék.” Egyetértettem aggodalma-
val. Ugyanakkor a gyerekeken lattam, mit jelent sza-
mukra a hazatérésem. Rebi még csupan harom és fél,
am Eszti hétéves volt akkor, s mar mindent tudott: félt
és féltett, gylldlte a habordt, noha még nem értette
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pontosan, mi is az. Néhany otthon toltott nap utan visz-
szamentem Ujvidékre, ezuttal Papp Feriék hazaba, a
Dusan car utcaba. Feri a negyvenes évek végén egy
koncepcids pert kovetden éveket toltott Pozsarevacon,
vasdiplomaval végzett a bortonegyetemen, mert ra-
sUtotték, hogy gimnazista koraban tarsaival levego-
be akarta ropiteni a Budapest és Ujvidék kozott koz-
lekedd nemzetkdzi gyorsvonatot. Tudtam, hogy ra és
csaladjara minden kortlmeények kozott szamitha-
tok... Amikor masnap megjelentem Mladin Imre tor-
del6nél az ujvidéki Munkas utcaban, hogy eldkészit-
sem a Hirmondé kévetkezd szamat, Imre nem akart
hinni a szemének. Ez sem volt éppen veszélytelen ja-
ték, hiszen Uzlettérsai és ismerbsei kdzott akadt
egy-két tiszti rangfokozatu bellgyes is.

Ahogy mulott az idd, egyre merészebb lettem, és
ujra hazamentem. Mar egy hete otthon voltam, reg-
gelenként én vagtam 6ssze a szenet, gyujtottam be
a kalyhakba. Tulajdonképpen akarki észrevehetett a
szomszédok kdzul. De nem egészen igy tortént. A nyi-
tott furdészobaablakon at gyakran hallhattam Koha-
nec Gyuri bacsi és Franci néni motyogasat, gamos bot-
juk kopogasat a hosszu falusi gang cementlapos ko-
vezetén. Mar mindketten nyolcvanon folul voltak. Tud-
tam, hogy nagyon megrenditette 6ket a sorsom. Szén-
vagdalas kdzben a szeneskamra és a kukoricaham-
bar (Temerinben hambarnak mondjék a gorét — Cs.
B.) kdz6tti résen egyszer lattam is az 6reget, néma ma-
radtam, de a hallgatas nagyon nehezemre esett. Az-
tan egyik alkalommal 6 szolt oda, gondolvan, hogy a
fejszével aposom csattog: ,Jani, te vagy?” ,Nem. En
vagyok.” ,Kicsoda?” ,En, Gyuri bacsi, a Béla.” Sze-
gény 6reg, még most is latom, ahogy odajétt, és el-
eredtek a kdnnyei. Az ujjamat a szamra téve mutat-
tam neki, hogy egy szt sem! Vele azutan mar csak
kiszabadulasom utan talalkoztam ujra.

Az elkovetkez0 napokban az Ujvidék-Temerin
kOzOtti utat — kertl6 uton, Bacsszéreg felé — tobbszor
is megtettem. Hajnalok hajnalan leginkdbb Zsuzsi
csempészett ki és be, mikdzben én az auto aljan fe-
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kidtem, a két gyerek meg, mert legtébbszor vellink
jottek, ram Ult, hogy a rendérok meg ne lassanak.

1992. februar 7-én — a romai katolikus naptar sze-
rint (mely az ironikus konnotacié miatt ott l6gott
Marx kett6s portréja alatt a dolgozészobam falan) ez
a nap Richard csaladapat illeti — a kora délutani 6rak-
ban (ugy 14 6ra tajan) Balogh Sanyi jott értem, hogy
bevigyen Mladinhoz a Hirmondd anyagaval. Volta-
képpen Méricz Karcsi baratunkat és édesanyjat akar-
ta a korhazba vinni, idésb Moricz latogatasara. Arrol,
hogy én is vellk tartok, Baloghékon, és talan Moric-
zékon kivul masok nem tudtak. Mladin Imre sem. Uto-
lag elemezve az eseményeket, szemmel lathatd, hogy
tobb hibat is elkdvettink. Az els6 az volt, hogy a nap
legforgalmasabb szakaban indultunk: ilyenkor jonnek-
mennek az Uzemi és hivatali dolgozok haza vagy a
munkahelyikre. Masodszor: nem az udvarban, hanem
az utcan szalltam be a kocsiba. Harmadszor: a vezet
melletti Glésre Ultem, s nem hatra. Negyedszer: nem
mentlnk at a nemzetkdzi utra, pedig tudtuk — csak
megfeledkeztiink rola —, hogy éppen azon az uton,
amelyen megyunk, van rendszeres ellendrzés, még-
hozza eléggé szigoru. Végeredményben ezeket a hi-
bakat kozosen kovettlk el, nincs tehat kit okolnom emi-
att, és senkinek sincs oka onvadra. Egyébként alig in-
dultunk el, amikor a temerini egészséghaz tajan
szembetalalkoztunk a kerékparjan hazafelé karikazo
XX-szel, aki korabban fontos szerepet jatszott az egy-
parti helyi ,kozéletben”. Ram pillantott, és ahogyan fol-
ismert — mert hogy folismert, az nem kétséges, hia-
ba volt nagyra novesztve a bajuszom, és hiaba volt
szememre huzva a fekete disznékupec kalap — za-
vartan elkapta a tekintetét. ,Ez folismert!” ,Fol, ugye?”
— erbsitette meg, mintsem kérdezte Csuhi. (Balogh-
nak ez a ragadvanyneve, mert boldogult urfi koraban
papnak késziilt Szabadkan.) Valami élccel eltottik
a dolgot, és tovabb hajtottunk Mériczékhoz, de meg
ott sem tudtunk napirendre térni a dolog folott. XX-rél
az a hir jarta mar évekkel korabban, hogy aktiv rend-
drspicli.
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61 ev igazsagtalanul

|dén nyaron, pontosabban junius 26-an volt 6todik
éve annak, hogy az ujvidéki szerb drogdiler megve-
résével gyanusitott 6t magyar fiatalt el6zetes letar-
toztatasba helyezték. Mint ismeretes, a birdsag 6sz-
szesen 61 év bortonbuntetésre itélte dket.

Az incidens kériilményei

A szerencsétlen éjszakan a késébbi sértett, az uj-
vidéki Zoran Petrovi¢ Temerinben kocsmazgatott, majd
végul a piactéren kotott ki, ami egyébkent - meleg nya-
ri hétvégeken - tobb tarsasag kozkedvelt ,szorako-
zbhelye”.

Az omindzus estén - szemtanuk beszamoldja
alapjan - Zoran mar tul volt néhany kocsmai konflik-
tuson (példaul a vendégek italaba kopdtt stb.), ami-
kor a piactéren iszogato tarsasag lany tagjait kezdte
el molesztalni. Ezt a lanyok baratai nem nézték jo
szemmel és védelmukre keltek. (A szul6k elmonda-
sa szerint Zoran nemzeti alapon is sértegette a ma-
gyar fiatalokat, de ezt a korilményt a birésag nem vet-
te figyelembe.)

A sajnalatos incidens folytan a drogdiler sulyos sé-
ruléseket szenvedett el, az 6t magyar fiatal sorsat pe-
dig megpecsételte a szerbiai igazsagszolgaltatas.

Reakcidk

A szerb nyelvi lapok tobbségében vezetd hirként
szamoltak be az esetrdl, tobbnyire magyarellenes han-
gulatkeltéssel fiszerezve. A Szerb Radikalis Part al-
elndke, Tomislav Nikoli¢ példaul azt nyilatkozta, illetve
bejelentette azt az alhirt, miszerint a sértett elhalalo-
zott, amiért Nikoli¢ késdbb elnézést kért. Sajnos ez
a folkorbacsolt kedélyeket mar nem csillapitotta, va-
gyis a temerini fitk ki voltak szolgaltatva a szerb po-
litika és a szerb nyelvii média altal gerjesztett lincs-
hangulatnak.

Az el6zetes letartoztatastol a drakoi itéletig

Az elGzetes letartoztatas ideje alatt valamennyiu-
ket sulyosan bantalmaztak, néhany napra - a leg-

alapvetdbb sziikségletek kieleégitését is megvonva t6-
luk - maganzarkaba helyezték.

A szUl6k tobb alkalommal is kulonboz6 eljarasbeli
mulasztasokra hivtak fol a figyelmet (példaul, hogy
a vallomasokat veréssel csikartak ki, hogy a kihall-
gatas ideje alatt egy ugyvédet rendeltek ki mind az
ot gyanusitott részére, tovabba hogy egyaltalan
nem, vagy csak nagyon minimalis mértékben mutattak
ki alkoholt a fiuk vérében, holott még az incidens uta-
ni délel6tton — letartoztatasuk pillanataban - is
szemlatomast erésen alkoholos allapotban voltak
stb.).

A védelem a birésaggal nem tudta elfogadtatni a
kulonboz6 beadvanyokban megfogalmazott pana-
szait. Az eljaras lefolytatasanak gyorsasaga, a f6-
ugyesz és a biréné gyanusitottakra vonatkozd kije-
lentései, tovabba az itélet sulyossaga arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a birésag elfogultan, kulls6é hata-
soktol befolyasolva hirdette ki a drakoi itéletet,
amely szinte az egész délvidéki magyar kozosseget
megddbbentette. ]

2005. aprilis 11-én az Ujvidéki Keruleti Birdsag em-
berdlés bintett kisérlete miatt Marias Istvant 15 év,
llles Zsoltot 13 év, Szakall Zoltant 11 év 6 honap,
Uracs Jozsefet 11 év 6 hdnap, Horvath Arpadot pe-
dig 10 év bortonbuntetésre itélte.

2005. szeptember 5-én Szerbia Legfelsébb Biro-
saga elutasitotta az elitéltek vedadi altal benyuijtott fel-
lebezéseket és az Ujvidéki Kerileti Birosag itéletét tel-
jes egészében helybenhagyta.

Kiizdelem az igazsagtalan itélet ellen

A drakaoi itélet kihirdetése utan megkezd6dott az
a szélmalomharc, amely mind a mai napig tart.
Megmozdultak a délvidéki magyarsag politikai
szervezetei, a civil szervezetek, de az Ujsagirok is
kiemelt figyelmet szenteltek az lgynek. Ugyanez
elmondhat6é néhany magyarorszagi szervezetre, ko-
zéleti személyiségre, napi- és hetilapra és kulon-
bozd hirportalokra is. A teljesség igénye nélkil a
kovetkez6 szervezetek, kozéleti személyiségek
és Ujsagirdk tettek/tesznek az gy elémozditasa ér-
dekében:
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Media

A délvidéki magyar nyelv( irott és elektronikus saj-
tot illetéen legtobbet a Magyar Sz6 (Kabok Erika, Sta-
ny6 Toth Gizella), a Hét Nap (Tomek Viktor) és a Vaj-
dasag Ma (Ternovécz Istvan, Sebestyén Imre) mun-
katarsai foglalkoznak az tggyel.

Magyarorszagon leginkabb a kulonbo6z6 hirporta-
lok (pl. Barikad.hu, Kuruc.info, Hunhir.hu, Szentko-
ronaradio.com stb.), de a Kossuth Radié és néhany
tévécsatorna (Echo Tv, Hir Tv, Duna Tv) is folyama-
tosan beszamol az aktualis akcidkrdl, fejlemeényekrdl.

Szervezetek, kozéleti személyiségek

Miutan a szerbiai igazsagszolgaltatas elétt minden
jogorvoslati lehet6ség kimertlt, a Magyar Polgari Sz6-
vetség elndke, Racz Szabd Laszlé és a Magyarok Vi-
lagszbvetségének elndke, Patrubany Miklos kezde-
ményezésére Gylre Istvan adai ligyvéd beadvannyal
fordult a strasbourgi emberi jogi birésaghoz. A be-
advanyt — sajnos - elutasitottak. A Magyarok Vilag-
szOvetsége csomagot is kuldott a fiok részére.

Az Eurdpai Parlament képviseli kozul Dr. Becsey
Zsolt foglalkozott az esettel, példaul — Tékés Laszlo-
val kdzdsen - kdzmeghallgatast is szervezett Brisz-
szelben, amelynek keretében a résztvevok érintettek
afiuk helyzetétis. Az ifjusagi szervezetek kozll féleg
a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom és az
Egyesult Magyar Ifjusag tett az ugy érdekében, le-
het6ségeik szerint — nyari tdboraikban — eléadasokat,
adomanygyijtést szerveztek. A kdzelmultban elkésziilt
M. Szabd Imre budapesti televizios miisorvezeté do-
kumentumfilmje, amelyet eddig mar néhany délvidé-
ki és magyarorszagi helyszinen is levetitettek, sét —
a tervek szerint — Kanadaban is bemutatjak.

A fiuk nehéz helyzetén szamos maganszemély és
vallalkoz6 igyekezett segiteni (csomagok kildésével,
pénzadomannyal stb.).

Az Emberi Jogi K6zpont szerepvallalasa

2005 6szén — akkor még a Civil Mozgalom emberi
jogi miihelyének aktivistaiként - meglatogattuk a fitk
hozzatartozoit és egy részletes dokumentaciot ké-
szitettlink az esetrdl, amelyet tobb nemzetkdzi emberi
jogi szervezetnek is eljuttattunk. 2005. oktober 15-i sza-
badkai tiltakoz6 megmozdulasunkon — ahol megje-
lentek a filk hozzatartozoi is - a rendérség és az igaz-
sagszolgaltatas diszkriminativ magatartasa ellen til-
takoztunk.

Ezt kovet6en 2006 elején — immar az Emberi Jogi
Kdzpont munkatarsaiként - egy tematikus honlapot
szerkesztettlnk, amely a www.61yearsjail.net cimen
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érhet6 el. Ezen a honlapon részletesen ismertetjik az
eset korulményeit, tovabba — adomanygyjtés célja-
bol - foltuntettlk a fiuk kozos szamlajanak adatait is.

2006 nyaran egyik aktivistank, Nadi Karolina,
részt vett a benyujtott perujrafelvételi kérelem tar-
gyalasan Belgradban (a beadvanyt Szerbia Legfelsébb
Birdsaganak Nagytanacsa targyalta).

2007 folyaman az elitéltek tobb beadvanyat is el-
juttattuk a Legfelsébb Birdsag Ellendrz6 Bizottsaga-
nak és az Alkotmanybirésagnak. Sajnos egyik pro-
balkozas sem jart sikerrel.

2008. majus 31-én megjelent jelentésunk is tar-
talmaz egy rovid beszamolot a temerini esetrol. A je-
lentést tobb szaz politikus, illetve kozéleti személyi-
ség cimére postaztuk (szerbiai parlamenti képvise-
|6knek, magyarorszagi orszaggydlési képviseldknek,
nagyobb emberi jogi szervezeteknek/intézményeknek
stb.)

2009. 4prilis 1-jén Dr. Becsey Zsolt és Tékés Lasz-
|6 Brusszelben az Eurdpai Parlamentben szervezett
k6zmeghallgatast ,Elfeledte-e a Vajdasagot az Eurdpai
Parlament?” cimmel. Az Emberi Jogi Kdzpontot
Slge Zsolt képviselte. Kollégank, a szamos ma-
gyarellenes atrocitas és jogsértés ismertetése mellett,
emlitést tett az igazsagtalan és aranytalan itéletrdl is.

2009. aprilis 24-én mgr. Bozoki Antal a fidk folha-
talmazott ugyvédje kegyelmi kérvényt adott be az Uj-
vidéki Keruleti Birdsagon. A kegyelmi kérvény be-
nyujtasat — az ot fiu beleegyezéseével - intézmeényunk
kezdeményezte.

Sajnalatos tény, hogy néhany nappal a kegyelmi
kérvény benyujtasa utan Zoran Petrovic elhalalozott.
Ezzel kapcsolatosan az egyik szerb nyelvi napilap-
ban Zoran rokona ugy nyilatkozott, hogy a temerini fiuk
altal okozott sértlések miatt halt meg Zoran.

Hogy elejét vegye a tovabbi talélgatasoknak — hosz-
szas kilincselgetés” utan - Bozoki Antal megszerez-
te a boncolasi jegyz&konyvet, amelyben azt allapitottak
meg, hogy a boncolas idején Zoran Petrovi¢ holttes-
tén rothadasi elvaltozasok mutatkoztak, ezért nehéz
a halal okanak pontos megallapitasa, viszont legva-
l6szinlibbnek azt tartjak, hogy Petrovi¢ erészakos ha-
lalat kabitdszer — heroin és axiolitikum idegcsillapitd
gyogyszer — hasznalata okozta.

2009. majus 6-an a budapesti Sandor-palotaban
Solyom Laszl6 magyar kdztarsasagi elndk fogadta in-
tézményunk kétfés kildottségét. Megbeszélésiink té-
maja a délvidéki magyarsag helyzete volt, azon be-
Ul is a temerini eset. Arra kértlk elnok urat, hogy
amennyiben talalkozik Boris Tadi¢ szerbiai koztar-
sasagi elnokkel, kérje meg, hogy a kegyelmi kérvény
elbiralasakor kulonos korultekintéssel jarjon el. A meg-
hallgatas soran kihangsulyoztuk, a temerini fitk ese-
tét ne ot szerencsétlen ember lgyeként kezelje, ha-
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nem az eset szimbolikus tartalmat is vegye figyelembe,
ugyanis a temerini filk (igye a délvidéki magyarsag
helyzetét is szimbolizalja, vagyis az ellehetetlenités,
a tehetetlenség és a kettés mérce szimbolumava is
valt.

A kegyelmi kérvény sikerességének elémozdita-
sa érdekében egy peticidt is kezdeményeztink,
amelyet 0sszesen 36 szervezet képviseléje latott el
kézjegyével. A délvidéki magyar partok kozul a Vaj-
dasagi Magyarok Demokratikus K6zosségének két al-
elnoke, a Magyar Polgari Szovetség elndke és a Ma-
gyar Koalici6 (ujabban Magyar Remény Mozgalom)
elndke irtak ala, mig a Vajdasagi Magyar Szovetség
és a Vajdasagi Magyar Demokrata Part elndke erre
nem volt hajlando. A legjelentésebbnek szamito del-
vidéki magyar civil szervezetek szinte kivétel nelkdl
tamogattak a kezdeményezést. (A tdmogatok kozott
volt a belgradi Helsinki Bizottsag elndke, Sonja Biserko
is.)

A petici6 sz6vege, illetve a tdmogaté alairasok lis-
taja elektronikus formaban a kovetkezd hivatkozason
tolthetd le: hitp://www.humanrightscenter.net/down-
loads/1.zip.

A peticiot és a boncolasi jegyzékonyvet mgr. Bo-
zOki Antal, az elitéltek felhatalmazott jogi képvisel6-

| FGoldal |

Tisztelt Latogato!

golyot 16t aldo AL
r fiatalembernek
zeritették, maj

jének kérésére, 2009. julius 9-én az Ujvidéki Keriile-
ti Birdsagon a mar beadott kegyelmi kérvényhez csa-
tolték.

Aktivistaink eddig tobb alkalommal meglatogattak a
fikat, lehetéségeinkhez mérten csomagokat is 6ssze-
allitottunk; illetve hordozhaté dvd lejatszot vasaroltunk.

Fejlemények

A 2009. szeptember 4-én kelt levellinkben - az Em-
beri Jogi Kozpont aktivistaiként - talalkozot kértlnk
Svetozar Cipli¢ emberi- és kisebbségi jogi miniszter-
t6l. Amennyiben a miniszter ur fogad bennunket, a dél-
vidéki magyarsag helyzetének ismertetése mellett,
megkérjuk, hogy 6 is hivja fol Boris Tadi¢ koztérsa-
sagi elndk figyelmét a sulyos itéletre és a kegyelmi kér-
vény pozitiv elbiralasanak a fontossagara.

2009. szeptember 10-én Pasztor Istvan, a Vajda-
sagi Magyar SzOvetseg elndke talalkozott Boris Ta-
di¢ allamfével. Pasztor arra kérte az allamfét, hogy
kedvez6en birélja el a benyujtott kegyelmi kérvényt.

Szenttamas, 2009. szeptember 21.

Emberi Jogi K6zpont
www.humanrightscenter.net

| Fooldal | Esetleiras | Dokumentumok | Felhivas |
| Fejlemények | Kampany | Adomanyozds | Kapcsolat |
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OKRUZNOM SUDU U NOVOM SADU
Novi Sad

Za
Gospodina Borisa Tadica,
predsednika Republike Srbije

Beograd

Predmet: Peticija. -
Na broj: K-472/09

PoStovani Gospodine Predsedni¢e Republike!

Obracamo Vam se povodom molbe za pomilovanje Arpada Horvata (Horvéth Arpad), Zoltana Sakala (Szakall
Zoltan), Jozefa Urata (Uracs Jozsef), Zolta Ile3a (Illés Zsolt) i I3tvana Mariasa (Marias Istvan), predatoj OkruZnom
sudu u Novom Sadu 24. aprila 2009.

Okruzni sud u Novom Sadu — zbog krivi¢nog dela pokuSaja ubitstva — 11. aprila 2005. godine osudio ih je ukupno na
61 godinu zatvora, pojedina¢no Arpada Horvata na 10, Zoltana Sakala na 11 godina i 6 meseci, JoZefa Ura¢a na 11

godina i 6 meseci, Zolta Ile$a na 13 godina, i [§tvana Maria3a na 15 godina zatvora.

26. juna 2009. godine proslo je 5 godina od li§enja slobode osudenika.

Bez obzira 3to pravni sistem Srbije ne funkcioni¥e po principu presedana, smatramo da su izreCene kazne bez
presedana, imajuci u vidu da njihova visina dostiZe visinu kazne onih koji su u Hagu osudeni za ratne zlo¢ine, i to
zbog odgovornosti za mucenje, odnosno pogubljenje nevinih civila.

S obzirom na dobro vladanje i Zivotno doba osudenika, molimo Gospodina Predsednika da na molbu za pomilovanje
petorice osudenika odgovori pozitivno, da bi oni §to pre mogli da se vrate normalnom Zivotu i da bi im bila pruZena
§ansa za osnivanje porodice.

Kézport-Szententie
0/ \8_ Croa n hasis prow S

Inicijator peticije: ; :
Centar za ljudska prava — Srbobran Ember JOQ1 Km

Haaman Rights Centex - Centar 28 jucia il

Prezime i ime Organizacija Funkcija Potpis
Tari [3tvan Demokratska zajednica vojvodanskih potpredsednik
(Tari Istvan) Madara
Erdman Ferenc Demokratska zajednica vojvodanskih potpredsednik : O
(Erdmann Ferenc) Madara c"&hwa oS

Rac Sabo Laslo Madarski gradanski savez predsednik
(Récz Szabo Laszlo)

Laslo Balint Stranka ,,Madarska koalicija” predsednik WM

(LaszI6 Bélint)

Sonja Biserko Helsingki odbor za ljudska prava u Srbiji predsednik

L)
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Ujvideki Keriileti Birosag
Ujvidek

Boris Tadi¢, koztarsasagi
elnok részére

Belgrad

Targy: Kegyelmi kerveny

Az Ujvidéki Kertleti Birosag jogerds hatarozata értelmében (posl. br. K-472/04), 2005. aprilis 11-én, em-
berdlési kisérlet vadjaval blindsnek nyilvanitottak (Clana 47, stav 2, tacka 2 KZ RS, u vezi ¢lana 19 OKZ-a),
és 10 év bortonbuntetésre itéltek.

A buntetést a Sremska Mitrovica-i bintetésvégrehajtasi intézetben toltom.

2004. junius 26-an fosztottak meg szabadsagomtél, a mai napig 6sszesen 4 évet 9 honapot és 28 napot
toltéttem le a biintetésbol.

Annak ellenére, hogy a szabadsagvesztést nagyon nehezen fogadtam, az elsé naptél kezdve becstile-
tesen elvégzem kételezettségeimet, a bérténben rendszeresen dolgozom.

A kérelem elbiralasakor kérem, vegye figyelembe, hogy az incidens megtérténtekor fiatal nagykoru vol-
tam, tovabba hogy a sértett viselkedésével (szidalmazas, baratnéim bantalmazasa stb.) mintegy el6idézte
a sajnalatos esemenyt, amelynek kbvetkezteben sulyos sériiléseket szenvedett el.

Soha nem allt szandékomban, hogy barkinek is sériiléseket okozzak, igy a sértett sériiléseit sem kivan-
tam a sajnalatos esemeény megtorténtekor.

A ram Kirott borténblintetés magassaga eléri a Hagaban elitélt — nagyobb szamu artatlan civil kivégzé-
séért felelbs - haborus blindsok itéleteinek magassagat. Mindamellett az eljaro birosag nem vette figyelembe
az enyhité kérilményeket — életkoromat és biintetlen el6életemet -, tovabba a btk (Krivicni Zakonik Repub-
like Srbije) megfeleld hatarozatait sem alkalmazta.

A sértett kijelentette, hogy sériiléseibdl feléplilt és vissza tudott térni a normalis élethez.

Biintetesem felét hamarosan let6ltém, minden nap abban remenykedem, hogy én is visszatérhetek nor-
malis életemhez, hogy dolgozhatok és csaladot alapithatok.

Kérem a kbztarsasagi elndk urat, hogy részesitsen kegyelemben és a megkegyelmezésrél szol6 térvény
értelmében (¢lan 5, 7, 9 10 Zakon o pomilovanju) sziintesse meg tovabbi szabadsagvesztésemet.

Tisztelettel,

Kelt: Sremska Mitrovica, 2009. aprilis 23.

Elitélt
Horvath Arpad
Védelem:
Csatolva: Felhatalmazas.-
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BECSEY ZSOLT

A temerini elitélt fidk bebortonzésének
Otddik évforduldjara

Mandatumom legelején, 2004 juniusaban Teme-
rinben tortént az az er6szakos verekedés, mely kap-
csan most a temerini fiuk esetérél szamolunk be. Er-
rél juliusban értestltem, amikor Gal Kinga képviseld
kolléegammal a helyszinen tajékozddtunk a magyar-
verések akkoriban siri zuhatagérol. A kérdés napi-
rendre kertlt a 2005. januar végén megvalosult dél-
vidéki EP tényfeltaré delegacids uton, mely soran az
otfés delegacio - melynek magam is tagja voltam — Te-
merinben is jart, sét talalkozott a sziil6kkel is. Szor-
galmazasomra 2005 oktoberében Brusszelben koz-
meghallgatasra kertlt sor, melyen szintén érintettuk
magyar képvisel6tarsaimmal az aranytalansagokat és
a tapasztalhato elfogultsagokat. 2005 novemberében
és a kés6bbiekben rendszeresen taldlkoztam a szu-
I6kkel, akiket tajekoztattam a brusszeli [épésekrdl. A
2005. 6szi europai parlamenti hatarozat vitajaban, a
késObbi felszolalasokban is rendszeresen napirenden
tartottam az Ugyet, az éves parlamenti Szerbia-jelentés
kapcsan is mindig érintettlk ezt a kérdést. Ez év ap-
rilis 2-i brisszeli kdzmeghallgatason — melyet Tékés
Laszlé kollégammal egyUtt szerveztlink — szinten fel-
merult ez a kérdés.

Mindezt csak azért emlitem, mert szeretném ér-
zékeltetni, hogy magyarorszagi europai politikusok is
mélyre hatéan, személyes tapasztalatokkal foglal-
koztak ezzel a sulyos kérdéssel. Miért gond ez, és mit
akarunk elérni?

Egyrészt probléma a kérdés diszkriminativ etnikai
jellege. Nem vitas, hogy garazdasag tortént a teme-
rini piactéren azon a kanikulai éjszakan, de ez nem
volt gyilkossagi kisérlet. Az itélet és a vélt szabaly-
talansagokkal lefolytatott rend6ri nyomozasok ezt tuk-
rozik, rdadasul olyan sulyos itélet tortént, ami még ha-
borus blindsok esetében sem fordult el Szerbidban,
de még Hagaban is figyelemre mélté lenne. Magyar
aldozat terhére elkovetett esetben joval enyhébb ité-
let szlletett, gondolok itt pl. az ujvidéki vizbefojtasi ki-
sérletre, de mas, jogeros itélet nélkuli magyarellenes
garazdaséagra is... Ez az els6 etnikai jellegl diszkri-
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minativ jellegzetessége az ugynek. Masrészt azért is
politikai jelent6ségli ez a buntetéugy, mert az eljaras
folyaman, sét azota is nehezitették a vajdasagi tar-
tomany egyik hivatalos nyelvének, a magyarnak a
hasznélatat. Ez a probléma, az aldozatokkal valé anya-
nyelvi kommunikacié a mai napig sulyos gondokat je-
lent, ami a szerbiai elvi jogalkalmazast is megkerd6-
jelezi eurdpai szemmel.

|d6kozben a vajdasagi civil szféra jogaszokkal kon-
zultalva megtette a jogi Iépéseket az iranyba, hogy ezt
az eljarasi és itélkezési aranytalansagot helyesbitse.
A strasbourgi birésagon kérvényt nyuijtottak be, mely
nem hozta meg a vart sikert, de most ez év aprilisa-
ban a szerb torvények adta lehetéségekkel élve a
szenttamasi Emberi Jogi kdzpont Bozdki Antal kiva-
|6 ujvidéki Ugyveddel egyutt kegyelmi kérvenyt nyuj-
tottak be Tadi¢ elndkhoz az elitéltek nevében és ér-
dekében. Ez jol tikrdzi azt, hogy a magyar oldalon,
Délvidéken és itt Magyarorszagon egyarant nem
akarja a garazda fellépés tényét és biintethetéségét
eltordIni, nem akar a szerb igazsagszolgaltatas flig-
getlenségébe beleszolni, de alkotmanyos lehet6sé-
gekkel élve jelzi, hogy azt a Iépést, mely eljarasaval
és aranytalansagaval zaszloshajoként sérti a magyar
kozdsséget, korrigalni szikséges. Ha ilyen sulyos Uze-
netek megmaradnak, az a magyar lakossagban fé-
lelmet, és a kisebbségben él6kben a masodlagos al-
lampolgar benyomasat kelti. Ezért is fontos, hogy Szer-
bia integracids |épései — a tarsulasi szerzédeés élet-
be lépése, majd a csatlakozasi targyalasok reménye
— el6tt rendezddjenek az ilyen Ugyek, és valdban
egyenrangu partnerség jojjon létre.

Nélkul6zhetetlennek tartom, hogyha Magyarorszag
az olyannyira 6hajtott szerb integracios torekvest ta-
mogatni akarja, akkor minden olyan kérdést, mely a
magyar nép helyzetét, tulélését és onérzetét a Dél-
vidéken sértik, rendezni kell a tagség elétt. Ellenke-
z8 esetben csak bizonyos er6k a kdzép-eurdpai
népek megosztottsagara jatszhatnak az eurdpai
nagy kérdések vitajaban.
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SOLYOM LASZLO URNAK o
A MAGYAR KOZTARSASAG ELNOKENEK

Budapest

Igen tisztelt Elndk Ur!

Immar 6tddik esztendeje raboskodik 6t magyar fi-
atal Szerbiaban, a délvidéki Temerinben tortént kocs-
mai verekedés kovetkeztében. Magam éppen Brisz-
szelben tartozkodtam, a Magyarverés Délvidéken cim(
2x1 dras dokumentumfilmem angol nyelvi valtoza-
tanak az Eurépa Parlamentben zajl6 vetitésén, ami-
kor befutott a hir: az eurdpai itélkezési gyakorlattol ide-
gendl, sulyos bortonre itélték a minden jel szerint pro-
vokacidra beugro fiatalokat. Akkor dontottem el, filmet
forgatok err6l az esetrél is.

Arrél az anyaggydjtés soran tudtam, hogy a jog-
allamisag kotelezd, legalapvetébb normait se tartot-
ta be a szerbiai igazsagszolgaltatas. A temerini rend-
drkapitany — a Szerb Radikalis Part szimpatizansa —
rabeszélte 6ket, valljanak be mindent, (s akkor meg-
usszak a dolgot) olyan cselekményt is, amit nem ko-
vettek el. Egymas ellen forditotta, nyilatkoztatta 6ket.

A magyar fiatalok kétségtelenul biinés magatartast
tanusitottak, amikor a szerb nemzetiségii kabitdszer
ugynokot, miutan menyasszonyaikat, baratnéjiket az
eszpresszdban fizikailag inzultalta. (Megfogdosta
kebluket, a magyarok anyjat szidalmazta, mikozben
cigarettajat az egyik sorében oltotta el, a masikéba
meg beleivott stb.) bantalmazték. Ez persze kell6 és
ill6 intellektudlis toltettel, folénnyel, jogkdvetd maga-
tartassal, tlrelemmel talan elsimithato lett volna.
Am 6k — sajnalatos szocializacidjuk, kisebbségi sor-
suk okan, mindennek hianyaban — a hagyomanyos vé-
dekezést valasztottak, az anyazasra pofonokkal va-
laszoltak. Durvan megverték a szerb embert, mind az
oten.

Két magyar délvidéki part vezeté politikusai azon-
nal megszolaltak, s az eset korllményeit nem is-
merve, a legsulyosabb itéletet kdvetelték a ,vandal
magyar tettesek, blin6zék” ellen. Ezzel felbatoritot-
tak a jogallamisag alapelveit magyar tugyekben mar
oly sokszor megsértd szerbiai hatosagokat. (Az eset
bekovetkeztekor 300 magyart vertek meg, jogko-
vetkezmények nélkll... Az arany ezzel a veréssel
300:1 lett.)

Az ujvidéki renddrségen és bortonben a rend6rok
s a fegyérok nagyon sulyosan bantalmaztak a fiata-
lokat, nem engedték magyarul beszélni éket, a ki-
hallgatasokat is szerb nyelven folytatték. Az 6kolcsa-
pasokkal, sulyos szemre mért utésekkel egymas el-
len forditott magyar fiataloknak egyetlen egy védét ren-

deltek aki, ugyancsak szerbul beszélt veluk, s ugy is
diktalta vallomasaikat. Sulyos jogsértéseket elko-
vetve: egymassal ellentmondasban 1évé gyanusi-
tottaknak egyetlen tgyvédet kirendelni nem lehet.

A biréséagi targyalason leallatoztak a magyarokat.
A szerb ember — aki a hivatalos jelentések, s a mé-
dia szerint sulyosan megsértlt —, a sértett, néhany nap
multan mar kocsik tetején ugralt, kirakatokat tort be,
kabitoszert arult. A szerb kisebbségi miniszter egyutt
érzéen meglatogatta az alkapocs-torést is szenvedett,
de a helyi televizios tarsasagoknak mosolyogva nyi-
latkozé sértettet. A sérulésrdl kiadott hir hamis volt.

A filmem forgatasakor kidertlt: a temerini rendér-
kapitany tudott a varoskaban viruld6 marihuana-ke-
reskedelemrdl, s arrdl is, hogy Ultetvény is zoldell a
félia alatt. Ezt annak a fiatalnak — Marias Istvannak
—a szllei kdzolték a helyi renddrfénokkel — s késébb
filmemben is elImondtak —, aki a legsulyosabb, a tizen6t
éves blntetést kapta. A szUlok kulonben Osszejartak
arenddrség els6 emberével. Osszeflggést vélnek a
két dolog kozott. Az egyik elitéltet hosszu honapokon
at egy nyolcvan személyes ,varoteremben” tartottak
fogva a bortonben.

A torténetrél még csupan annyit, hogy a médianak
kOszonhetben, amely beszamolt a magyarok elkovette
verésrdl, a Szerb Radikalis Part jelentésen elébbre Ié-
pett, j0 eredményt ért el az incidenst kovetd napok-
ban tartott vélasztasokon. Nem zarhato ki tehat,
hogy a politika motivalta — feltehetéen — a provoka-
ciét. Példatlanul sulyos itéletek szllettek, tiz évtél fel-
felé, tizenot évig.

A film forgatasa soran az igazsagszolgaltatasi szer-
vek minden egyuttmiikodési kisérletet meghiusitottak,
nem engedtek be a bortonbe, a bellgyminiszter
nem fogadott, Temerin rendérkapitanya nem valaszolt
kérdéseimre, megtagadta az interjut. Amint arrol
Tisztelt EIndk Ur is értesiilt, a szerb hatésagok — gyil-
kossagi kisérletnek mindsitették a kocsmai verekedest,
ezert 0sszesen hatvanegy év bortonblntetésre itél-
ték a fiatalokat. Az 6sszes jogorvoslati kérelmiket
Szerbiaban is, Strasbourgban is elutasitottak. A két-
ségtelendl kijard, de nagyon tulzé, sulyos blintetést,
az ot év alatt — véleményem szerint — letoltotték, ha
figyelembe vessziik azt, hogy haborus blindsoket itél-
tek nyolc éves szabadsagvesztésre.

Jogi megoldas nincs! Csak a szerb elndki kegye-
lem gyakorlasa mentheti meg a magyarsagnak ezt az
ot fiatalt, akik nehezen élik meg azt a tudatot, hogy
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még legkevesebb 6t-tiz évet kell racs mogott toltenidk.
Két szul6 s egy nagyapa mar belehalt ebbe az
ugybe.

A szerb sértett, a boncolasi jegyz6konyv szerint
(amely birtokomban van) heroin-tuladagolas, koz-
nyelven szdlva ,aranylovés” kovetkeztében idén ta-
vasszal, negyvenkét esztendésen elhunyt. A magam
szerény eszkdzével, a dokumentumfiimmel igyekszem
mindent megtenni a fiatalok kiszabadulasa érdekében.

Ezaton kérem tisztelettel Solyom Laszlé Koztar-
sasagi EInok urat, hogy az 6sszel, Boris Tadi¢ szerb
kOztarsasagi elnok urral Belgradban sorra kerul6 ta-
lalkozdjukon kezdeményezze, hogy az allamelndk
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gyakoroljon kegyelmet a biintket mar levezekld , Te-
merini Filk” sorsa felett.

Tisztelettel, elére is koszondm a megértését és a
kOzbenjarasat!

Szivélyes udvozlettel
M. Szabd Imre
A Temerini filk — Hatvanegy év joger6sen
cim( dokumentumfilm alkotdja,
az Oktober 23. Bizottsag kuratora

Budapest, 2009. augusztus 18.
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VIZFESTMENY

megujul
)
a
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lezudulo
esOben all

ANYAMINTAKBAN SZETARADVA

irnokbol atvedlett levélnyomok
bélyegmetszék és kartyakészitok
az ordongos mesterséget (iz6k
folottébb gyanus tarsasagahoz
tartozva — mintha jobban kedvelném
a konyvnyomtatas el6tti barnas
sotétbarnas szint a frissen vésett
nedvesen csillogd fatablakrol
mintha nem lenne semmi k6zom a
régiek lészérrel toltott sotét
kulimaszos bérlabdaihoz a
nyomdafesték illatahoz mintha
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még nem szaradt volna meg rajtam a
kencés, gyantas lampakorom, mintha
még nem, sohasem turkaltam volna
cimbet(ik kozott szeddszekrények
betlrekeszeiben mintha nem
jart volna szedévas a kezemben
mintha még nem zartam volna ki sort
sem vakanyaggal
a sors konyvének

kefelevonatait lapozva
sortagitoval folszerelkezve
észrevétlendl, igen cselesen
a nagy hadvezért nagy vadvezérre —
kézirat nélkll is! — atjavitva
mintha még nem lennék nyomdaérett
mintha még mindig visszasirnam a
konyvmasolé mihelyek hosszura
nyult arnyékait az évezredes
szdbeliségre épult kulturat,
melyben egy-egy kivald6 mesemondd
halalaval konyvtérak égnek porig
mintha nem tudnam mit jelentene —
otvosOkkel, aranymivesekkel,
harangontékkel 0sszekacsintva —
az anyamintékban szétarado
betlfém fényében megmartozni
a betlimetsz6k korom-prébain
elérzékenyllve mintha nem is
sejteném mekkorara néhet a
nyomot hagydk oly esend6 vagya
csak bamban bamulom a betiket
a levesben a betlik husat torzsét,
a gondolkodas képiségén uszo,
azt megpecsételd betlik jatékat
kavargasat a nagy éslevesben
legcsonkamagyarabba valt folydnk:
a zala tukren

mintha nem gordult
volna at rajtam vandornyomdaszok
kocsikereke mintha nemis a
déli végeken edzddtem volna
ahol a kettészakitott bansag
egyik falujaban: kumandon a
masodik vilagégés végén az
onmagukat folszabaditoknak
nevezd gybztesek koporsoba
zartak s elfoldelték a bibliat
azt hitték hogy eltemethetik a
konyvek konyvét: a hitet, a vallast
és ez utan a temetés utan
kapott szarnyra azon a kornyéken
az Uj szalldige: EMBER LEGYEL,
NE KUMANDI!

manapsag is egyre
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szamosabban temetnék a konyvet szétnyitott kbkdnyvére gondolva

az elképzelt vilagban tgyesen a lapok tartésan dsszefiizott
tajékozddok kozll - fujom a fedéllel védett egységét nézve
betliket a levesben orszdgok follapozhatnak becsukhatnak-e
rongya moge bujva fulemben a a nyitott konyv lapjain sistergd
papirmalmok faradt zajaval a konny- vagy esOcseppekkel szétfolyva
butoraruhaz kdnyvespolcain megnyithatnak e barmit

diszelgd szétnyithatatlan konyvek a nyitott

cifra gerincére a sirkertek kapukat oly elszantan donget6k
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BERETKA KATINKA

Mit ér az ember, ha magyar Topolyan?*

A regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurépai chartajanak
megvaldsulasa az észak-bacskai varosban

Manapsag papirokban mérik, mennyit ér egy em-
ber. Minél tobb papirod van a szakképesitésekrél,
nyelvvizsgakrol, kutatasi eredmeényekrél, a vilag sze-
mében annal tobbet érsz. Ha egy délvidéki magyar
szemsz0gébdl nézzlk ezt, akkor 6 mar eleve elénnyel
kezd, hiszen anyanyelve mellett beszéli (vagyis be-
szélnie kellene) az orszag nyelvét, hogy az angolt mint
a modern kor latinjat mar ne is emlitsiik. Széval ,ér-
téke is egyre né”.

A gyakorlat mégsem ezt mutatja, és méltan
tesszik fel a kérdést, hogy hol a hiba. Miért van annyi
gondja a délvidéki magyarnak?

Topolya szulottjeként nem talalkoztam felém ira-
nyul6 rosszindulattal csak amiatt, mert magyar az
anyanyelvem. lgaz, vannak, akiknek mar volt kelle-
metlenebb élményuk, mégis ugy gondolom, hogy ezt
nem szabadna pusztan a fizikai bantalmazasokra le-
egyszerisitentnk. Sok olyan visszaélés van — mar ami
a kisebbségi jogokat illeti -, amelyekrdl szinte nem is
tud az egyszer(i ember. Mindezek olyan burkolt in-
tézkedések formajaban kelnek életre, amelyek ese-
tében nem tehetlink semmit, pusztan racsodalkozunk,
hogy mi johet még.

Lathatjuk, tehat, hogy nem elég két-, netan tobb-
nyelvinek lenni ahhoz, hogy a problémaink megol-
dodjanak. Sét! Eppen ebbdl erednek.

Bevezetd

A valamikori Szerbia és Montenegré Allamkdzos-
ség neveben a Szdvetségi Képviselbhaz 2005. mar-
cius 22-én irta ala A regionalis vagy kisebbségi
nyelvek eurdpai chartajat (1992), és 2005. december
21-én fogadta el a ratifikacids torvényt!. Az allam-

k6z0sség megszintével Szerbia mint jogutéd 2006.
junius 1-jével kezdédben valt részesallamma.

Habar ez egyik feltétele volt az Eurdpai Tanacs-
ban val6 tagsaghoz, nem szabad szem eldl tévesz-
tenlink, hogy a politikai hattér ellenére, a chartaban
foglaltak alkalmazasa a mindennapi élet alapveté em-
beri kdvetelménye. Egymas elfogadésa és nyelvi kul-
turajanak tiszteletben tartasa minden demokratikus tar-
sadalom épitékove (ennek ugyanugy kell mikodnie
mind a szerbek, mind a magyarok, mind a tobbi ki-
sebbség felé). Ahogyan a szerb kormany éves koz-
leményében is irta, egyik f6 ok a charta ratifikalasa-
ra éppen a multikulturalizmus megérzése volt.

Szerbia kotelezettséget vallalt, hogy az alban, bol-
gar, bosnyak, horvat, magyar, roma, roman, ruszin,
szlovak és ukran nyelvekre alkalmazza a lll. rész, leg-
alabb 35 altala megjeldlt, alternativ rendelkezéseit?,
és habar lehet6sége volt ra, nem élt kizarasi jogaval.

Elméletileg harom év alatt sok mindennek valtoz-
nia kellett volna. Bizonyos terlleteken ez sikerlt is,
de legtobb esetben nem Szerbia hathatés tdmoga-
tasanak kdszonhetéen. Sok az olyan akar unios, akar
egyeéb kulféldi palyazat, amely megkdnnyitheti elsé-
sorban a vajdasagi magyaroknak a magyar kultura
apolasat. Ami a kozszféraban valo részvételt, az anya-
nyelvi oktatast illeti, ott mar nehezebb a helyzet. Ezt
tekinthetnénk altalanos néz6pontnak is, ezzel szem-
ben én azt szeretném megvizsgalni, mi torténik To-
polyan. Mi az oka annak, hogy ebben a féldrajzilag re-
mek fekvésli és egykor gazdasagilag fejlett telepllésen
a magyarsag szama és perpsektivajuk egyre csokken?
Hol tart jelenleg a charta megvalosulasa a magyar
nyelv szempontjabol? Vagyis, egyaltalan megval6-
sulnak-e a charta intézkedései Topolyan?

* A cim Ady Endre Az 6s Kajan cimii versének sorét vette alapul.

1 Zakon o ratifikaciji Evropske povelje o regionalnim ili manjinskim jezicima — A regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai char-
tajanak ratifikalasrol szolé térvény (Szerbia és Montenegré Hivatalos Lapja, sz. 2005/18)

2 A 2. cikk, ,Kdtelezettségvallalasok” értelmében, Szerbia elfogadta a kévetkez6k megvalésitasat: 8. cikk 1. bekezdés a (iii),
a(iv), b (iv), ¢ (iv), d (iv), e (ii), f (iii), g pontok; 9. cikk 1. bekezdés a (ii), a (iii), b (ii), c (i), d, 2. bekezdés a, b, ¢ pontok és a 3. be-
kezdés; 10. cikk 1. bekezdés a (iv), a (v), c pontok, 2. bekezdés b, c, d, g pontok, 3.és 4. bekezdések ¢ pontjai és az 5. bekez-
dés; 11. cikk 1. bekezdés a (iii), b (ii), c (i), d, e (i), f (ii) pontok, 2. és 3. bekezdés; 12. cikk 1. bekezdés a, b, c, f pontok, 2. be-

kezdeés; 13. cikk 1. bekezdés ¢ pont; 14. cikk a és b pontok.
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A nyelvi politikara haté elemek

Szerbia nyelvi és kommunikacids szempontbdl ki-
16nb0z0 intenzitassal fejlddott. Ennek kovetkeztében
a nyelvi politika rendkivul 6sszetett, hiszen az orszag
mas-mas teruletén él6 etnikai, nemzeti csoportok nyel-
vi identitdstudatanak kompromisszumos eredmé-
nyekent jott létre. Minderre szamos elem hat, melyek
nemcsak atfogéan nézve, de kisebb telepllések
szemszogebdl is jelentdsek. llyen elemek példaul: a
torténelem, demografia, gazdasagi hattér, kultura, szo-
cidlis és politikai tényezék, valamint a jogszaba-
lyoks.

Topolya (Backa Topola) elsé alkalommal 1462-
ben szerepel az irasos emlékekben, habar csak a to-
rok uralom 1543-as évében kezdik hasznalni ezt a
maig megmaradt elnevezését, kezdetben Topoly és
késdbb Topolya néven, féként az adohatosag ira-
taiban. A torténelmi attekintés azért is fontos, mert
bizonyitast nyer, hogy mar a 18. szazad kbzepétél
kezdve éltek itt magyarok, és 250 év multan s, a la-
kossag nemzeti 0sszetételét tekintve, tobbségben
vannak. Grof Grassalkovich Antal megbizasabdl Csi-
zovszki Ferenc kezdte meg a puszta betelepitését,
amikor is a magyar, illetve szlovék csaladok Iénye-
ges folényben voltak a tobbi néppel szemben. Mig
végul 1806-ban megkapta a mezdévarosi rangot. (tér-
ténelmi tényezd)

Mara a részaranyok valtoztak, és a 2002-es nép-
szamlalas adatai szerint Topolya varos 6sszlakos-
saganak (16171) 5§9,25%-at alkotjak magyarok, ami
szamszerileg 9.582 f6.

Oket kdvetik a szerbek 29,05%-kal (4.699), a mon-
tenegrdiak 2,63%-kal (426), a jugoszlavok 2,32%-kal
(376) és a horvatok 1,05%-kal (170). A tdbbi kisebb-
ség részaranya 1% alatt van, mint példaul a ruszinok,
bunyevacok, muszlimok, albanok és szlovakok.4 (de-
mografiai tényezd)

Mivel keresztllfut rajta a nemzetkozi E-5-6s ut, il-
letve a Belgrad—Szabadka—Budapest nemzetkdzi
vasutvonal, a varosnak minden lehetGsége meg-
van/megvolt, hogy bekapcsolodjon az europai vér-
keringésbe (ehhez az E-75-0s autdut végleges ki-
épitése is hozzajarul), és a nemzetkdzi figyelem ra is
iranyuljon. (gazdasagi tényezd)

Azonban, mint a legtobb szerbiai kisvaroson, igy
itt sem mult el a privatizacio szele nyomtalanul. Ha-
bar a gazdaséagi tevékenységek 57%-at a mezégaz-
dasag teszi ki, a valamikori allami vallalatok leallasaval
(vagy atalakitasaval) jelentésen csokkent a varos ver-
senyképessége. (szocialis tényezd) Sok csalad kul-
foldre koltozott, igy a magyarok is, akik remélték, hogy
majd a magyar nyelv ismerete kdnnyebbé teszi a be-
illeszkedést Magyarorszagon, mint egy idegen nyel-
vii orszagban. Ez az elvandorlas a mai napig folyta-
todik, igaz, nem olyan nagy utemben, mint a haborus
id6kben. Ez leginkabb a fiatalokra vonatkozik, akik ott
folytatjak tanulmanyaikat, és végul kint ragadnak (per-
sze, havissza is jonnek, az allam nyelvének ismere-
te nélkil, nem sok jora szamithatnak — drdogi kor)s.

2008 6ta Topolya a tolerancia eurdpai székvaro-
sa. Itt rendezik meg idén mar harmadik éve a Tole-
rancia Tabort, ahol tobb szaz fiatal ismerkedik egy-
mas kulturajaval.

Ha jobban megnézzlk, nincsenek olyan esetek,
amelyek aggodalomra adhatnak okot, mar ami a ma-
gyar-szerb nemzeti viszonyokat illeti. Természetesen,
itt is vannak problémak, de azok nem olyan latva-
nyosak. Lehet, hogy a hatar kdzelsége, a viszonylag
nagyszamu tomb-magyarsag, vagy a topolyai politi-
kai elit az oka, hogy a nemzetek viszonylag toleran-
san élnek egymas mellett, nem feltétlenil baratsag-
ban, de nem is nyilvanosan gy(lolkodve.

A kbzelmult incidense, mikor magyarellenes fel-
iratot talaltak egy hirdet6tablan, lehet, hogy elindit egy
lavinat, ami kimossa az eddig burkolt feszultségeket,
de tovabbra is hangsulyozom, nem ez a jellemz6 ma-
gatartas. Topolyan is jelen van, mint annyi sok mas
helyen, hogy az ember barkibe belekothet, hogy uta-
na a nemzetiségi kérdés mogé bujva igazolja tettét.
Nalunk is verekszenek szerbek, magyarok, vagy
egy lany miatt, vagy mert részegek, vagy mert éppen
rossz helyen voltak rossz idében. Azonban nem hi-
szem, hogy félve kellene magyarul beszélni akar nap-
pal az utcan, akar este a szdrakozohelyeken.

Az elkovetkezOkben a charta rendelkezéseit vizs-
galom témakoronként a topolyai helyzet tukrében. Ugy
vélem, egy olyan helyrél beszélunk, ami méltan fél-
het a magyarsag elvandorlasatol; ezért mindent meg
kell tenni, hogy a jogi szintéren a legkedvezébb fel-

3 Dubravko Skiljan, Jeziéna politika, Itro ,Naprijed*, Zagreb, 1988

4 Ruszinok 0,58% (95), bunyevacok 0,32% (52), muszlimok 0,27% (45), albanok 0,24% (40), macedénok 0,20% (33), szlo-
vékok 0,16 % (26), szlovének 0,09% (15), ukranok 0,07% (12), németek 0,04% (8), romak 0,04% (7), bosnyakok 0,02% (4), oro-
szok 0,01% (3), 1 cseh, roman és bolgar nemzetiségii, 12-en pedig nem jelélték meg.

5 Munkamban a szlikebb értelemben vett Topolyaval foglalkozom, nem Topolya k6zséggel. Ebben az esetben a tovabbra is
a magyarok vannak legtébben, 22.543 (568,94%), majd a szerbek 11.454 (29,94%), a jugoszlavok 831 (2,17%), montenegroiak

547 (1,43%) és a horvétok 454 (1,18%).

6 ,Halal a magyarokra!” és ,Szerbia” graffitit talaltak eqy oriasplakaton 2009. majus 16-ara virradé reggel. A feliratot még az-

nap eltiintettek.

— AR @
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tételeket teremtstik meg a nyelviink apolasaért és az
idevonatkozé kérdések miel6bbi megoldasaert. Leg-
konnyebb volna nyelv-barbarokként egy Uj magyar-
szerb keveréknyelvet alkotni, amely csak még jobban
gyongitené a vajdasagi magyarsag identitastudatat,
és erdsitené az allami nacionalista eréket. Hisz,
,nyelvében él a nemzet””! Ezért a nemzetink meg-
maradasaért a nyelvért (nyelvi jogokeért) kell sikra szall-
nunk.

Oktatasuigy (8. cikk)

Minden az iskolapadban kezdédik, és ddl el. Hia-
ba a csaladi hattér és fegyelem, ha a diaktarsak, ta-
narok befolyasa er6sebb. Ezért kellene prioritast
adni a magyarok oktatasi kérdésének. Ez alatt szo-
cializélodik legintenzivebben az ember; nemcsak a
magyar kisebbségi kozosség tagjaként azonositja 6n-
magat, hanem egyszerre keresi a helyét az egész vi-
lagban. ,Az anyanyelv( oktatas azonossagtudatunk
kiépitésének alappillére.”8 Elébb tanitjak meg vele,
hogy elfogadja sajat magat, majd a kdrnyezetét, elébb
ismeri fel annak a fontossagat is, hogy a magyar, mint
az anyanyelvének igényes mivelése mellett elsaja-
titsa a szerb, allami nyelvet is. Mindez nagyobb biz-
tonsagot jelentene neki, hogy ne a nyelvi gatak miatt
valasszon magyarorszagi egyetemet, egyenrangunak
érezneé magat a tobbségi nemzettel — még ha az is,
ettdl figgetlendl -, stb.

Nem hiaba szerepel a chartédban is az oktatasugy
az els6 helyen. Azonban Szerbia mar dvatosan va-
lasztotta ki a ra vonatkozd, alternativ rendelkezése-
ket. Kezdve az iskolai el6készit6tél, az altalanos - és
kozépiskolan at, egészen az egyetemig, csak abban
az esetben biztositja az anyanyelvii oktatast, ha a ,csa-
lad ezt kivanja, és a letszam elegendGnek mindsul.”

Igy az orszag felszabadul azon felel6ssége aldl,
hogy a tdmegesebb nemzeti kisebbségek tekinteté-
ben batoritsa az anyanyelvi oktatast. Majd a szlék
eldontik. Természetesen vannak szambeli als6 hatérok
is, mégpedig ha a kisebbség szamaranya keve-
sebb, mint 25%, akkor ez a jog nem biztositott.

Topolyan kettd altalanos és harom kozépiskola van.
Ritka példak a Vajdasagban, ahol még mindig meg-
valosul a teljes magyar nyelvi oktatas.

Ahogyan a tablazat is mutatja, a topolyai altalanos
iskolakban diakok szama nétt, ezzel szemben ez na-
gyon messze van a harom, minimum 25 fés osztaly
alomhataratdl. llletve ezeket a szamokat nem tekint-

7 Széchenyi Istvan
8 Mirnics Karoly: Kisebbségi sors, Forum KK 1993.
9 Charta, 8. cikk 1. bekezdés g pont
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hetjlk elég reprezentativnak sem, hiszen csak a kar-
ta ratifikalasatol eltelt id6t érintik.

* Elsébe induldk szama:

] 2006/07 2007/08 2008/09
Csaki Lajos A. I. 41 49 69
Nikola Tesla A. I. 26 27 30

A két iskola kozatti, szambeli kilonbség elég ma-
gas, azonban ha ezt sszehasonlitjuk az iskolakban
tanulé 6ssz magyar diaksag szamaval, akkor mar nem
lesz ennyire Kirivo.

* Magyar diakok szama 0sszesen:

~.2006/07 2007/08  2008/09
Csaki Lajos A.l. 456 445 468
Nikola Tesla A.l. 270 253 236

Mint tudjuk a magyar, mint anyanyelv oktatasa heti
5 (kés6bbiekben pedig 4) éraval megy — ez a mi-
nisztérium altal is jovahagyott tanterv része -, Topo-
lyan is ugyanez a rendszer, mint a tobbi vajdasagi is-
kolaban. Az altalanos megitélés szerint a tankonyvek
jok, a témak egymassal 6sszefliggésben vizsgalha-
tok, és mindig van egy-két kolté vagy ird, akik élet-
miveét részletesebben tanitjak. Talan ez is lehet az oka
annak, hogy kevés id6 jut mindenre és mindenkire. Az
egyes anyagrészek feldolgozasat egy iskolai tanéraba
kell siiriteni, nem marad id6 az ismétiésre sem. A sz0-
vegértés pedig, ami rendkivul fontos volna, egyben fej-
lesztené a gyerekek gondolkodasmadjat, és segite-
né jobban megérteni a magyar irodalmi vonatkoza-
sokat, teliesen kimarad a tantervbdl. Ami azonban vizs-
galédasunkat kozvetlendl is érinti, az a magyar kul-
tura megismertetése. A tanterv ebben a kérdésben
semmit nem lat eld, és habéar egyes olvasmanyokhoz
kapcsolodnak népszokasok, azok elég elenyészék és
hianyosak. A tanar lelkiismeretén mulik, hogy ezt ho-
gyan fogja implementalni az amugy is slr( programba,
habar nincs ilyen jellegii kotelezettsége.

[...] intézkedéseket tesznek annak érdekében,
hogy biztositsak annak a tbrténelemnek és kultiranak
az oktatasat, amelyet a regionalis vagy kisebbségi
nyelvek hordoznak.™

Topolyan bevalt gyakorlat, hogy a mivel6dési in-
tézmények pl. a magyar kultira vagy a magyar kol-
tészet napjara rendezett mlsoraira csoportosan és
szervezetten latogatnak el a magyar osztalyok. Ez
azonban vajmi kevés, ha figyelembe vesszuk, milyen
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szines és Osszetett a magyarsag torténelmi-kultura-
lis hattere.

Hasonl6 a helyzet az un. Polgari nevelés tan-
targgyal is. Habar vannak utmutatok, hogyan s miként
tanitsak a gyerekeket a felelds, tarsadalmi maga-
tartasra, Ujra csak az oktatokhoz kanyarodhatunk visz-
sza.

Ami a torténelem oktatasat illeti, mindig visszaté-
rd kérdés, hogy a magyar (illetve az adott kisebbsé-
gi) térténelem milyen mddon keril a tantervbe. Tobb
tanar panaszkodott, hogy kevés 6raszammal szere-
pel (vagy van év, amikor teljesen kimarad), és kény-
telenek ezt - mar akik komolyan veszik ennek fon-
tossagat - dnalléan, sajat konyvekbél potolni. Ugy-
szintén Belgrad koordinalta tantervkészitésrol van szo,
szdval nem nagyon tudunk attdl elvonatkoztatni. A
kb.10 oraba siritett magyar nemzeti torténelem
(éves szinten) elég aggasztd, kulondsen, ha figye-
lembe veszzik a szerb nyelvi torténelemkonyveket,
ahol a jelentésebb magyarsagot vagy Magyarorsza-
got érinté események csak egyoldaluan kertinek be-
mutatasra. Megmarad-e az objektivitas, vagy szokas
szerint a tobbségi nemzet szemszogébél mutatjak-e
azt be? A fiatalabb generaciokban ily médon ultetik
el azokat a nacionalista gondolatokat, amelyeket ké-
sébb majd a tarsadalom még inkabb general. Ezért
a magyar tobbségl térségekben fontos volna, hogy
a szerb diakokkal megszerettessék a magyar nyelvet
és kulturat, ne csak akkor, ha vegyes hazassagokra
kerUl sor. Ez kivanja a karta is: ,[...] a regionalis vagy
kisebbsegi nyelvek iranti tisztelet, megértés és tole-
rancia elvét az orszagban folyo oktatas és képzés cél-
jai k6zé foglaljak...” 10

A Nikola Tesla Iskolaban nincs lehetéség magyar
fakultativ oktatasra (nem kotelez6, tehat az atlag osz-
talyzatba sem kerUl bele), a Csakiban viszont meg-
szervezték, és 9 elsés, 9 masodikos, 6 harmadikos,
15 negyedikes, 6 hetedikes és 6 nyolcadikos szerb
diak tanul 2008 6sze 6ta magyarul. Koztuk vannak,
akik teljesen az alapoknal kezdték. Ez gond, hiszen
a csoportok felosztasa korosztaly és nem tudas sze-
rint torténik — elsésorban az 6rarendek egyeztetése
miatt. A heti két draszam és a tanuldk mennyisége tel-
jes embert kivanna. Jelenleg a magyar tanarné fog-
lalkozik ezzel.

A Dositej Obradovi¢ Gimnazium és Kozgaz-
dasagi Kozépiskolaban, ha nem bévitették volna
ki az iskola profiljat a kozgazdasagi szakra is, akkor
par éven belil a helyzet nagyon siralmassa valna.
Altalaban az itteni diakok terveznek tovabbtanulni,
tehat erésiteni a magyar értelmiséget. Ha nincs ma-
gyar gyerek a gimnaziumban, akkor ez csak azt je-

10 Charta, 7. cikk — Célok és elvek — 3. bekezdés

lentheti, hogy a jové topolyai magyar értelmisége is

fogy.
* Els6be indulék szama:

2006/07 2007/08 2008/09
altalanos szak 29 11 16
kozgazdasagi szak 34 31 25
osszesen 63 42 41

* Magyar diakok szama 0sszesen:
2006/07 2007/08 2008/09
185 186 192

Itt nem szerveznek sem magyaroknak szerb -, sem
szerbeknek magyar fakultativ oktatast, mint ahogyan
a Sinkovics Jozsef Miiszaki Szakk6zépiskolaban
sem. A magyar és szerb diakok aranya 3:2. Ez j6 hir
volna, ha a magyarok nem a haroméves, inkabb fizikai
munkat igénylé szakokat valasztanak, mint a kému-
ves, asztalos stb., amelyekre a szerb diakok ritkab-
ban iratkoznak. Aminek a nevében van auté vagy
elektronika, azok sokkal megnyerébbek szamukra. Ta-
lan ez is az oka, hogy elszor szerb osztalyoknak nyi-
tottak négy éves szakot.

* Magyar diakok szama 0sszesen Sinkovics Jozsef
Miszaki Szakkdzépiskolaban:
2006/07 2007/08

179 (10 osztaly) 169 (10 osztaly)

2008/09
172 (9 osztaly)

* Az elsébe induldk szama —szakonként:
2006/07 2007/08 2008/09

Gépészet és fémfeldolgozas

- gépjarmivek gépésztechnikusa és gépszereld
20 tanulé Gépészet és fémfeldolgozas

- lakatos és fémesztergalyos

15 tanul6 Gépészet és fémfeldolgozas

- gépjarmiivek gépésztechnikusa és gépszerel6-
25 tanulé Erdészet és fafeldolgozas (asztalos)

14 tanul6 Elektrotechnika —

auto elektrotechnikus

23 tanul6 Elektrotechnika —

szamitdgép elektrotechnikus

21 tanul6 Férfi és noéi fodrasz —

27 tanulé Foldméréstan és épitészet (falfelulet
dekoratdr és kémives) —

12 tanulé Foldméréstan és épitészet (falfelllet
dekoratdr és kémives) —

17 tanulé (6sszesen) 61 50 63

Az utobbi években érzékelhetben fejlédésnek in-
dult a topolyai Mezégazdasagi K6zépiskola. Var-
hatdan idén fejezik be a didkotthon épitkezési mun-
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kalatait is, ahol 60 féréhely lesz. Mint mar a beveze-
tében mondtam, Topolya mezégazdasagi vidék. A csa-
ladi vallalkozasok fenntartésa és fejlesztése komoly
feladatot allit a kdzség elé is. Nem csupan a varos-
bol, hanem egész Vajdasagbdl érkeznek tanulok, szer-
bek és magyarok egyarant.

* Az elsObe induldk szama —szakonként:

SZAKOK 2006/07  2007/08 2008/09
mezdgazd.

tech. 9 9 13
allatorvosi

tech. 15 16 14
élelmiszer.

tech. 10 8 13
viragkotészet

és mez6gép-

szereld 18 21 25
husfeldolgozas

és pékség 19 16 19

A tanarok elmondasa szerint az évek soran csok-
kent a magyar diakok szama, mert sokan a tanév so-
ran hagyjak ott az iskolat, gondolvan, hogy a fld meg-
miveléséhez elég az is, amit otthon elsajatithatnak.
Sajnos ez a felfogas egyre inkabb tendencidva valik,
és ezért még a négy éves szakokra induldék sem va-
lasztjak a felsGoktatasban valé tovabbtanulast. A Ma-
gyar Nemzeti Tanacs keretein belll szervezett szerb
nyelvi kurzusra ugyszintén e szakokrol jelentkez-
hetnek (a harmadik és negyedik osztalyosok). Jelenleg
29-en latogatjak az orakat, és a visszajelzések ked-
vezOek (azonban a magyar fakultativ oktatas szerb
anyanyelviieknek ebben az iskolaban sem valosul
meg).

A kozeépiskolakban elsésorban az Alkotmany és
polgari jogok c. tantargyra koncentraltam; milyen mér-
tékben tudatositjak mind a szerb, mind a magyar di-
akokban a sajat - és nem utolso sorban a mellettuk
él0 nemzetek jogait (azon bell is a nyelvi jogokat).
Ennek céljabdl allitottam Ossze egy kerdoivet.

Osszesen 144 végzés tanulét kérdeztem meg
(szerbeket és magyarokat vegyesen). Ebbdl kett6t
nem tudtunk kiértékelni, illetve sok helyen nem vala-
szoltak bizonyos kérdésekre; vagy, mert nem értet-
ték az adott kifejezést, vagy nem akartak valaszolni,
vagy elkertlte a figyelmtket. Ez mar nem deral ki, min-
denesetre érdemes volna figyelmet forditani arra, hogy
a haromeéves kozeépiskolasok valaszai sokkal nagyobb
tudatlansagot, érdektelenséget tukroznek. Gondolok
itt, tobbek kdzdtt, a “hol szeretnél tovabbtanulni” kér-
désre. A valaszok Banglades, Kina, Moldavia, Dom-
bos-hegy stb. kdzott keringenek. Habar ezek a dia-
kok csak kis szamban folytatjak tanulmanyaikat (6k
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a fodraszok, mezbégépszerelk - vagy az iskola
szlengjén a traktoristak-, illetve a viragkoték), érde-
kesebb nekik komolytalansagokat beirni, mintsem el-
toprengeni, mit is kezdhetnének az életlikkel. Ez mind-
annyiunk feleléssége, hiszen a magyarsag megma-
radasa egy szilard, gondolkodo, dntudatos réteg fel-
nevelésétol fugg. Sajnos, egyre tobben valasztjak az
elso latasra egyszertbbnek tiind szakokat, elvagva ez-
zel maguktdl a tovabbtanulas, és igy a tovabb fejl6-
dés esélyét. Ezek kulonben magyar tannyelvi osz-
talyok, ahol az oktatas teljesen magyar nyelven folyik,
mégis érkeztek olyan valaszok, hogy “a kisebbségnek
nincs joga az anyanyelvén tanulni” (bar igaz ezt ugy
jelolték meg, hogy azért j6 volna, ha bevezetnék).

A kérdbivek nem képviselik az dssz topolyai di-
aksag tudasat a nyelvi jogok terén, de fontosnak tar-
tottam megmutatni, hogy a végzésok, ma-holnap fel-
nétt dolgozé emberek milyen tajékozottsaggal (pon-
tosabban tajékozatlansaggal) latnak hozza a felnétt-
kornak - habar mindegyik osztalyban oktatnak Alkot-
many és allampolgari jogokat.

A kérddiv 13 kérdést foglal magaban, amelyekre
harom valasz lehet0ség volt: a nem, és nincs is ra
szlikség; nem, de sziikséges volna; és az igen vala-
szok.

A kezdeti kérdések inkabb csak amolyan bevezet6
voltak, miszerint Szerbianak van-e kisebbségvédel-
mi torvénye, illetve részesallama-e ilyen jellegli nem-
zetkdzi egyezménynek. A valaszaddk 9.3%-a mond-
ta azt, hogy nincs szlikség ilyen torvényre, 29.3%-a,
hogy nincs ilyen szerbiai térvény, bar j6 volna, és
61.42% valaszolt igennel. A konvencid vonatozasa-
ban, szinte egyenlden oszlik el az arany a “nincs, de
jo voIna” és a “van” kozott (41.8% és 44%).

Mint emlitettem, egyarant megkérdeztem a szerb
és magyar tanuldkat is. Az a tendencia figyelheté meg,
hogy a szerb diakok tobb esetben valaszoltak a va-
l6sédgnak megfelelden (vagy csak jol tippeltek), mig
a magyarok nem tudtak bizonyos jogaik Iétezéseérdl.

A 3a), kisebbségi nyelven torténé oktatasra vo-
natkozo kérdésre, 7.1% mondta, hogy nem létezik, és
nincs is ra szikség (elfogadom, ha ezt szerbek
mondjak, de sajnos, par magyar is idesorolt be); 10.6%
szerint nincs, de jé volna (a kommentar hasonlé az elé-
z6hdz); és azért szerencsére, 82.3% felismerte,
hogy milyen nyelven tanul, és igent jel6lt meg.

91.4% gondolta helyesen, hogy lehet kisebbségi
nyelven felvételizni.

Ezzel szemben a kisebbségi torténelem oktata-
sa mar nem volt ilyen egyértelm(i. Sok didknak ez
csak plusz leckét jelent, ezért valamilyen szinten meg
is lehet érteni, hogy nem akarnak tobbet tanulni,
mindegy nekik, hogy kinek a maltjardl van szé. A fen-
tiekben ezt mar bévebben kifejtettem, ezekre az in-
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formaciokra tamaszkodva nem meglepd, hogy a di-
akok 16.78%-a nyilatkozott gy, hogy nincs kisebb-
ségi torténelemoktatasra joguk, bar szeretnék;
71.5% irt igent.

Ami az anyanyelven torténd tajékoztatast illeti, te-
hat sajat nyelvi radio- és TV misorszérasra vald jo-
got, azt 80.3% ismeri, 10.9% szerint erre nincs joguk,
de j6 volna, és 8.76% szerint nincs is ra szikség.

Mint tudjuk, a nemzeti kisebbség tagjai - mi ese-
tunkben a magyarok - hasznalhatjak teljes neviket a
magyar helyesiras szerint, akar magan-, akar hivatalos
dokumentumrdl legyen szd. Ezt viszont a vélaszadok
csak 73%-a tudta, 11.28%-a nem tartja szlikséges-
nek, 15.79%-a pedig szeretné, ha ezt a jogat elis-
mernek.

|detartozik a kovetkezd, 3f) kérdés is, miszerint
lehet-e irasbeli, szobeli kérelmeket anyanyelven be-
nyujtani. Ennek is egyértelmiinek kellene lenni egy
kozépiskolat végzett embernek, de nem az. Csak
57.14% valaszolt igennel, mig 24.8% nem tudja,
hogy létezik ilyen nyelvi joga, de szeretne, ha vol-
na.

A 4. és 5. szamu kérdések dsszefliggnek: Kell-e,
hogy a hivatali személyek kozott megfelelé szamban
beszéljenek kisebbségi nyelven, illetve eljarast foly-
tassanak? 13.5% szerint erre nincs sziikség, 20.7%
nyilatkozott, hogy ez nem val6sul meg, de j6 volna,
és 65.7% mondja, hogy igen, kell. A masik kérdés: Le-
folytathaté-e birdsagi, kdzigazgatasi eljaras a ki-
sebbség nyelvén? Csak a diakok fele gondolja ezt
(49.6%), de a tobbiek, a 32,37% nem tud rola, hogy
ez a lehetéség fennall, bar j6 volna, mig 18% nem lat-
ja szlkségét. Volt, aki ezt azzal kommentarolta,
hogy vannak tolmacsok, akiket kifejezetten ilyen
esetekben kell alkalmazni.

Lathatd, hogy a kérdéiv elsé felében a diakok min-
dennapi életéhez kozelebb allé témakban tobb he-
lyesebb vélasz sziletett. A 6. kérdés esetében, mi-
szerint készilhetnek-e a formanyomtatvanyok ki-
sebbségi nyelven, illetve egyszerre tobb nyelven, bi-
zonytalanabbak a valaszok, és csal 62.4% mondta,
hogy igen, és 21.27%, hogy nem de szlikséges vol-
na, és 16.3%, hogy nincs ra szlkség.

Pozitiv az a megallapitas, hogy a szerb diakok is
fontosnak tartjak, hogy Szerbia, mind erkolcsileg, mind
anyagilag tdmogassa, a teruletén él6 kisebbségeket.
Az a 13.47%, aki ezt szikségtelennek véli, vegyesen
szerb és magyar didkok. 22% szerint Szerbia erre nem
kotelezett semmilyen dokumentummal, bar nem ar-
tana, és 64.5% valaszolt igennel.

Az utolso kérdés okozott — véleményem szerint- a
legtobb gondot, mert a gyerekek nem értették meg,
mit is jelent a pozitiv diszkriminacid. Mire valo a pol-
gari nevelés c. tantargy, ha nem tanulnak meg ku-

Ionbséget tenni jo és rossz kozott, a segitségnyujtas
és az elnyomas kozott? Talan ez az oka, hogy
egyenl6 aranyban (43,88% és 42,44%) oszlanak el a
valaszok, hogy a kisebbségek pozitiv megkulonboz-
tetését buntetni kell, illetve, hogy nélunk nem bunte-
tik, és nem is kellene.

Az utdbbi id6ben (de mar korabban is) sok vita fo-
lyik a kisebbségek igazsagos képviseletérdl az al-
lamszervekben, amit az adott kisebbség szamara-
nyaval 6sszhangban kellene megallapitani az adott
kozseég teruletén. A 142 értékelhetd kérddiv kdzul csak
116 valasz szlletett, és ennek tlkrében, a diakok
56.8%-a gondolja, hogy a kisebbségek képviseldi alul-
képviseltek, 30.17%-a, hogy elegen vannak, és
11.2%, hogy fellilreprezentaltak az allamszervekben.

Ez a szemléltetés csak elbiranyozza egy na-
gyobb akcid sziukségességét, amiben is a kisebbsé-
gi, és azon belll is a nyelvi jogok még jobban kifeje-
zésre jussanak elsésorban az oktatasban, de ugyan-
ugy a kisebbségek mindennapos tajékoztatasaban is.
Sajnos, a magyar diakok (akiket arra kértem meg,
hogy par szoban irjak le, volt-e mar valamilyen kel-
lemetlenségben részik, mert magyarul beszéltek) tobb
helyen panaszkodtak, hogy hiaba probaltak meg szer-
bul kifejezni magukat, kinevették 6éket, sét, volt hogy
elzavartak. Ez kulondsen a hivatalos szervekben tor-
tént meg. Ami az iskolan bellli viaskodasokat illeti, an-
nak mindannyian részesei voltunk. Sokszor csak alca
a magyar-szerb konfliktus, és valdjaban romantikus
indokok allnak a hattérben. Persze, mindig van, aki
okosabb. Egy didk azt irta, hogy az adott ember hoz-
zaallasatol figg, miként fog viszonyulni hozza, mint
magyarhoz. Mindig lesz, akit zavarni fog a nemzeti-
ségunk, és csak ugy harcolhatunk ellene, ha megta-
nuljuk az 6 nyelviket. Azt kellene magunkban tuda-
tositani, hogy ezzel nem ismerjuk el az allam diada-
lat a kisebbségek felett, hanem mi magunk leszunk
tobbek. Szam szerint nem kifejezhetd az arany,
hogy hany topolyai diak nézett szembe ilyen akada-
lyokkal, de a valaszok alapjan tobben nyilatkoztak,
hogy még nem kerultek emiatt kinos helyzetbe. Egy
fil még azt is hozzatette, hogy ,no’ csak probalna meg
bantani valaki, azért mert magyar vagyok”.

Természetesen a szerb nyelvii kérdbivekre ilyen
kérdést nem irhattam. Ott azirant érdeklédtem, hogy
beszélnek-e, illetve szeretnének-e megtanulni ki-
sebbségi nyelven. Es mondhatom, kellemesen csa-
|6dtam, mert volt osztaly, ahol jelentds tobbségben mar
beszélnek magyarul, illetve szivesen megtanulnanak.
Persze, volt, aki ezt elutasitotta, mégis az arany fele-
fele.

Masrészrél, mindannyian meg kell, hogy értsuk, a
naci tisztafaj nézetek mar a mualté. Amennyiben
mind két naciot egymas elfogadasara és megszere-
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tésére nevelnék mar a gyerekkorban, kdnnyebb vol-
na az életlk késObb. Ez csak a kozos kommunikacid
kialakitasaval valna lehetségessé, azonban amig a
magyar gyerek a torok uralom idejébdl szarmazo,
csoppet sem Ujszlav nyelven irt olvasmanyokat kény-
telen bemagolni, addig nem varhato el, hogy egy egy-
szer( bolti vasarlashoz is ne gyomorideggel alljon hoz-
z4, a szokasos ,mi lesz, ha az el6ad6 nem ért ma-
gyarul...” érzéssel.

Szerbia nem vallalta, hogy a magyar, pontosabban
kisebbségi nyelvil egyetemek |étesitését batoritja, csak
azt, hogy feltételeket teremt a kisebbségi nyelv ta-
nulasara, mint kilon tantargyra a felséoktatasi intéz-
ményekben (8. cikk 1. bekezdés e (i) pont). Azonban
a maganegyetemek térhoditasaval, a tobbnyelviiség
mar nem kirivd eset. A belgradi székhely(, ,Megat-
rend” Maganegyetem Bio-élelmiszeripari szakat To-
polyan nyitottak meg, ahol az eléadasokat magyar
nyelven is hallgathatjak az egyetemistak immar két éve
(elétte erre nem volt lehetéség — az egyetemet
egyébként 2005-ben alapitottak). A két szakiranyon
(altalanos és biofarming) a 2008/09 iskolaévben 50
magyar hallgaté volt az I. évfolyamon, és 22-en ma-
sodéven.

Igazsagszolgaltatas (9. cikk)

A tartomanyi emberjogi fébiztos 2008-as évi koz-
lemenyébdl kimaradtak a topolyai birosag nemzetisegi
oOsszetételére vonatkozo adatok. Allitélag nem kuld-
ték el azokat, ezért kis reményt lattam, hogy éppen
majd nekem aruljak el, ami még az ombudsman elétt
is rejtve maradt.

Mind legtobbszor, most is a nem hivatalos ut sok-
kal konnyebbnek tlint. Talalkozot beszéltem meg egy
topolyai birdval, és egy 6ra mulva kezemben volt, amit
kértem.

A topolyai Kozségi Birdsag épuletén 6t modon
(szerb - latinul és cirillil, magyar, szlovak és ruszin)
van kiirva az elnevezés, bent pedig minden jelolés ma-
gyar és szerb nyelven. lgaz, akik utba igazitanak, nem
tudnak magyarul, de eltévedni nem lehet.

A 2009-es évben a birdsag osszetétele 6 biro és
az elnok. Ebbdl két bird magyar anyanyelvii, mind-
ketten peres ugyeket targyalnak, a tobbiek az elnok-
kel egyutt szerbek. Tehat a lakossag nemzeti 6sz-
szetételét tekintve a magyarok alulreprezentaltak. Mi-
vel, felkerekitve, Topolya 60%-ban magyar lakosu, ugy
volna helyénvald, ha ez a birésagon belll is érvé-
nyesulne, vagyis 4 magyar és 3 szerb nyelvi birot je-

11 Szerbia Hivatalos K6zl6nye, sz. 125/2004

lente (csak hogy nyomatékositsam a fent leirtakat,
most ez 2 magyar és 5 szerb).

A karta 2006-os ratifikalasatél kezdve vizsgaltam
az adatokat egészen mostanaig.

2006 2007 2008 2009
szerb magyar szerb magyar szerb magyar szerb magyar

Br 6 5 3 5 3 5 2 &5 2

Az lgyészek szamaranyait nem tartottam fontos-
nak feltlintetni, ugyanis nincs, €s nem is volt magyar
nyelv( Ugyész a topolyai birdsagon. A gyakornokok
szama éallanddan valtozott, és mivel — mint emlitettem
- nem hivatalos Uton kaptam az adatokat, ezért csak
a magyar, fizetett gyakornok szamat tudtam meg, és
nem aranyukat a szerbekhez képest (akik mindig is
tdbben voltak). A tavalyi évet leszamitva, amikor volt
egy magyarul is tudd, am szerb ajku fiu, 2006-t6l kezd-
ve, egyedul idén vettek fel magyar gyakornokot.

A buntet6 ugyekben eljar6 birdk és a vizsgalobi-
rok mind szerbek, ami azt jelenti, hogy az ilyen ese-
tekben mindig alkalmazni kell tolmacsot, ha a felek azt
keérik.

Itt fontos volna megemliteni, hogy a hatalyos
Perrendtartasrdl' és a Hivatalos nyelv- és irdshasz-
nalatrol12 sz6l6 térvények nem egyeznek egymassal.
Az els6 szerint a felek és a tobbi résztvevd hasznal-
hatja sajat nyelvét a targyalasokon és a szobeli elja-
rasi Ugyletek esetében, mig az eljaras tobbi részében
a hivatalos szerb nyelv hasznalatos (96. cikk). A ma-
sik torvény ezzel szemben kimondja, hogy az elséfoku
eljarast szerb nyelven kell lefolytatni, vagy pedig a
nemzeti kisebbséghez tartozd fél kérésére kisebbségi
nyelven, ha az hivatalos hasznalatban van az adott
tertleten (12. cikk). Tehat konfuzio all fenn: vagy csak
bizonyos szakaszokban lehet levezetni magyarul az
eljarast, vagy elejétél a végéig? Sét, tovabb bonyo-
litia a helyzetet a 12. cikk kovetkezd bekezdése, mi-
szerint ha az egyik fél kéri a szerb nyelvi eljaras le-
folytatéasat, akkor mindig annak adnak els6bbséget.

Ezért nem sikerilt adatokat kapnom arra vonat-
kozoan, hogy hany eljaras volt magyarul az elmult ha-
rom évben. Ugyanis egy sem elejétdl a végeig. Ha a
bird és a felek is magyarok (és ez Topolyan csak a
peres ligyekben van igy), akkor a szdbeli targyalas
ezen a nyelven zajlik. A jegyz6konyvet pedig szerb
nyelven vezetik (egyéni kérésre pedig lefordittatjak).
De ami az eljaras tobbi, mind megel6z6, mind az azt
kovetd szakaszait illeti, mar minden szerbiil folyik. Ha-
bar ez nem csak Topolyara vonatkozik, hanem az

12 Szerbia Hivatalos Kézlonye sz. 45/91, 53/93, 67/93, 48/94, 101/2005
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egész orszagra, mégis fontos eleme a nyelvi jogaink
megvalosulasanak.

A karta szerint Szerbia garantalja a gyanusitott jo-
gat, hogy anyanyelvét hasznalja, hogy a beadvanyokat
elfogadjak kisebbségi nyelven is, hogy az idevagd
plusz kéltségeket az allam fizeti, stb.13 Mindez helyén
is volna, ha maguk a térvények nem teremtenének
meg nagyobb k&oszt. Néha mar tényleg egyszerlbb
tolmacsot alkalmazni, még ha mindenki magyar is a
targyaloteremben, hiszen akkor a jegyzékonyv csak
egynyelvi lesz, és nincs szukség a késdbbiekben for-
ditani. Egyébkeént, ami a beadvanyokat illeti, akad ilyen
is, olyan is a topolyai birésagon, erre vonatkozéan nem
vezetnek statisztikat.

A topolyai birak mind 40 év alattiak (kivéve az el-
nokot), ezért hogy mi lesz a sorsuk, az itt ténykedd két
magyar biroval egyutt, a szeptemberi ujravalasztasok
soran, hamarosan kiderdl. Mint tudjuk a Birésagok és
ugyészségek székhelyérdl és tertletérdl szolo torve-
nyértelmében, 2010. januér 1-t6l csak a szabadkai
Kdzségi Birdsag (vagy az un. alapbirdsag) kihelyezett
egységei lesznek jelen Topolyan (illetve Adan, Ma-
gyarkanizsan és Zentan), amikor is megsz(inik az ot-
tani birdsagok addigi hataskore. Ez vonatkozik az ide-
tartozo kozségi Ugyészségekre is. A szabadkai Ki-
hagasi Birésag tagozatai pedig megtalalhatoak lesz-
nek Topolya mellett még Kishegyesen. Mindeneset-
re Topolya, a kozség 23 telepulésével egyutt méltan
tarthatna jogot egy onallé igazsagszolgaltatasi in-
tézmeényre.

Kozigazgatasi hatésagok
és kozszolgalati szervek (10. cikk)

Mivel Topolyardl, mint varosrol — illetve ebben a fe-
jezetben, mint kdzségrél is - beszéllnk, az idevago
rendelkezések csak egy részét vizsgaljuk. A 10.
cikk 1. bekezdés a (iv), a (v) és c pontjai a kozigaz-
gatasi kerUletekre vonatkoznak. Topolyan, mint kdz-
ségben megvaldsulo, nyelvi kérdésekkel foglalkozd
intézkedések viszont a 2. bekezdés b, d és g pont-
jaiban talalhatok (Szerbia elfogadta a ¢ pontot is, azon-
ban az a tartomanyi hatalomra vonatkozd kotele-
zettség, ezért a mi esetlinkben azzal kulon nem fog-
lalkozunk).

Topolya kozség tertletén, a Statutum eredeti val-
tozata szerint, a szerb, magyar, ruszin és szlovak nyel-
vek, irasukkal egyetemben, egyenlé mértékben van-
nak hivatalos hasznalatban'4. Azonban ezt a meg-

fogalmazast késébb pontositottak, 5 ami a mai napig
érvényes gyakorlat, miszerint a kozségben a szerb és
magyar nyelvek mellett csak Bajsan még a szlovak,
illetve csak Zentagunarason még a ruszin nyelv, meg-
felel6 irasukkal egyutt, hasznalhato.

A Tartomanyi Képvisel6haz hatarozata a vajdasagi
teleptilések magyar elnevezéseirdl'6, valdjaban, a kar-
ta kdzvetlen megvaldsitasa (karta, 10. cikk, 2. be-
kezdés g pont). Topolya, szerbll Backa Topola,
esettél figgéen még Bacstopolyanak is nevezhetd
(rendszerint megkulonboztetésul a kdzép-szerbiai
Topolatdl). Hasonlo6 eset a Foldvar vagy Bacsfoldvar,
amely mindkétszer ugyanaz. A Statutumban is a To-
polya elnevezés szerepel (a varoshatarnal ez szerbll
- latin és cirill, és magyarul van feltlintetve). A karta
csak a helynevekre tér ki, ezért a topolyai kétnyelvi
utcanév-tablak akar a kisebbségvédelmi torvény
eredményeként is elkonyvelhetok.

Valdjaban Szerbia kotelezettségeinek megvalo-
suladsa nehezen ellenérizhetd. A 2. bekezdés pontjai
szerint a helyi hatésagoknak megengedni és/vagy ba-
toritani kell a lakossagot, hogy kérelmeiket kisebbségi
nyelven nyujtsak be (vagyis azon a kisebbségi nyel-
ven, amely hivatalos hasznalatban van). Sokszor nem
fogadjak el a magyar nyelvii beadvanyokat, mert nem
gyakorlat, még ha erre a kisebbségnek joga is lenne.
Masrészrél az emberek jogsértésnek tekintik azt is,
mikor az elutasitas oka hianyos dokumentacio, és nem
anyelv.

Erdekes itt megemliteni, hogy a topolyai om-
busdman elmondta, tobb esetben akar a szerb pol-
garok sérelmezik, pl. mikor csak magyarul jelentettek
meg egy dokumentumot és egyszerre nem cirillll is
(ez Bécskossuthfalvan tortént).

Sajnos, terveim szerint az emlitett harom év koz-
ségi ombudsman-i jelentéseit is megvizsgaltam vol-
na, azonban azok annyira altalanosak, hogy kiritika-
juk kulon oldalakra érdemes. Amellett, hogy konkrét
torvényrészeket cital, egyben mell6zi a fontos, szisz-
tematikus elemzést. Igy nem tudtam meg, hogy
hany esetben inditottak eljarast a nyelvi jogok meg-
sértése miatt. Az Ugyek szamat a szerint rendezték,
mely allami szerv ellen nyuijtottak be. Ezen kivil a ké-
sébbi eljarasok részletesebb bemutatasa érdekében
felsoroltatott példak kozott sem volt e mi témankra vo-
natkozo rész. Az informaciok igy kdzvetlenil maga-
tél az emberjogi biztostol erednek, amelyek azonban
koran sem teljesek. Ami pozitivum, hogy az elmult fé-
lévben, tehat a kinevezése 6ta, nem keresték meg

13 A 9. cikk, 1. bekezdés a (ii), a (iii), b (ii), c (i), d pontjait, , a 2. bekezdés a, b, ¢ pontjait és a 3. bekezdést jelblte meg Szer-

bia, mint ranézve kételezét.

14 Statutum, Topolya Kézség Hivatalos Lapja sz. 2002/06, 9. cikk
15 Hatarozat Topolya K6zség Statitumanak valtoztatasardl, Topolya Kdzség Hivatalos Lapja sz. 2004/04, 1. cikk

16 Vajdasag AT Hivatalos Lapja, sz. 2003/12
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ilyen jellegi probléméval. A tavasszal tortént ma-
gyarellenes felirattal kapcsolatbn pedig nyilvanos
kozleményben itélte el az effajta cselekvést.

A topolyai hivatalos lapban parhuzamosan olvas-
hatd magyar és szerb nyelven a szdveg, a karta azon
rendelkezése szerint, hogy “a helyi testiiletek doku-
mentumaikat a regionalis vagy kisebbségi nyelveken
is kbzzeétegyek...”

Ezen felll nemcsak a kdzséghazan vagy a polgar-
mesteri hivatalban talalhat6 kétnyelvi Utbaigazitas, ha-
nem a tobbi kozintézményben is. Ezeken a helyeken,
a 3/c ponttal egyetértésben, tovabbra is benyujthatok
magyar nyelvii kérelmek. llyen példaul az egészséghéz,
ahol nem csak fogadnak, hanem ki is adnak tobbnyel-
vl dokumentumot. A baj csak az, hogy az apoldk, or-
vosok nem tudnak magyarul vagy a magyarok jol szer-
bdl. Igy egyenl6képpen sértiinek mindkét nemzet jogai.

A 4. bekezdés c pontja, amely a legérdekesebb,
és amely megvaldsulasa a magyar partok egyik leg-
nagyobb harcét jelenti (vagy kellene, hogy jelentse),
a magyar, tehat kisebbségi nyelv ismerdinek koz-
szféraban valé alkalmazasa. Igaz, a karta csak “le-
hetséges mérték kielégitésrdl“ beszél, mégis ugy vé-
lem, hogy ez minden szempontbdl még nagyon tavoli.
Az, hogy a koztisztviselOk kozott legyen elég magyar
Topolyan, elsésorban a politikai vezet6ség feladata
kellene, hogy legyen.

A rendérségen az ugyfélkezel6k nemzetiségi
aranya sem a legkielégitébb. Négy magyar és 6t szerb
foglalkozik a lakosséagi ugyekkel (ugy volna j6, ha ez
pont forditva lenne). Az irodakban a két magyar tit-
karndt leszamitva, mindenki szerb, és sajnos a rend-
6rokre is ez vonatkozik. Mivel kotelez6, hogy a ma-
gyar kisebbség is képviseltesse magat ebben a ko-
telékben, nem mondhatjuk, hogy nincsenek jelen,
azonban a szamuk kevés (4-5).

A postan jobbak az aranyok. A kézbesitéknél 7 ma-
gyar és 1 szerb, az lgyfélkezel6knél pedig 8 magyar
és 7 szerb. Ritka helyek, ahol tobbségben vagyunk.
Kuléndsen, hogy itt ezek a szdmok nem valtoztak a
karta ratifikalasa éta. Ha valaki nyugdijba ment, ak-
kor 6t a rokona kovette, aki rendszerint ugyanannak
a nemzetnek a tagja.

Tomegtajékoztatasi eszkozok (11. cikk)

A Koztarsasagi Radio-miisorszorasi Ugynokség
(KRU) tanacsa 2008. februar 26-an megjelentette azon

tarsasagok névsorat, akik engedélyt kaptak a helyi
szinten torténé radiomiisor sugarozaséara'’. Ezek To-
polyan a Trend Radio (Impres doo) és a Régié Radié
(Topolyai Tajékoztatasi Kozvallalat). Az akkor mar
majdnem harminc éve megallas nélkul mikodd To-
polyai Radiotdl pedig megvontak a misorszoras jo-
gat, és 2008. 08. 31-én éjfelkor végleg kizartak az éter-
bél.

Sokan emlegették akkoriban, hogy ezzel az in-
tézkedéssel egy alapjaiban véve kisebbségi radiot
szlintettek meg, ami mar mindenképpen egy széle-
sebb reakciot kivan - akar nemzetkozi korokben is -
, mint ha pusztan egy falusi radié elégedetlenségé-
rél lenne sz6. Természetesen, mindig lesznek szub-
jektiv résztvevok, igy magam is, akik szamara a To-
polyai Radio egy korszakot jelentett. Az 1980-ban ala-
pitottak, mindig igyekezett fejleszteni magat, és kisebb-
nagyobb nehézségekkel a privatizacios folyamatokat
is atvészelte. A kozépiskolas éveink alatt barataimmal
mi is szerkeszt6-misorvezet6i voltunk az ifjusagi ma-
sornak szombat délutdn 1 és 3 kozott. Majd az
ocsém valtott fel technikusként ebben a - mondjuk -
mar csaladi tradicioban. Ezért nem tulzas azt allita-
ni, hogy hianyzik az a hely.

A Réadié-misorszorasrol- és a Telekommunika-
ciorol18 szolo torvények, a KRU Statutumanak és a
Szerbiai radio-mUsorszoras 2013-ig tarto fejlesztesi
Stratégiajanak értelmében a KRU elfogadott egy Sza-
balyzatot a mlisorszoras engedélyezésének feltéte-
leir6l (2006. november 16.). Ebben az irasban rész-
letezik, hogy mely kritériumok alapjan dontenek
majd, melyik radié képviseli (képviselheti) méltan a
szerbiai érdekeket és értékeket, és melyek nem. llye-
nek a miszaki, a szervez6dési, a programra vonat-
kozé és a pénzugyi kdvetelmények, illetve a tulajdo-
ni szerkezet atlathatdsaga, a téke és a finanszirozas
tényleges nagysaga, a tiltott média-koncentracidk ki-
maradasa és egy radidallamos alapveté mikddési fel-
tételei (13-26. cikkek).

Ezek, a tobbé-kevésbé objektivan kifejezhetd ér-
tékek szolgaltak valaszvonalként a Trend Radi6 és a
Topolyai Radio kdzott. A Régié Radié sorsardl nem
is volt vita. A 2004. aprilis 2-an elészor megszolalo ra-
dio erés hatso, elsésorban politikai tamogatottsaggal
rendelkezik!. Persze, ez nem jelenti, hogy program-
jai (rank nézve elsésorban a magyar programok) nem
allidk meg a helylket, és technikai felszereltsége nem
biztositja a minél jobb hallgathatdésagot. A heti féléras

17 A Radié-miisorszérasrél szolé térvény (Szerbia Hivatalos Kézlénye, sz. 42/02, 97/04, 76/05, 79/05 - masik térvény 62/06
és 85/06) 32. cikke és az 53. cikk 1. bekezdés 7.pontja, illetve a RRA Statitumanak (Szerbia Hivatalos Kézl6nye sz. 102/05.) 20.

cikke alapjan
18 Szerbia Hivatalos Kézlénye, sz. 44/03

19 A Régié Radiot alapité “Backa Topola” Tajékoztatasi Kbzvallalatot a k6zségi képviselb-testiilet hatarozati uton hozta létre

(Kbzségi Hivatalos Lap sz. 2001/10).
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bunyevac és ruszin adasok mellett az 6ssz misoridé
egyenlé aranyban szerb €s magyar nyelva.

Azonban be kell 1atnunk, a masik két radié fenn-
maradasi harca és annak végkifejlete cseppet sem
ennyire egyértelmd. A KRU koételezte magat, hogy
mérhetd, ellenérizhetd, és nem utolsdsorban nem-disz-
kriminativ kritériumokat allit fel, pl. a szakmai sikerek,
gazdasagi 6nfenntartas, hallgatdésag, tapasztalat stb.
A Radio-mUsorszorasi torvény ertelmeében, a konku-
rens radidallomasok kéz6tt a KRU az alapjan fog don-
teni, hogy melyik nyujt nagyobb garanciat a progra-
mok tartalmi sokszinlségére a kdzeljovében (a tor-
vény 53.cikke 1. bekezdés 5.pont). Természetesen,
azt mar nem rogzitik, hogy ki, milyen feltételek mel-
lett, és mikor fogja mindezt ellenérizni. Pedig mind-
két kérdéses radio esetében mar tobb éve miikods,
és kézzelfoghato koncepcioval rendelkezé adasokrol
beszélunk, amelyek tartalmi, min6ségbeli 6sszeha-
sonlitdsa nem lett volna olyan nehéz. Miivel6dési, kul-
turalis, tudomanyos és ifjusagi témakorok népszeri-
sitésérdl van sz6, amelyeknek minél tobb teret kellene
engedni.

Ezért tartottam fontosnak megkeresni mindharom
érintettet, hogy irjak le egy atlagos nap masortervét,
és jeloliek meg, milyen nyelven is szolalnak meg azok.
Ha tényleg a KRU-nek volt igaza, akkor ebbdl a kis
felmérésbdl, ki kell, hogy derdiljon.

Nem szeretném, ha azt hinnék, a sajat emlékeim
miatt mar az adatgy(jtés kezdetén ellenségesen vi-
szonyultam volna a Trend Radidhoz. Sét, ellenkezé-
leg! Mikor e-mailt valtottunk, kellemesen csalodtam,
mert a szerb nyelvi levelemre magyar nyelv( valaszt
kaptam. Igaz nem tokéletes magyarsaggal, de egy
szerb munkatars irt. A napi programjukat latva persze
feltettem magamnak a kérdést, hogy a féként rekla-
mokkal és zenével kitoltott misoridé miben nagyobb
garancia a KRU-nek, hogy a kozeljovében valtoza-
tosabb tartalmakkal jelentkeznek majd, mint a Topo-
lyai R&dio valamikori programja. Vannak hirek magyar
nyelven is, de a szerb nyelvii reggeli - és a késé dél-
utani helyi kérdésekkel foglalkozé (Hronika mesnih za-
jednica) mlsorok mellett ez nagyon kevés teret hagy
a magyar hallgatoknak. A maradék idét zenével po-
toljak, illetve kilonbozd nyelvi aprohirdetésekkel — dél
kornyékén vannak vendégek is, riportok, de ez nem
egész két oraba siritve (allitdlag, ez is kétnyelvi). Min-
den csiitortokon masfél dras ,Zene Mozaik” (tehat Ujra
féként zene, és nem sz6veg) hallhaté magyar nyel-
ven, ami nem sokkal tébb a heti féléras bunyevac ki-
sebbségi misortdl (Bunjevacka Ric) (csak emlékez-

tet6ul, a magyarok és bunyevacok aranya Topolyan
59,25% és 0,32%)20.

A valaszadd elmondasa szerint az 0sszesen 4 dol-
gozdbdl ketté magyar (egy rendes munkaviszonyban,
egy pedig tiszteletdijas). Ha ez igy van, akkor a pon-
tosan fele munkaer6 miért nem forditja le a radié hon-
lapjat magyarnyelvre is? Miért van az, hogy az inter-
net-latogatd a szerb mellett olvashatja az informaci-
Okat még angolul is, de magyarul, ezzel szemben, mar
nem?

Osszességében tekintve, az egésznapi misor két-
nyelvd. Ugyanis a magyar nyelven torténd tajékoztatas
itt is jelen van, még ha nem is olyan minéségben, il-
letve mennyiségben, mint az elvarnank - vagy aho-
gyan a Topolyai Radiéban jelen volt (a topolyai ve-
zet0ség rendszeres megszolaltatasa, a polgarok
kérdezési lehetGsége, nyugdijas misorok, egész-
ségugyi témak, a topolyaiak eredményeinek ismer-
tetése és mindenkinek bemutatkozasi lehetség stb.)

Szerbidnak batoritani, illetve kdnnyiteni kellene a
kisebbségi nyelvii misorok minél szélesebb hallga-
tdsaghoz valo eljutasat (11. cikk 1. bekezdés b)(ii)
pont). Ha jobban megvizsgaljuk, ezt megtette, hiszen
Topolyan a Topolyai Radié elhallgattatasaval to-
vabbra is megmaradt a radiok kétnyelviisége. Az a
tény, hogy a magyar nyelv mar nem olyan tisztan és
igényesen beszélt formajat 6rizték meg ily modon, az
mar nem tartozik a Kartaban vallalt kételezettségek
kozé. Az azonban igen, hogy olyan jogszabalyokat al-
kot, amelyek tdmogatjak a miisorszolgaltatokat a ki-
sebbsegi nyelv(i programok sugarozasara (11. cikk 1.
bekezdés a)(iii) pont). A KRU Szabalyzatanak 63. cik-
ke éppen a radiéfrekvencia kdz0s hasznalatardl be-
szél, amellyel elkerulhetd lett volna a fentiekben va-
zolt eset. A legtobb 3 szolgaltatd kozos szerzédésben
szabalyozhatja, hogy mikor, kinek, milyen feltételek
mellett van joga a frekvencia hasznalatara ugyanazon
a tertleten. Sajnos, ez mar egy komolyabb egyutt-
miikodést kivant volna, mint a vezetéktdl, mint a mun-
katarsaktdl.

A tdmegtajékoztatas viszont nem ennyire sz(ik esz-
kozokkel rendelkezik. Topolyan jelenleg két televizid
is mikadik, egyik az Express Chanel, a masik a meg-
szuntetett Topolyai Radié embereibdl verbuvalddott
Omega TV (6sszesen 4 magyar munkatarssal).
Mindkettében fontos helyet kapnak az apréhirdetések,
mint az 6nfinanszirozas egyik formaja, de az utdbbi
idében egyre tobb tajékoztatd, féként beszélgetd mi-
sorral jelentkeznek, szigoruan megdrizve a tévek to-
polyai jellegét és kétnyelviiségét.

20 Erdekesség, hogy mindkét megmaradt topolyai rédio fél érat szan heti miisoridejébdl a bunyevéc kisebbségnek, mikézben
Szerbia a bunyevac nyelvet (a macedénnal egyiitt) nem jelélte meg, mint amire a Charta rendelkezéseit alkalmaznia kellene.
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Ami az Ujsagkiadast illeti, az évek soran voltak kez-
deményezések, hol a varos részérél, hol egyének ut-
jan, de mind zatonyra futott. Most, a RBT Press in-
gyenes havi lap az2!, amely nyomtatott sajt6 forma-
jaban értesiti a lakossagot. Ha nem is tlkorforditas-
ban, de hasonld, néha ugyanazok a témak kertlnek
feldolgozasra két nyelven. A reklamok mellett, a
kozség is tamogatja a kiadast, ezért nyugodtan allit-
hatjuk, hogy ebben az esetben az allam beteljesiti
azon a kotelezettségét a Karta szerint, hogy “batoritja
és/vagy megkonnyiti legalabb egy, regionalis vagy ki-
sebbségi nyelveket hasznald sajtéorganum létesité-
sét és/vagy fenntartasat...” (11. cikk 1 bekezdés e (i)
pont).

A kozség teruletén tisztan lehet fogni a magyar-
orszagi allami és egyes kereskedelmi televiziok ada-
sait nem csak a kabeltévé-szolgaltatasaira eléfize-
toknek. llletve egyre tobb anyaorszagi magyar nyel-
vl Ujsag jelenik meg szabad forgalomban is — és mar
nem kell megkérni a szomszédot, hogy vegye meg ezt
vagy azt, ha arra jar. Sajnos ezek féként szérakoztato
lapok, és mell6zik a politikai, tarsadalmi tajékoztatast,
de talan a kozeljovében ezek az Ujsagok is helyet kap-
nak Vajdasagban. Azonban ez nem csokkenti azt a
tényt, hogy Szerbia, mint részes allam nem gordit aka-
dalyt egy szomszédos orszaggal valo egyuttmikodés
elé, mar ami a magyar nyelvii onkifejezést illeti22.

Kulturalis tevékenység
és kulturalis létesitmények (12. cikk)

A magyar nyelv apolasa nem lehet teljes magyar
nyelv( konyvek, eléadasok néelkul. El kell donteni, hogy
mi a cél: megbrizni a vajdasagi magyarsagot minél na-
gyobb szamban nem tér6dve maganak a nyelvnek a
minéségével (gondolok itt a nyelv elszerbesedésére,
akcentusra stb.) vagy ezzel egy id6ben torekedni a hi-
bak kikliszdbolésére is. Topolya ebbdl a szempont-
b6l még nem esett aldozataul az altalanos tendenci-
oknak.

Szerbia a 12. cikkben az 1. bekezdés a), b), c), f)
pontjait illetve a 2. bekezdést jeldlte meg, mint ranézve
kotelez6t. A topolyai Népkonyvtar, Mivel6dési Haz,
Kodaly Zoltan Magyar Mivel6dési Kozpont és a Va-
rosi Muzeum azok a — karta szavaival élve- kultura-
lis létesitmények, amelyek tekintetében az orszag ko-
telezettséget vallalt, hogy tamogatja a kisebbségi nyel-

v programokra az eszk6z06k biztositasat, batoritja az
effajta dnkifejezést és kezdeményezést, valamint
gondoskodik a kisebbségi nyelven készult mdialko-
tasok mas nyelven térténé megismerésérdl (illetve for-
ditva).

Figyelembe véve ezek mikodését, talan csak egy
kicsivel tobb anyagi forrasra lenne sziikség, hogy a
topolyai magyar nyelvi kulturélis élet zokkenémen-
tesen mikodjon.

A Topolyai Népkonyvtar az elmult id6ben sokat
fejlddott mind tartalmaban, mind kllséleg. Tette ezt
mindazok ellenére, hogy a tamogatasok 6sszege nem
sokat valtozott (nem nétt, nem csokkent). Az alapitd
Kozségi-képviseld testllet biztositja a konyvtar mi-
kodésehez szlkséges alapvetd eszkozoket, mint a
szemelyi jovedelmek és a rezsi koltségének fedezé-
se, valamint egy adott dsszeget kdnyvvasarlasra.
Emellett a Tartomanyi Miivel6dési Titkarsag és a Szer-
biai Mivelddési Minisztérium utalnak at minden év-
ben konyvvasarlasi tamogatast. Ez utdbbi egy konyv-
listat is mellékel, amelyr6l meghatarozott értékben va-
laszthat a konyvtar, azonban ezen a listan csak szerb
nyelv( konyvek szerepelnek. A lakossag aranyat te-
kintve ez nem igazsagos. Hosszabbtévon a szerb iro-
dalom javara billen a mérleg, és igy a magyar olva-
sé kozonséget megfosztjak az idészerli olvasma-
nyoktdl. Sajnos az lllyés Kdzalapitvany megsziiné-
se Ota intézményes keretek k6zott Magyarorszagrol
nem érkeznek konyvek Topolyara, ezért ezt csak ma-
gan uton lehet pétolni.23

] 2006 2007 2008 2009
Uj magyar-

nyelvii konyvek 1922 1553 941  215*
Uj szerb-

nyelvii konyvek 2084 1907 1947 kb. 1100*

* 2009. majus kdzepéig

Fontos megemliteni a konyvtar szerepét a ren-
dezvényszervezésben is. A 2006/09-es id6szakban
a latogatok szama novekedett, ami mindenképpen po-
zitivum, de ez valoszinileg kozvetlen kovetkezménye
az eléadasok szambeli novekedésének. Egyre val-
tozatosabb tartalmu programok jelentkeznek, amelyek
a lakossag tobb rétegének érdekl6dési korét mozgatjak
meg: gyarapitjak az uj kozonség szamat, és egy id6-
ben formaljak kritikai izlésiiket; de nem utolsésorban

21 Nem pontos megjel6lés a ,havi lap”, mert a megjelenése nagyban fiigg az anyagiak megoldasatol, ezért néha ez az idétartam

lehet tobb, de lehet kevesebb is.

22 11, cikk 2. bekezdés: “ A Felek vallaljak, hogy biztositjak a szomszédos orszagokbdl egy regionalis vagy kisebbségi nyelv-
vel azonos vagy hasonlé nyelven késziilt radi6- és televizibadasok kbzvetlen vételének szabadséagat [...] Ezen tulmenéen gon-
doskodnak arrdl, hogy egy regionalis vagy kisebbségi nyelvvel azonos vagy ahhoz hasonlé nyelven gyakorolt szdlasszabadsag
és az informacioaramlas szabadséga elé az irott sajtot illetéen semminemdi korlatozast ne tétessék...”

23 Az IKA kényvtar-tamogatasi programja keretében 2005-ben kaptak utoljara jelentésebb kényvadomanyt.
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a topolyaiak hallgathatjak az igényes magyar beszédet
akar hazai, akar magyarorszagi el6adoktol.

Konyvbemutatok,

ir6-olvasé 2006 2007 2008 2009
talalkozok

magyarnyelven 17 27 31 19*
szerbnyelven 2 7 12 6*

* 2009. majus kozepéig

A Topolyai Népkonyvtar 2007 éta rendszeresen
nyilt napot tart a mezégazdasagi kozépiskolaban, ahol
az utazé diakoknak is lehetévé teszik a beiratkozast
és a konyvkolcsonzest. Az effajta tudatos, olvasoi-ré-
teg épitése mindenképpen dicséretes. 2008 ota
rendszeresen rendeznek jatszohazakat magyar és
szerb gyerekeknek vegyesen, ami megalapozza a jo-
vébeli baratsagokat, és egyben 6sztdnzi a gyereke-
ket, hogy egymas nyelveét is gyakoroljak. Emellett ta-
valy augusztusban "Tako lako™ cimmel konverzacios
szerb nyelvtanfolyamot inditottak magyar anyanyel-
v &ltalanos iskolasok részeére.24

El kell fogadnunk, hogy a vajdasagi magyarsag
fennmaradasa elsésorban az értelmiségtdl fugg, akik
hatékonyan kiallnak sorstarsaik érdekiért. Azonban ez
csak ugy valosithaté meg, ha a magyarsag e képvi-
sel6i anyanyelvik mellett az allam nyelvét is folyé-
konyan beszélik.

A topolyai Mivelédési Haz (szinhdz, mozi) ren-
dezvényein a megnyitdé beszédek rendszerint két-
nyelviek, hiszen sosem lehet tudni, ki van/lesz jelen,
emellett, azonban szép szamban vannak kétnyelvi
eléadasok is, amelyek j6 példai annak, hogy a nem-
zetek kozotti viszonyokat a kultura keretei kozott is ren-
dezni lehet — és kell.

2006 2007 2008 2009
Kétnyelvii
rendezvények 34 56 58 23

Rendezvények alatt értjuk a szemléket, kiallitas-
megnyitokat, jatszohazakat és a karacsonyi-, husvé-
ti-, illetve egyéb Unnepi jellegi programokat.

Rendezvények 2006 2007 2008 2009
magyarnyelven 37 47 45 18
szerbnyelven 81 76 89 38

A szerb nyelvii el6adasok szamat nagyban meg-
ndveli a heti 4 mozi eléadas, amelyeket szerb felirattal
vetitenek. Az évente megrendezésre kerllé egy he-
tes Magyar Filmnapok nem nagyon emeli ezt az

aranyt; mivel azonban a Mlvel6dési Haz j6 viszonyt
tart fent a Mozisok Orszagos Sz6vetségének elno-
kével, Petroczy Sandorral, szdmos ismert magyar-
orszagi szinész, mozis latogatott el a topolyai ko-
zonségtalalkozokra az utdbbi idében.

A k6zOnség szama valtozd, mig a mozi latogata-
sa csOkken, addig ez a Magyar Filmnapokon és a Mu-
zeumi Estéken (ez egy magyar szakembereket meg-
szOlaltatd programsorozat kilonbdzd tudomanyos te-
ruleteken) névekszik.

Topolyan 2007 éta a szinhazterem hasznalhatat-
lan, ezért a szinhazi és tobbi eléadasra is a moziter-
met hasznaljak, illetve szinhazlatogatast szerveznek
Ujvidékre, Szabadkéra vagy a nyari Tanyaszinhazra.
A MivelG6deési Haz keretein belul kap otthont a mar
évek ota sikeresen szereplé MARA amatdr szinjat-
SzOKoOr is.

Szinhazi eléadasok 2006 2007 2008 2009
magyarnyelven 4 5 6 2
szerbnyelven 4 3 5 1

Az anyagi forrasok itt is korlatozottak, a Kozségi
koltségvetésben és a Helyi Kozosségben minden év-
ben rendelkezéslkre all egy bizonyos 6sszeg mi-
velddési rendezvényekre. A hianyt dnerével potoljak:
irodahelyiségek bérleti dijabol vagy palyazatok utjan.
Magyarorszagrél csak ilyen formaban érkezik tamo-
gatas (legelérhetébb a Szil6fold Alap).

A szabadkai Varosi Muzeum fiokintézeteként
2001-ben létrejott a Topolyai Miizeum, amely a va-
rosra vonatkozo, helytorténeti jellegi leletek mellett
kilon teret szentel a topolyai szlletési irodalmarok-
nak, Toth Ferencnek, Fehér Ferencnek és Juhasz Er-
zsébetnek, illetve jelentds, elsdsorban épitészeti te-
matikaju konyvtarral rendelkezik nagyszamu ma-
gyar nyelvi konyvvel.

Valamelyik, ezen intézmények kozl, mindig meg-
emlékezik a magyar tnnepekrdl, mint a Magyar Kul-
tura vagy Koltészet napja, ezenkivil a 48-49es for-
radalom évforduldja. Ebben sokat segit a Kodaly Zol-
tan Magyar Miivel6dési Kozpont, amely magva 1980
Ota létezik Topolyan. Kedetben a magyar néptanc,
népzene terén tevékenykedett, de ez mara kibévalt
az AURORA irodalmi és beszédmiveészeti és a Szi-
varvany képzémivészeti szakkorokkel. Jelenleg 350
aktiv taggal a szervezet nemcsak Topolyan, hanem
egesz Vajdasagban jelen van tajold misoraival, legyen
sz a magyar nyelv énekelt, verselt, eltancolt vagy el-
zenélt formaju népszerisitésérol.

Lathato tehat, hogy a magyar kultura apolasa To-
polyan nagyban fugg a kulturalis létesitmények kdzotti

24 Ennek semmi kze a Magyar Nemzeti Tanacs altal kezdeményezett felzarkdztatd szerb nyelvtanfolyamhoz.

2009/4 IX. évf




Mt ér az ember; ha magyar Topolyin? 11

egyuttm(koéstol és a programok koordindlt szerve-
zésétdl. Sajnos, gyakran utkdznek az idépontok, igy
bizonyos események méltatlanul maradnak kdzénség
nélkdl. E kérdés kikuszObélese azonban mar gye-
rekjaték kellene, hogy legyen.

Biztos, hogy a magyar nyelv ilyen mértékii meg-
dvasa nem lenne lehetséges, ha a fentiek vezet6i nem
magyarok volnanak, és megkockaztatnam azt is, hogy
nem magyar nok.

Hataron tali cserekapcsolatok (14. cikk)

Mindezekrél mar szé volt a fenti témakorokon be-
ltl. Els6sorban a kultura, oktatas, tajékoztatas teru-
letén megvaldsuld egyuttmikodésrél van sz6, amely
egyben a kisebbségi nyelv miveléinek tdmogatasa is.
A kommunikacio ilyen fajta fejlesztésével minden-
képpen fontos foglalkozni, hiszen — a mi esetiinkben
magyarorszagi — tamogatasokat nemcsak az anyagi
problémak megoldasanak tukrén keresztil kell szem-
léIntnk, hanem a Vajdasagban beszélt magyar nyelv
megovasat is jelenti, ha minél tébb a k6z0s rendez-
vény.

Topolyanak harom anyarorszagi testvérvarosa
van: Budapest belvarosa — Lipétvaros, Kiskunmajsa
és Szentes. A tobbéves kooperéacio valdjaban a kul-
turdlis intézmények egymas kozti csereprogramjain ke-
resztll valosult meg leginkabb.

Osszegzés

Minden bizonnyal nem fedtem le minden teriletet, és
sok olyan kérdés maradt valasz nélkul, amelyek fonto-
sak volnanak egy teljesebb konkluzio levonasahoz. Mind-
ehhez iddre és elsésorban segitségre volna szikség, hi-
szen sok esetben maganszemélyek-dolgozok kozben-
jarasaval kaptam adatokat (igy azok egy részét nem is
szabad hivatalosként kezelni). Prébaltam a kovetkez-
tetéseket minden témakoron belll kuldn-kilon levonni,
ezért most, igy a végén, mar nem ismételném magam.

Topolya sem lesz, sajnos, kivétel, ami a magyarsag
csokkenését, és késobbi elszerbesedését illeti. Ez, ter-
mészetesen, egy hosszabb folyamat, és nem hiszem,
hogy még a mi életiinkben bekdvetkezik; azonban fel kell
készUInlnk ra, és tudatosan erdsiteni a kozosséget. Biz-
tos, hogy a magyar part évek éta tarto jelenléte a topo-
lyai politikai szintéren megneheziti a tobbségi nemzet ha-
tasanak terjedését, viszont, a politika sosem jelentett egy
stabil és sikeres alapot. Mindig felmertil a régi kérdés, hogy
mit érink magyarkeént (és itt visszakanyarodnék a cim-
hez), ha nem magyar part tagjai vagyunk? Amig a fia-
talok nem kapnak tobb lehetéséget, addig nem sok esélyt
latok arra, hogy a jovoben a migracio csokkenne. Aho-
gyan Kertész Imre irta a Sorstalansagban: “Nem az a baj,
hogy megtortent, hanem az, hogy megengedtik’.

Es 6nmagunkon kivil ki mast tarthatnank mindezeért
felelésnek?

— 2009/4 IX. évf




12

GUBAS JENO

A mi kis képmutatasaink

Nalunk a hatalomvaltassal nem tortént meg a va-
|6di rendszervaltas, a vezet6 posztokon, némi fotel-
cserével ugyan, de még mindig nagy tobbségében
ugyanazok a személyek Ulnek, akik a kommunista
rendszer kiszolgaldi is voltak. Ennek ellenére elvar-
hato lenne, de mindeddig csak vagyalom maradt, a
kozéletlink tisztasaga, valamint a (magyar) sajté
Bszintesége, és a politikai harcunkban a nemzeti ér-
dekek érvényesulése. Kilondsen akkor, ha mar sza-
munkra a ,demokracia” ezt lehet6vé teszi. Ezzel szem-
ben altalaban az tapasztalhatd, hogy a kommunista
id6kbdl visszamaradt képmutatas, mellébeszélés,
helyzetinknek valétlanul optimélis bemutatasa folyik,
vagy éppen ellenkezdleg a képmutatédsos aggddas,
illetve a latszattevékenység dicséitése, sét a jutal-
mazasa érvenyesul. Pedig Berzsenyi mar két év-
szazaddal korabban 6va intett bennlinket, miszerint
minden orszag, illetve tarsadalom ,tdmasza, talpko-
ve a tiszta erkolcs, mely ha megvész”, a pusztulas 6ha-
tatlan.

Minden esztendbben, altaldban a tanév végén vagy
az elején, de maskor is a sajtd gyakran arrol cikkezik,
hogy a magyar tannyelvii osztalyokban kevés a
gyermek. Ez valdban sajnalatos tény, mivel évente egy
kisebb varos lakossagaval vagyunk kevesebben. A ,fe-
hér pestis” Eurdpa nagyon sok nemzeténél jelen van,
de nekiink mégis a legfajobb a magyarsag katasz- tro-
falis fogyasa, legyen az a hazan belll vagy az elcsatolt
tertleteken. Ebben egyedul csak az a zavaré és kép-
mutato, hogy ezen a dolgon altalaban azok kese-
regnek, akik gyermektelenek, egykézok, esetleg két-
gyermekesek. A nagycsaladosoktol ritkan hallani
ezeket az elszomorité adatokat. Pedig mindenki
el6tt vilagos, bizonyitadsra nem szoruld tény, hogy egy
csaladon belll még a két gyermek sem elegendé egy
mikrokdzosség fennmaradasahoz. Nagyon sok pe-
dagogusnak az allasa, a létbiztonsaga fligg a tanu-
lOok létszamatol, ennek ellenére maga mégsem haj-
landd egynél vagy ketténél tobb gyermeket vallalni,
természetesen ezzel rossz példat szolgaltatva a kor-
nyezetének. Mi jogon varjak el ezek a pedagogusok,
kesergl Ujsagirdk, aggddd politikusok stb., hogy
masok vallaljak a tobb gyermeket, masok biztositsa-
nak elegend6 tanuldt, masok gyarapitsak a nemze-

tet. Az egyszer( halando, latva a pedagdgus, illetve
az ertelmiség tobbségének magatartasat, egykéze-
sét, ugy gondolja, ha mar a tanultaknak ez a jo, ak-
kor biztos ez a helyes, és példat véve kdveti ezt a nem-
zeti ongyilkossagot. Mara mar divatta valt az egyké-
zés, s a tarsadalom lenézi a tobbgyermekes csala-
dokat. A sajtoban nap mint nap lehet hallani vagy ol-
vasni, hogy a nagymamanak, nagypapanak sok bol-
dogsagot kivan lanya vagy fia, és egyetlen kis uno-
kaja. Ez az ,egyetlen” ma mar érdemnek szamit, amit
mindenképp ki kell hangsulyozni. Mert mi masért bigy-
gyesztenék ezt oda a par szobdl allo szévegbe. Egy
egészséges, bioldgiailag életer6s tarsadalomnak
erre mar csak az lenne a kérdése: csak ennyire tel-
lett?

Nincs szandékomban elemezni azt a szamtalan
okot, amely a délvidéki magyar tarsadalom bioldgiai
életerejét ilyen katasztrofélisan csokkentette. A ki-
sebbségi sors, a trianoni megalaztatasok, a gazdasagi
gyarapodas akadalyoztatasa, amit a mindenkori ha-
talom a magyar lakossaggal szemben alkalmazott, és
az ebbdl szarmazo6 mindenkori Ujrakezdés kénysze-
re és szamtalan mas ok jatszott ebben kozre. A dél-
vidéki magyarsdg megmaradasa érdekében nem
kétséges, hogy cselekedni kell. De semmiképp sem
oly médon, hogy masokat biztassunk a gyermekval-
lalasra, mikdzben ,konnyeket hullatva” ezt sajat ma-
gunkra vonatkoztatva mar nem tartjuk kotelezd ér-
vénylnek. Az ilyenfajta aggodas, sajnalkozas a hi-
teltelensége miatt tobbet art, mint hasznal.

Tovabb |épve a gondjaink szambavételén, kozis-
mert az a szalldige, hogy ,nyelvében él a nemzet’.
Ezek szerint a legbiztosabb tamaszunk megmara-
dasunkhoz az anyanyelvink. Az a tarsadalom ugyan-
is, amely elveszti anyanyelvét, amire szamtalan
nemzet eltiinése is figyelmeztet, elslllyed az élet-
er6sebb nemzetek tengerében. Ennek tudataban
van a délvidéki magyarsag is, mégis a legmosto-
habban viszonyul az anyanyelvéhez. Tesszik ezt an-
nak ellenére, hogy a tobbi magyar régié kdzdl mi be-
széllnk a leggyatrabban magyarul. Nalunk ugyanis
nem érdem, nem érték, nem jelent értelmiségi min6-
sitést az anyanyelvinknek nem az irodalmi, de még
a kdznyelvi hasznalata sem. Egyetemi diplomaval, s6t
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még magasabb fokozattal rendelkezé ,értelmiségiek”
suk-, slikkdznek, szerb szavak keverednek a beszé-
dikbe, vagy az idegen szavakat szerb alakjukban
hasznaljak: problém, strajk stb. Nalunk, sajnos, igy be-
szél sok szaktanar, aki a magyar ifjusagot a magyar
szakkifejezések ismeretére ,oktatja”, sok Ujsagird és
sok kozismert ird, akinek a ,munkaeszkdze” az anya-
nyelv, de aki nem tud kulonbséget tenni a ,kdszon-
ve” és a kdszonheté” fogalmak kozott, a vezeté ma-
gyar politikusaink, a varosaink vezetéi, akik nemcsak
suk-, sukkoznek, hanem ,el6iranyzas” helyett ,el6re
latjak” a terveket (és sorolhatnank a tobbi nyelvi vét-
séget), mikdzben magyarorszagi értelmiségiekkel
targyalnak, és anyanyelvi miveletlenségik miatt
nem slllyednek a fold ala. Miért is zavartatnak ma-
gukat, hisz nalunk a magyar nyelv megfeleld ismerete,
ami a megmaradasunk legfébb eszkoze (lenne), a ll.
vildghaboru befejezése 6ta sohasem volt, és még ma
sem feltétele, vagy legalabbis segitéeszkoze a rang,
a fotel” és az anyagi el6nyok megszerzésének. Sét,
ajo jugoszlav, a megbizhatd kader csak hadd dadogja
az anyanyelveét, mikdzben folyékonyan beszéli az al-
lamnyelvet. Es mindmaig 6k a ,mendk”, akiket a saj-
toban allanddan szerepeltetni kell. A magyar nyelv-
nek a kozéletben (gylléseken, tanacskozasokon, ren-
dezvényeken, unnepségeken stb.) valo hasznalata
ugyanis egyes megalkuvok szemében mar naciona-
lizmusnak, sovinizmusnak vagy akar szeparatiz-
musnak is szamithat, amit egy hithi jugd-magyar nem
hajlandé folvallalni. Mar azért sem, mert szerbll
sokszor konnyebben fejezi ki magat, mint magyarul.
Kdzismert és elfogadott tény, hogy egy tobbségében
magyar kdzegben, ha a jelenlévok kdzott ne adj Is-
ten egy szerb is akad, de még ha nincs is jelen, a ta-
nacskozas mégis szerb nyelven folyik. Ha akad egy
ontudatos magyar, aki az anyanyelvén batorkodik fel-
szolalni, azt valamilyen csodabogarnak, ,magyarko-
donak” tekintik. Es nalunk nem ezt, hanem az ellen-
kez0jét tartjak természetesnek. Mert nalunk a tulzott
oncenzurazas, vagy a tobbségi nemzet ,érzékeny-
ségének” figyelembe vétele a szerbiai kisebbség il-
lemtananak, ,joIneveltségének” kdtelez6 kdvetelmé-
nye.

De miért lenne a magyar nyelv hasznalataban bat-
rabb az egyén, ha a magyar intézményeink éppilyen
szolgalelkien, hanyagul, mar-mar gyalazatos modon
viszonyulnak az anyanyelviinkhoz. Csak a legilleté-
kesebbeket emlitve, sem az Ujvidéki Radié magyar
szerkeszt0sége, sem a tévé nem hajlandd hasznal-
ni, a torvény jovahagyasa utan sem a helységek ma-
gyar elnevezeéseit, de megbotrankoznak, ha egy-ket
forrofejl szerb nacionalista az utjelz6 tablakon lefesti
a magyar helységnevet. Nem képmutatas ez? De-
hogyisnem. Masoktdl elvarjuk, sét, megkdveteljik a
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jogaink tiszteletben tartadsat, de magunk mar nem él-
unk vele.

Es miért ne hasznaljon beszédében szerb szava-
kat a magyar politikus, amikor az ujvidéki Magyar Tan-
szék allasfoglalasa szerint az ,egyes” szerb szavak
megjelenése az anyanyelvinkben nem nyelvi vétség,
hanem ,csak” egyfajta regionalizmus. Sajnos, néhany
nyelvésznek az anyaorszagban is ez a véleménye. Ku-
|6n szbtarat is gyartottak a jugé-magyar nyelv meg-
értéséhez, amelyben benne foglaltatik példaul a ,pri-
kolica®, a ,majica’, a ,kamp”, az ,ambulanta”, a ,szin-
dikat” stb. Azt viszont mar elfelejtették (de lehet, hogy
szandékukban sem volt) meghatarozni, hogy a szerb
szavak hasznélatanak hol van a hatara? Talan a tel-
jes nyelvvaltasnal? Persze, ez sem lenne meglepé egy
olyan ,magyar” intézménytél, amely fennallasa 6ta az
egyetemes magyarsagtol valo elkulonulést szorgal-
mazza (azzal a valtozattal, hogy amikor az ott dolgozok
ennek az ellenkezdjét hasznosabbnak vélik, pénz és
kitlntetés reményében szaznyolcvan fokos fordula-
tot tesznek). Es amelynek hallgatoi a neveltetésik so-
ran olyan magyar 6ntudatot kaptak, hogy a tanszék
egyik diplomasa a sajtoban ujsagirdként azt kérdezi,
és mindjart meg is valaszolja: miszerint ,mi most va-
I6jaban kik is vagyunk, és az irodalmunkat hogyan is
nevezhetjuk. Mert ugye nem lehet mér jugoszlaviai ma-
gyar, szerbia-montenegrdi magyar vagy vajdasagi ma-
gyar, esetleg ne adj’ Isten délvidéki. ,De akkor ugy
tekintenénk az irodalomra is, mint a magyarorszagi iro-
dalom egy részére? Nem hinném. ...meg jé-e nekiink
az, ha mindenaron egy masik orszaghoz szeretnénk
tartozni, aminek mar nem vagyunk részei?” Hat ilyen
nemzettudattal nehéz lesz magyarként megkapasz-
kodni ezen a még mindig a kis-antant szellemiségét
sugallott tajon.

E dologban az a sajnalatos, hogy a magyar poli-
tikum vezetGrétege ilyen és a hasonl6 nézeteket val-
16 intézményeket tdmogat. Persze, itt is jelen van, még-
pedig a tevékenykedésuk igazolasara, a mar emlitett
képmutatas, a helyzetinknek val6tlanul optimalis
bemutatasa, a latszattevékenység dicsditése és ju-
talmazasa. Természetesen az a hangzatos parttag-
sag-vallalas is, aminek a ,magyarsag megmaradasaért
valé kluzdelem” a célja, nagy tobbségében csak
szinjaték. Mert ebben a nyomorusagos, korrupt vila-
gunkban az a part a legtdmegesebb és a legtamo-
gatottabb, amelyik a pozicidban lévé politikusai révén
a tagsaganak pénzt és munkahelyet tud biztositani,
ha nem is minden tagjanak, de jelentés pénzugyi hat-
térrel rendelkezve a tomeget manipulaini tudja. Mar
azert is, mivel a magyarorszagi bdséges tdmogata-
soknak is 0 az elosztdja. Persze, mindezért, mindig
a hatalmon |évé kormanynak kell gazsulalnia. Eddig
Medgyessynek és Gyurcsanynak (mert onnan j6tt a
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pénz és a kitlintetés), most meg majd (remélhetéleg)
a FIDESZ-nek. Természetesen csak modjaval, nehogy
ezt a szerb kormany rossz néven vegye. A tobbi part,
mivel ilyen lehet6ségekkel nem rendelkezik, nem eny-
nyire ,népszerd”. Az ilyen érdekijellegl parttagsagnak
viszont az az oriasi veszélye, hogy az adott part ve-
zet6i nem a délvideki magyarsagért tevekenykednek,
hanem az egyéni érdekeiket helyezik el6térbe. Igy id6-
vel kialakul az a parthierarchia, amely a sajat karrierje
€s a poziciojabdl szarmazo elényok megtartasa vé-
gett koromszakadtaig ragaszkodik a hatalmahoz, és
ezt nem hajlandé feldldozni a délvidéki magyarsag leg-
csekélyebb érdekéért sem. Vagy csak akkor vallalja
fel ezt a kiizdelmet, ha ez a karrierjét nem veszé-
lyezteti. Mivel politikusi életstilust folytatni a titdi
rendszerben csak a kommunista parton beldl volt le-
hetséges, ezért a mai magyar politikum is féleg e ko-
zegbdl alakult ki. Kezdetben, a kilencvenes években
ugyan a kommunista parton kivil esok is felvallaltak
,amatér’, illetve volont6r formaban a délvidéki ma-
gyarsag vezetését, de idovel ezeket, csak a nemze-
ti 6ntudatbdl cselekvéket a ,professzionalistak” mind-
jobban kiszoritottak. Valdjaban ez a ,fotelért”, a ha-
talomért folytatott harc az oka annak is, hogy a dél-
vidéki magyarsag képtelen az dsszefogasra, hisz a
mostani vezetd rétege konyodrtelen harcot folytat
egymas ellen, mikdzben mindegyikik az hangoztat-
ja, hogy 6 az egyedulli, a leghitelesebb harcosa a dél-
vidéki magyarsag érdekeinek. Ez is képmutatas.

Még sajnalatosabb dolog, hogy a magyarorszagi
tdmogatasok jelentdsebb része épp e vezetd politikusi
réteg révén, nem a délvidéki magyarsag gazdasagi
megerdsodését szolgaljak, hanem a partapparatusok
mikodésére, parthaz épitésére és mikodtetésére, va-
lamint a tagsag toborzasara folyik el. Ezért nem sz(-
lethetett meg példaul Téthfaluban egy tervbe vett ki-
sebb méretl tejfeldolgozd Gzem, amely a magyarlakta
kornyeék tejtermelGinek piacot biztosithatott volna, nem
tortént meg a terméfoldek lehetéség szerinti felva-
sarlasa, ami megmenthette volna az ott él6 magyar-
sagot a szerb nacionalista ujgazdagok kiszolgalta-
tottsagatdl, és ezért nem alakultak meg az értékesi-
t6-beszerzd szovetkezetek sem, amelyek megerd-
sodésik utan tamaszai lehettek volna a délvidéki ma-
gyar kulturéanak. Ugy olvad el ez a tdamogatas, még-
pedig a nyilvanossag tudta nelkl, hogy semmiben
sem szolgalja a magyar megmaradast. Es ez is kép-
mutatas.

Azt viszont el kell ismerni, hogy kulturalis intéz-
ményeink gyarapodtak: felépllt a Vajdasagi Magyar
Mivel6dési Intézet, megkezdte miikodését a ket
Tehetséggondoz6 Gimnazium, a tdmogatasok segi-
tették harom egyhazi kollégium megsziletését, és fel-
Ujult szamtalan magyar mivelédési haz is. Persze,

mindemellett kiemelt tamogatasban részesultek egyes
(egyéni érdekeltségli) intézmények is, amelyek a ma-
gyar megmaradasnak nem éppen a leghatasosabb
szolgaldi.

A felsorolt és az emlitetlenl maradt kulturalis si-
kerek ellenére, épp e politikai viszonyok kovetkezté-
ben, a délvidéki magyar mivel6dési élet szervezet-
len, terv nélkili, és mint ahogyan azt Szerencsés Zsu-
zsa, a Vajdasagi Ujsagirok Fuggetlen Egyesuletének
médiakutatoja megallapitja, ,a magyar kisebbségi ko-
z0sség esetében a Magyar Nemzeti Tanacs még min-
dig nem dolgozta ki a magyar nyelv{i tajékoztatas stra-
tégiajat, noha ez feladata lett volna. ... Egy meg-
dobbenté adatra is szeretnék emlékeztetni, a Magyar
Nemzeti Tanacs intézdbizottsaga az évi jelentéseben,
amely 2004-re vonatkozott, belefoglalta azt is, hogy
2005-re megszabta azt a feladatot, amelyet a ki-
sebbségi tajékoztatasi stratégia terén el kell végez-
ni. Ma 2009-et irunk, és a stratégiat még senki sem
latta. ... Még valamire szeretném felhivni a figyelmet,
megalakult a Vajdasagi Magyar Ujsagirok Egyesule-
te, amelyrdl valéjaban évek éta nem hallani semmit.
Azon csodalkozom, hogy az adott egyesulet nem ké-
szitett kimutatast vagy elemzést, és nem figyelmez-
tette a nemzeti tanacsot a felel6sségére és kotele-
zettségére.” (Magyar Szd, 2009. VIII. 22, 23.) Ez nem
képmutatas?

Ezzel kapcsolatban, és a korabbi megallapitasok
megerdsitésere is alljon itt dr. Hodi Eva nyilatkozata:
,Manapsag, az élet minden teriletén, igy a kultura vo-
natkozasaban is a pénz az ur. ... A kisebbségek ese-
tében a kultira nemcsak az altalanos mivelédést, ta-
jékozottsagot hivatott szolgalni, de annal tébbet: a
megmaradast, a fennmaradast. ... Ha lenne kultur-
politikai stratégia a kisebbségek vonatkozasaban, ugy
gondolom, a kultura szerepét ebben a vonatkozasban
kellene megkozeliteni. ... A hivatalosan, allamilag ma-
kOdtetett mivel6dési intézmények mas elgondolas-
bdl jottek létre ... Nem kerUlhetik meg a fenntart6 szer-
vezetek igényeihez val6 alkalmazkodast ... Milyen pa-
radox helyzet: még most, a XXI. szazad elején is, po-
litikai er6k kezében van a dontéshozatal kulturalis té-
ren is, és bizony gyakran olyan politikai erék kezében,
akiknek a miivel6dés, a kultura gyenge oldaluk. A ki-
sebbségek esetében a kultura vonatkozasaban el-
sédleges szempontnak azt tartom, hogy mennyire
szolgalja az adott nemzetrész megmaradasat, ona-
zonossaganak tudatositasat, nemzeti értékeinek
megismerését és megbecsulését, vagy éppen ellen-
kez6 iranyban hat-e. ... Az elitkultura is lehet nem-
zetidegen, rombolhatja nemzeti értékeinket, kigu-
nyolhatja torténelmunket, valldsunkat, nevetségessé
teheti eszményeinket, degradalhatja nyelviinket, mint
ahogy sajnos elég sok példat tudnank felhozni a fen-
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tiekre az utobbi id6kbdl.” (Magyar Szd, 2009. VIII. 25.)
E tények elismerését viszont, sajnos a politikum
nem hajlando bevallani. Ez nem képmutatas?

Tovabbra is maradjunk a kulturanal, pontosabban
a médiumoknal. Az Aracs folyoirat évekkel korabban
részletes kritikai elemzést kdzolt az Ujvidéki Televi-
zi6 magyar szerkesztéségének a misorarol. Ezt ko-
vetden rovid idén belll (nem tudni, hogy ennek ha-
tasara-e) a Magyar Szoéban elindult egy tévémdso-
rokkal foglalkozd rovat. Nincs médomban tobb évre
visszamenbleg a megallapitasomat alatamasztani
(esetleg csak idészakosan), azt viszont biztosan al-
lithatom, hogy hdnapokon at a heti tévékommenta-
rokban az Ujvidéki tévé magyar nyelv(i misorardl csak
a kovetkez6 két mondat jelent meg: (persze, ez sem
egyértelmlien a magyar nyelvirre vonatkoztatva)
Egyes csatornak ,szamos igénynek szeretnének
eleget tenni, ... de egyik sem megy igazan, sem té-
len, sem nyaron, ebbdl kifolyblag még a sémavaltas
sem igazan egyértelm(. Ez utébbi csoportba tenném
példaul a legkdzelebbit, a Vajdasagi Televiziot, mely
a meghirdetett célkitizések garmadat nem valositja
meg, jorészt az informaciot leszamitva, semmit sem”.
(Magyar Sz6, 2009. IX. 4.) Tobb honapon at csak ez
a nyulfarknyi szoveg. (Lapzarta utan jelent meg e té-
vekritikaval foglalkozo rovatban [Magyar Sz6, 2009.
szeptember 25.] negativ példaként az Ujvidéki Tele-
vizio Napjaink cim( misorara vonatkoztatva egy ma-
soréertékelés, de az iras ez alkalommal sem az itteni
tévéadasokkal foglalkozott, hanem egy horvatorsza-
gi riportot dicsért.)

Természetesen az lenne a logikus, hogy elsésor-
ban a sajat hazunk tajan értékeljink és tegylnk ren-
det. Féleg akkor, amikor kdztudott, hogy idékdzben
az ujvidéki tévé magyar nyelvli misorai mellett szam-
talan tévéallomasnak is van magyar nyelv(i adasa. S6t,
némelyik csak magyar nyelven sugaroz. Ennek elle-
nére ezekrél a mlsorokrol sohasem esik egy meg-
veszekedett mondat sem. Az ember, ennek tudata-
ban, csak két dologra kdvetkeztethet: a tévékritikus
vagy érdemtelennek tekinti e miisorok értékelését (ami
viszont sért6 ezek készitbire nézve), vagy ,szent te-
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heneknek” véli 6ket, amelyekrél csak jot vagy sem-
mit se szabad mondani, de kivanatosabb a semmit.
Mert miként is lehetne elmarasztalni példaul az ujvi-
deki tévé sportadasait, azt, hogy a bemondd mar az
els6 mondatnal bakizik, nyel vagy krakog. Es ki
merne emlitést tenni a mlvel6dési mlsorok fiatal ri-
porterének buta, dadogd kérdéseirdl, a mellébeszé-
lésérdl vagy a féligazsagairdl. Az is elvarhatd lenne,
hogy a tévékritikus egyszer mar ,értékelné” a K-23 te-
levizié Notaszoval izenem cimid misorat, ahol a m{-
sorvezetd a mar minésithetetlen zenekarok muzsi-
kajara tancra perdul, mikozben a jelenlevdk jarjak a
Kolé-csardast”. (Egymas kezét fogva, kettét erre, ket-
tét arra Iépegetnek). De még inkabb azt a nyelvinket
meggyalazé SMS-eket kellene szdva tenni, amelye-
ket a magyar helyesiras fél-analfabétai egymasnak kiil-
dozgetnek, és amelyeket az adasrendez6 egy az egy-
ben lekdzadl. Vagy ugyanennek az adénak a ,humo-
ros” misorat, ahol a szerepl6 rabruhaban idétlenke-
dik. Persze jo lenne a Pannon- és a Mozaiktévérdl is
kritikat olvasni, vagy egy kis hirt és batoritast a pan-
csovai tévé magyar adasairol, ahol Balassa Julianna
emberfeletti szorgalommal igyekszik azon, hogy a dél-
bansagi szorvany a képernyérdl is halljon egy kis ma-
gyar szot. Persze, konnyebb olyan tertleten biralni,
ahol a kollégabaratok nem sértédhetnek meg, és ahol
a birdlé nem vét, ahogyan azt Németh Laszlé mond-
ta, a ,Lumpenintelligenz’-csoport fegyelmi kdvetel-
ményei ellen.

Ez nem képmutatas? Persze, hogy az, de ki mer
ez ellen sz6t emelni? Pedig amig a délvidéki magyar
sajtd nem szabadul meg e képmutatasoktol, a mel-
lébeszélésektdl, a politikai figgéségtdl, a politikusok
nyilatkozatainak kommentar nélklli kozlésétdl, amit
egyedul a karrierjuk igazolasa érdekében tesznek, és
amig a néha kellemetlennek tind kérdéseikkel nem
hamozzak ki a mellébeszélésekbdl az igazsagot, ad-
dig nem remélhetd a kozéletlink tisztasaga sem.
Ugyanis csak a médiumok becstuletes, bator és kép-
zett munkatarsai képesek, a felvilagositott kozvéle-
mény nyomasara, a délvidéki magyar szellemi nyo-
morunkat jobba tenni.
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MIRNICS KAROLY

A magyar kisebbségi populacié fogyasa

A népességtudomanyban egyetértés van abban,
hogy ez a népesség, amelynek atlagos életkora 43+
év, a természetes népmozgalma belsd viszonyaibol
kifolyolag megfordithatatlan folyamataval szembesdl.
A 30-35 éves atlagos életkor az egy olyan hatarér-
ték, amit szabad atlépni. A népességpolitikanak ép-
pen az lenne a feladata, hogy az atlagos életkort e ha-
tarértékek alatt tartsa. A negyven évet meghaladé at-
lagos életkornal, a 20 évnél fiatalabb korcsoport aranya
az dssznépessegben nem érheti el a 20 szazalékos
hatarértéket, a 60 éves és korosabb népesség
aranya pedig kikertlhetetlentl meghaladja a 25 sza-
zalékot. Az 6regedési index (a 60 évesek és koro-
sabbak aranya a 0-19 évesekhez viszonyitva ilyen-
kor eléri vagy meg is haladja a 1,25 mutatét s 0,40
hatarértéket jelentd aranyszammal szemben.

A 2002-es népszamlalas szerint a délvidéki (vaj-
dasagi) magyar népesség atlagos életkora 43,1 év volt,
s az dregedési index is 1,36 (tobb mint haromszoro-
sa a ,megengedettnek”). Csak latszolagos batoritast
adhatna, hogy a 0-19 évesek korcsoportjanak aranya
az 0ssznépességben 18,9 szazalékot mutatott. E kor-
csoportnak azonban, bar magyar nemzetiségl anya-
tdl szlletett, jelentds része (legalabb 10-15 szazaléka)
nem tud magyarul, és szérvanyhelyzetben van.

A koévetkezmények vészterhesek: a magyar né-
pesség nemzetiség szerint 1981-ben 371.654 f6
(Vajdasag népességének 18,9 szazaléka) 1991-ben
333.290 6 (16,9 szazaléka), 2002-ben 290.207 f6
(14,3 szazaléka) volt. A 2002-es népszamlalas sze-
rint ebbdl csak 272.352 f6 vallotta a magyart is anya-
nyelvének (Igaz, magyar anyanyelviek is, akik ma-
gukat jugoszlav, szerb, horvat vagy mas ismeretlen
nemzetiséglinek tartottak).

Nagyon fontos a csokkenés indexeit is kimutatni,
mert ramutatnak a lebomlasi folyamat gyorsulo lte-
mére. A csokkenés indexei a kdvetezOek voltak: a
2002/1981-es id6szakban — 78,1, a 2002/1991 kérdl
intenzivebb volt, mint az 1991-1981. id6szakban, ami-
kor a magyar népesség csak 11,1 szazalékkal csok-
kent, a késébbi 13 szazalékkal szemben. Az indexek
nagyon ramutatnak a csokkenés novekvo Utemére, de
mégsem nyujtanak belelatast az egész allapot hal-
mozottan sulyozott veszélyes — vészes voltara. Sza-

mos szandékos statisztikai hianyossag van, s még
tobb statisztikai manipulacié az allami szervek részérél,
amely célja mindig a kissebségi kozosségek népes-
sége helyzetébe valovilagos betekintés lehetetlenné
tétele. Allamnemzeti cél, ugyanis a kissebségek asz-
szimilacioja, mely a szerb nemzetiségil népesség hely-
zete hasonldan rossz, romlasanak tteme gyorsabb a
magyar kdzdsségnél is, s ezen egyedil asszimilalds
népesedesi politikaval javithat.

A magyar nemzetiségli népesség szama
1948-1953 kdzott évi atlagban 1667 fével nétt. A no-
vekedés megmaradt az 1953-1961 id6szakban is,
igaz mar csak 970 fével (rengeteg magyar disszidalt,
vagy kapott tudatos célzattal azonnali kivandorlasi en-
gedélyt ebben az idészakban, mas nemzetiségi
nem). Torés kovetkezett be ezutan, mar 1961-1971
kozott beallt az évi atlagos csokkenés 1925 fével. A
csOkkenes évi atlaga mar a kovetkez6 1971-1981-es
idészakban 3990 6, 1981-1991 kdz6tt 4650 f6 (ami
sulyozottan ugyanannyi, mint az el6zd csokkenések,
figyelembe véve az alapot: a most mér kisseb 6ssz-
népességet. Az évi atlagos ndvekedés ezreléki sza-
ma 1948-1952 kdzott 3,8 volt; 19531961 koz6tt 2,1,
s ezutan jott a torés. Az 1961-1971 idészakban az évi
atlagos csOkkenés ezreléke —4,3 lett, s igy folytatd-
dott tovabb. Az 1974-1981 id6szakban 9,7 ezrelék,
az utana kovetkezd 1981-1991 12,7 szazalék, s vé-
gul az 1991-2002 idészakban 13,5 szazalék. Az ite-
mes leépulés ereje idaig allanddan er6sodott. Minden
egybeesik azzal a politikai felismeréssel, hogy sajat
népesedeési helyzetikon maskeént nem javithat, csak
ha beolvasszak a szerbbe a nemzetiségeket (e fel-
ismerésnek az irodalmi kifejezése Milorad Pavi¢ Ka-
zar szétar cimd mive)

A természetes népmozgalom kiértékelésének
modszertani buktatéi

Azok akik csak csokkenést érzékelik, csak nagyon
kevesen tudjak, hogy nemzetkozi statisztikai ajanla-
sok és egyezmények rendelkeznek ugy, hogy a kul-
foldon él6 szerbiai allampolgarsagu de magyar nem-
zetiségll szemeélyek szlletési és halalozasi eseményeit
rendszeresen tovabbitjak az otthoni illetékes allami
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szervek, illetve meghatalmazott intézmeények, mind-
eddig nem vesztik el vagy nem mondanak le a szerb
allampolgarsagrol, illetve nem kérik az ottanit. Igy te-
hat, a kulfoldon él6 délvidékiek (vajdasagi) magya-
roknal jelentkez6 sziletési és halalozasi események
is bekerllnek a szerbiai allandé népességi kimuta-
tasokba, holott nem is élnek itt és nem biztos, hogy
vissza fognak térni az orszagba.

A természetes népmozgalom esemeényeinek a ki-
értékelésekor, a szerbiai allami intézményeknek
semmilyen, legalabb megkdzelitéleg pontos bete-
kintésuk nincs abba, hogy voltaképpen egy adott id6-
szakban mennyi hazank polgara is van kulféldon; ha-
nyan is tavoztak el ebbdl az orszagbol? Erre legko-
rabban a kdvetkez6 népszamlalas vethetne fényt, de
csak ismét részlegesen. Nagyobb a valdszinlisége an-
nak, hogy a 20 év mulva megtartandé népszamla-
lasnal valik helyesen lathatéva a kulsé vandormoz-
galom mérete.

Az etnikailag vegyes hazassagokban tortént vita-
lis statisztikai események allandd mindsegi, lényeqi
valtozasokon mennek keresztll (nagyon sokan nem-
zetiségUket oda-vissza valtoztatjak; hol magyarok, hol
jugoszlavok, hogy aztan szerbeknek, vagy valami mas-
nak valljak magukat; vagy visszatérienek eredeti
magyar nemzetiségikhoz). A vegyes hazassagban
él6k kilsé vandormozgalma a nyugati orszagokba a
feltételezések szerint oriasi szamu volt 1970-1990 ko-
zott, most ismeretlen, de nem szlint meg.

Ma mar nem jelentds a csecseméhalalozas ezre-
léke. Valdszinlsithetd, hogy hatédsa nem sz(irédik be
jelentésen a természetes mozgasba, és nem maédo-
sit jelentésen a szlletési aranyszamon; a statisztika
féleg az élve szilletésekbdl keletkezd események dsz-
szessége. A termékeny nok tomegesen jelentkezd be-
tegségei és tapasztalhatd halalozasa, azonban, ré-
gebben és napjainkban is mddosithat a bruttd vagy
nettd reprodukcios szamon; ismerete tovabb finomitja”
az aranyszamokat. A szuletési aranyszam értékén és
pontositasan, modosithat sokat a hazassagokban,
vagy hazassagon kivUli (egyre gyakrabban élettarsi,
sét legujabban alkalmi szexualis kapcsolatban) je-
lentkez6 szuletések jelentkezése. A végsd cél, ugyan-
is, mindig ugyanaz: statisztikailag megragadni a néi
termékenység nagysagat és a népesség reproduk-
cidjat.

Jelentds eltérést mutatnak a népszamlalasi és vi-
talis statisztikai események alapjan kapott arany-
szamok a szlletések, halalozasok, hazassagkotések
stb. tanulmanyozasakor. Altalaban a magyar kisseb-
Ségi kdzosség népessége tanulmanyozasa problémat
jelent az el6z6 okokbol kifolydlag. Ingovanyos talajon
nehezen szamszerisitheték az események. A cél
ugyanis nem az, hogy minél tisztabban lathato legyen
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a létszamfogyas nagysaga, hanem a jelenlét elfedé-
se. Ennek ellenére, nem maradhat elfogadhaté ma-
gyarazat nélkll a magyar kissebségi populacié fo-
gyasa.

A délvidéki magyar nk termékenységének vannak
varosi — falusi tombviszonylataban jelentkezd szor-
vany, iskolazottsagi szint szerinti, vagy foglalkozta-
tottsagbol eredé kilonbségei. Ezek azonban sza-
munkra ismeretlenek. A nékkel szemben tamasztott
az egyén-k6zosseg viszonyokbol (kifejezett individu-
alizmus vagy kollektivizmus felé elmozdulas) eredd vi-
lagszemlélet, életérték, gondolkodas és erkolcsi ite-
let nagyhatasu a szlletés szamra. Nem csak az anya
megbecsulése, hanem a né harom szereposztasaban
(feleség, anya, dolgozd) jelentkez6 kulonbségek
megitélésében, annak hosszu idémértékben kifejezett
ingadozasaban, vegletekig torténd ingamozgasaban
illetve kilengésében van a termékenység titka.

A csaladalapitas, gyermekvallalas ma mar a ha-
zastarsak egyre nagyobb része tudatosan, csaknem
a tudomany minden mai eredményét is figyelembe
véve, tudatosan tervezik, legyen szé sajat egészsé-
gi allapotukat, vagy kivant, vagy varandé gyermek
esetleges egészségi allapotat illetéen. Minél tobb bi-
zonytalansagi tényezdt akarnak kisz{rni, s ennek le-
het6ségetdl teszik fuggdove dontésuket. A felel6tlen,
tudomanytalan papolas itt nem segit, a felel6tlen
egészsegi felvilagositas az ujsagokban meg elba-
tortalanit. Az anyagiak birtoklasa, tehat nem az
egyetlen és dontd tényezd. Szamos erkdlcsi tényezo,
elGitélet, politikailag tudatosan vagy tudomanytalanul
terjesztett tévhit és a beléllk ered6 batoritas vagy fé-
lelem szintén befolyasolja a csaladalapitast és gyer-
mekvallalast.

S végl, de nem utolsésorban, természetesen a tar-
sadalombarat (ami egyben gyermekbarat) vagy tar-
sadalomellenes allami intézkedésekben jelentkezé tar-
tosan jelenlévd fejvesztett kapkodas, ugy tlnik, ki-
klszobolhetetlen zlirzavar — a rendszer kaosza, a ka-
0sz rendszere — az ellentétes hatasu intézkedések so-
kasaga, a rendszertelenség ,rendszerbe foglalasa” va-
gyis a rendszer nulla értéke, a kozélet részétél a leg-
nagyobb hatasu befolyasold tényezd a néi termé-
kenységre és gyerekvallalasra. Az allami intézkedé-
sek egymasnak ellentmondo hatasa nem adhatja meg
azt a ,kritikus tomeget” amely serkent6leg hatna a
gyermekvallalasra. Ha pedig az allami érdek ,éppen”
azt kivanja, s a politikai akarat ,&ppen” a kissebségek
asszimilaciojat szorgalmazza, nem is fognak hozni
csaladbarat programot, mert ugy tlnik nekik, asszi-
milacidéval megoldhatd a sajat népességi hianyuk és
fogyatkozasuk. Nincs politikai akarat egy minden ko-
z0sséget feldleld6 demografiai program meghozatalara,
egy népessegpolitikai intézkedésekre. Szerbia alla-
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mutatas ellenére, szervesen beépllt, mély gyokeret
vert — a kisebbség ellenség — mert ,tartalékot” latnak
a kissebséghez tartoz6 népességben. Ez tipikus bi-
rodalmi észjaras. Ez csak pillanatnyilag javit a hely-
zeten — a szerbek helyzetén.

A magyar termékeny néi népesség
(15-49 éves) helyzete

A termékeny ndi népesség csokkeneése kifejezet-
tebb volt, mint az 0ssznépesség csokkenése. Az
1991-2002 id6szakban a termékeny nék csokkené-
se 17,8 szazalék, az 0ssznépessege 12,9 szazalék.
A termékeny magyar ndk atlagos életkora 33,7 év.
Mind a kettd maris elég oka annak, hogy allandéan
csokkend iranyt vegyen a népszaporodas. Mivel
hogy népszamlalasi adatrél van sz, sulya van. Ne-
kink viszont nincs kielégitd valaszunk arra, hogy mi-
ért csOkken gyorsabban a termékeny nék szama az
ossznepességeéneél. Kereshetjuk az okot abban, hogy
vegyes hazassagba lépve esetleg maguk is megval-
toztatjak nemzetiséguket? A megszult gyermekuk, és
sajat nemzetiséguket a férjhez, apahoz igazitjak? So-
kan tavoztak kilféldi vendégmunkara vagy Magyar-
orszagra?

Ami az atlagos 33,7 életkort illeti, dont6 ok lehet
annak, hogy magyar n6k gyakrabban egykéznek a
mas nemzetiségli néknél Szerbiaban. Ha ilyen késén
jon az els6 gyermek, gyorsan novekvé szazalékban
a 40 év felé bioldgiai (egyre gyakoribb medddség) és
a tarsadalmi okok sokasagabdl kifolydlag nehezen val-
lalhat6é a masodik gyermek. Az ujbdli teherbeesés le-
hetetlensége és a szocialis okok sokasaga, tehat a le-
geésszer(ibb valasz a jelenség magyarazatara. Tud-
juk, hogy altalanos de jé iranyba ,tapogat”. Egy
olyan csapdardl van szd, amelybe a hazastarsak be-
lekényszerulnek. Nem valasszak a tudatuktol fug-
getlenll hatékony ,6ket” megrovidité akadaly, amely
keresztezi elvarasukat (a fiatalok altalaban két gyer-
meket akarnak és terveznek, ezt bizonyitja szamta-
lan k6zleménykutatas). A valésagban belenyugodnak
az egykébe. A Statisztikai Hivatal adatai szerint a ma-
gyar néknek csak 6,8 szazaléka illetve 6,7 szazalé-
ka nem szilt gyereket. Tobb népszamlalas alapjan
végzett tobb generacids elemzéseket 6sszegezve ju-
tottak erre az eredményre. Az 6sszes n6k szazalé-
kaban a bioldgiai vagy rejtett medddség altalaban 8
koril mozog, szinte a legtobb orszagban. A délvidé-
ki magyar nok tehat nem utasitjak el az anyasagot on-
akaratukbol, hanem belekényszeriulnek egy nem ki-
vant szocialis helyzettel valo megbékélésre.

A Szerbiai Statisztikai Intézet adatai szerint a ter-
mékenységi korbdl (40—-49 korcsoport) kilépd magyar

noknek 27,6 szazaléka szult egy gyereket 1991-ben;
2002-ben 21,5 szazalék; 2 gyermeket 53,0 szazalé-
kuk illetve 13,0 szazalékuk. A helyzet 1991-ben a
szerb termékeny néknél még jobb volt, de 2002-ben
szinte azonos a magyarokéval, azzal hogy néluk csok-
kent a két és ennél tobb gyermek vallaldsa. Csakhogy
a szerb nék nem szulnek magyar nemzetiségi vagy
anyanyelvii gyerekeket, viszont a magyar nemzetiségu
termékeny nok 20-30 szazaléka f6leg szerb gyer-
meket szUl.

A sziiletések alakulasa 1990-2007 kozott

Az els6 tanulmanyban mar foglalkoztunk a vitalis
statisztikai adatok alapjan az 1991-2002 két nép-
szamlalas kozotti idészak eseményeivel. Most csak
érintélegesen emlékeztetlink arra, hogy a népszam-
|&lasi adatok szerint 43.083 fével (mas hivatalos ki-
mutatas szerint 44.180 fével) csdkkent a magyar nem-
zetiségliek szama. A hivatalos statisztika szerint eb-
bél csak 9284 f6 ment el kulféldre, a tébbi 33.799 6
(mas kimutatas szerint 34.896 f0) a természetes nép-
mozgalomban bekdvetkezett népességfogyasbal
ered. A mi szamitasaink 50.501 fés csokkenésre mu-
tattak s ebbdl 34.896 eredt a természetes népesség
fogyasbdl, 25.705 f6 pedig kivandorolt vagy elmene-
kult. Most az érdekel bennunket, hogy mi tortént, mi
torténik 2002 utan?

A szlletések szama 2002-2007 kozott tovabb
csokkent, 2002-ben 2817 évleszilletett, 2007-ben mar
csak 2333 élve szlletett gyermek jott a vilagra. A ha-
llozas szama 5951 férdl 5385 fére csokkent, a ter-
mészetes fogyas 3134 6 illetve 3052 f6 — alig ki-
lonbozott. A 2007-2002 idészakban a szuletések csok-
kenésének az Uteme —82,8 a halalozas -90,5. A hely-
zet alig javult ebben a békésebb id6szakban. Mér-
séklddott a gyermekek sziletésének és a halalozas-
nak is a csokkenése. A népesség eléregedése még
jobban kifejezésre jut, aminek a kdvetkezményei
mar 2011-ben ismét lathatoak lesznek.

A vitélis statisztika szerint 2002—2007 kdzott (6 év)
18.304 fével csokkent a délvidéki (vajdasagi) ma-
gyarok szama a természetes népmozgalmi tényez6k
kovetkeztében. Ha ezt a csokkenést kivetitenénk a ko-
vetkezé népszamlalasig terjedd idészakra (9 év), azt
latnank, hogy 2011-ben a délvidéki magyarok szama
27.000 fével lesz kisseb, mint 2002-ben, csak a ter-
mészetes népmozgalmi tényezdk kovetkeztében.
Ugyanakkor, nem sziint meg a masik tényezd, a ki-
vandorlas sem, lassult, de nem sziint meg. Hatasat
egészen biztosan éreztetni fogja a 2011-es nép-
szamlalasban. Nem szabad megfeledkezni arrdl
sem, amire felhivtuk el6z6leg a figyelmet. Példaul a
2007-ben szuletett 2333 gyermek kozott ott vannak
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azok is, akik kulféldon sztiletek, akik etnikailag vegyes
hazassagban szllettek (most méar 32%-uk). Ezek alap-
jan allithato, hogy 2011-ben a délvidéki (vajdasagi, ma-
gyar nemzetiségliek szama 250.000-260.000 f6 ko-
z06tt lesz, a magyar anyanyelviieké még ennél is ke-
vesebb 230.000-240.000 & kdzott.

Szérvanyosodas és parkapcsolat

Ahogy a magyar népesség szama, azzal aranyo-
san er6sodik és novekszik a terileti szorvanyosoda-
sa. Ujabbnal ujabb telepulések kertinek a szdrva-
nyosodas allapotaba. Ahogy ndvekszik és terjed a
szorvanyosultsag tertlete és meélyul és sokasodik bel-
s szerkezetében a kommunikacids akadalyok so-
kasaga a parkapcsolatok létrejottében, ugy allando-
sul a népesség szamanak csokkend iranyado folya-
mata.

A varosi jellegil telepilésekben taldan még rosz-
szabba valik a helyzet, mint a falusi jelleg(i telepulé-
seknél. A szérvanyosultsag ellen nincs ,orvossag”.
Pontosasban csak a tartds évszazados népszapo-
rodas az ellenszere; az ere elszant kdzgondolkodas
és kikezdhetetlen kdzerkolcs. Egy kis k6z0sség erre
bels6 erejébdl altalaban képtelen, mert ,védohéja”
gyenge, és a kulso rahatasok kdvetkeztében valahol
allandé ,sérulést” kap. Csak ha a kils6 kortilmények
néha-néha, akar rovid idére, megengedik, hogy von-
z0 értékeivel maga is asszimilacios erével birjon, ja-
vul a helyzet. llyen torténelmi korilmények azonban
csak a nagyméretll vandor mozgalmak koraban
adddtak, igy lesz ez a jovében is.

Megfigyelheté hogy a termékeny magyar nék
szama gyorsabban csokken a szorvanyban, mint ahol
tombben él a magyar népség. A magyar nemzetisé-
gl férfiak nem egy kis teleptlésben ,az 6rokds agg-
legények” 6sszejovetelét tartjak, és kozosségét al-
kotjak; a nék, azonban nyitottabbak a parkapcsolat Iét-
rehozasara; ha nem lehetséges magyarral, ugy elfo-
gadjak a mas nemzetiséglivel létrehozhatot. A szerb
tarsadalomban jelenlevé betegesen téves gondolko-
das és kozerkolcs kovetkeztében az utddaiknak tul-
nyomorészt — mar ne allitsuk azt, hogy tulnyomorészt
mindig — a szerb nemzetiséget kell adni.

A mellékelt tablazatbdl ugy tlnik, hogy az etnika-
ilag vegyes hdzassagok szama és aranya novekedett.
Mégis inkabb az mondhaté el, hogy magas szinten al-
landosult, azaltal hogy azoknak a telepuléseknek a
helyére, ahol teljesen megsziint a magyar jelenlét,
ujabb telepUlések kertlnek szorvanyhelyzetbe, szor-
vanyosultsagi allapotba. S a folyamat mindig kezd6-
dik elolrél: Ujbdl és ujbol megismétlddik. Nincs vala-
mi Uj, mas iranyu, jellegl folyamnak a kezdete. Nem
keletkeznek Uj viszonyok sem, a magyarlakta tele-
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pulésekben él6 magyar kis kdzosségekben sem a kul-
s6 ,kornyezeti tényezének szamitd szerb helyi” tar-
sadalomban, illetve allamalkoté intézményekben.
Ennek ellenére ez az asszimilacios folyamat a szor-
vanyban €l6 magyarsag helyzete (legyen sz6 etni-
kailag homogén magyar vagy vegyes hazassagokrol)
minden vonatkozasban és megbizhatéan nem atlat-
hatd. Az asszimilacios folyamat hosszu szakaszokbdl
tevddik 0ssze — s nem végesen lezart. Nem éllitha-
t6, hogy minden magyar végképpen asszimilalodott
a szerbségbe. Az asszimilacios folyamat elsd sza-
kaszaban tényleg van egy ilyen belenyugvas, a ma-
sodik fazisban, azonban jelentkezik a meghatralas. Azt
tapasztaljuk, hogy a vegyes hazassagban €l6k és uto-
daik tomegesen kivandoroltak a nyugati orszagokba
az elmult évtizedekben. A ,harmadik haza” valaszta-
sa az asszimilaltak allandd lelki terhe Szerbidban. Az
,eredet” sulya meghatralasra kényszerit.

A mindennapi élet tapasztalata és szamtalan
megfigyelése azt mutatja, hogy kevés szerb nemze-
tiségl vagy anyanyelvi férfinak vagy nének van ma-
gyar vezetékneve — pedig ez a nemzetiségi hovatar-
tozas vagy nyelvvaltas velejaroja lenne. Ugyanekkor,
a vezetéknévvaltas Szerbiaban sohasem kapott t6-
meges méreteket, altalanos gyakorlatot, bar jelenleg
van egy jelentés asszimilacio, ahhoz képest alig van
Viszont, ha létezik Szerbidban vezetéknév valtozta-
tasi gyakorlat, ugy az allam hétpecsétes titkaként ke-
zeli. Jelentést err6l nem tesz kdzzé, betekintést pe-
dig nem nyujt senkinek e gyakorlatba.

Magyar vezetéknevi és nevili horvat nemzetiségu
(1102-t6l erre felé) mindig szép szammal akadt, s
ugyanigy a jugoszlav is a ,litdi korszakban”, de
szerb nemzetiségli nem igen. Ezért lenne sziikség fel-
tarni a valésagot és igazsagot. A tapasztalat alapjan
valészinisithetd, hogy a multban sem volt, sem a je-
lenben nem vonzé ,helyesen” szerbé valni, hianyzik
a ,kOzvetit6” a ,jugoszlav” birodalmi nagysagot és
nemzetkozi fontossagot jelentd, nagy vonzerével
bird tényez6.

Az etnikailag vegyes hazassagok megakadnak az
asszimilacio kezdeti stadiumaban, és a masodik sta-
diumban folytatddnak a kivandorlasok ,harmadik or-
szagba”. Ez egy tomeges gyakorlat. A kezdetben meg-
alkuvo, belenyugvé szerbségbe integralodd, utolag la-
zado és elutasitd, iranyvaltoztatd mas nemzeti szind,
nyugati birodalomhoz igazodd asszimilacié folytatd-
dik, ezekben éppen a csaladalapito férfiakra van na-
gyobb szlkség.

Aki pedig ugy dont, hogy végképpen asszimilalo-
dik a szerbségbe (megfeledkezve az ,eredet” fon-
tossagardl is) altalaban a tényezék és kortulmények
ismeretének hianyabol teszi, s ezért utélag tartésan
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varatlan és kiabrandito igényszint zuhanassal szem-
besul, érzelmi és értelmi vakuumba kerul, amelybdl
esetleg csak majd utddjaik (vagy az utodjaik utddjai)
tudjak majd magukat kinkeserves eréfeszités aran fel-
verekedni a kor miveltségi és szakképzettségi ko-
vetelményinek szintjére. Elszerbesedett magyar ere-
deti akadémikussal, egyetemi tanarral, mérnokkel,
mavésszel, mesteremberrel, szakemberrel, szak-
munkassal szinte nem is talalkozunk a szerb tarsa-
dalomban, intellektualis, mivészeti, vallalkozdi, gaz-
dasagi kozéletben; asszimilansnak nem engedik
meg hogy ,jeles ember” legyen kozottlnk. Az elmult
80-90 évben erre nem volt példa. Ellenben néhany
magyar nemzetiségével kereskedd, kufarkodd, szél-
hamoskodd, kisebbségi kozosséget amito, tévhitben
ringatd személyt, elhelyeznek az igazi politikai élet-
bdl (vagyis a dontéshozatalbdl), tavoli poziciokra és
annak a latszatat keltik, hogy ezek ,jeles” személyei
a kissebségi kozosségnek és az orszagnak. Nincse-
nek sokan. Ennek a magyar kissebségi kozdsségen
eléskddé 30-40 magyarnak a hatalom latszatat,
adja a kezébe. Azért kellenek, hogy a hazugsag igaz-
sagnak tinjon, az erészakos cselekedet elfogadha-
tonak tlinjon sajat részrdl, a magyar kissebseégi ko-
z6sségben.

Csonkacsalad-tipusok
és a népesség reprodukcidja

A teljes ember a képességeit és igényeit sokol-
daluan kimutato kozéleti ember is. Ma ezt ,részem-
ber” helyettesiti. Ugy tlnik, szinte olyan allami rend-
szert gondoltunk ki, amelyben az ember mint egyed
feleslegessé valt. Nem kell. A hivatalos intézmények
akkor elégedettek, ha kevesebb gyerek szuletik. Az
allam képviselGinek a kepmutatasa e tekintetben el-
képeszto.

Szinte elképeszté milyen kitartoan hatnak a csa-
ladrombold tényez6k. Kevesebb, mint 50 év elég volt
ahhoz, hogy aldassa a csalad stabilitdsanak, annak,
ami legjobban kedvez a gyerekvallalasnak az alapjait.
A tanulmany mellékletében két tablazat is van, ami jol
szemlélteti, hogy ezalatt, az id6szak a népesség rep-
rodukciojahoz szikséges 2,2 gyermek vallalasatol a

mai csaladban 1,5 gyermek van, vagy csak egy. Ez
az ut a biztos 6nmegsemmisuléshez vezet.

A folyamat melyet még valamilyen ellenérzés
alatt lehetett volna tartani 1971-ig, mara, illetve az
1991-2002 kozott kimutatott magyar népesség teljes
felszamolasahoz fog vezetni kevesebb, mint egy tel-
jes atfogo élettartam ideje alatt. Lathato ez szinte va-
lamennyi n6i korcsoport esetében. Csak a 70-74 éves
és 75 éves és korosabb nék korcsoportjardl lehet el-
mondani, hogy tulnyoma tobbséguk vallalta a tobb mint
2, de kevesebb, mint 3 gyermeket. A 20-24 éves kor-
csoportban levé nék egynegyede olyan élettarsi
vagy alkalmi nemi kapcsolatba kényszertlt, amelyben
szertefoszlik a masodik gyermek vallalasanak a re-
ménye; az ennél fiatalabb korcsoportban pedig még
az elsd gyermek vallalasa is varat magara.

A masik tablazatbdl, az lathatd, hogy 2002-ben a
15 éves és ennél idésebb teljes nbi népesség 19 sza-
zaléka, a termékeny néi kontingensnek pedig 30 sza-
zaléka még nem szdult; kivar. A gyermeket szult n6k
aranyszama 12,5 szézaléktdl kisebb a teljes ndi
kontingensben, mint a teljes néi népességnél. A ma-
gyar népesség mar biztosan Ujra termeli 5Gnmagaban
a népesség fogyatkozas feltételeit. Erre utal az is, hogy
az egy gyermeket sziilt nék szazaléka is a teljes néi
népessegneél 24,7 szazalék volt, a termékeny ndi kon-
tingensnél pedig 30 szazalék. Veszélyesen sokat va-
rat magara még az els6 gyermek megsztlése is. Csak
a ma mar 50-59 éves n6knél nem valtozott: 55 sza-
zalékuk meg is szllte a két gyermeket.

A tanulmany célja, hogy kimondja: az allami in-
tézkedések n6- és csaladellenesek; hogy rairanyitsa
a figyelmet a 25-29 éves termékeny nék helyzetére,
mert 30 szazalékuknal még mindig csak egy gyermek
van. Naluk rohamosan csokken mind biologiai, mind
tarsadalmi kdrnyezet adta lehet6sége annak, hogy leg-
alabb még egy gyermeket sziljon. Biztosan allithato,
hogy legnagyobb része tdbbé mar nem fog sztini. A
magyar népesség reprodukciojanak nincsen semmi
eselye még a 2007. évi szinten sem. A szuletési ez-
relék 8,8, a halalozasi 20,7. Az atlagos életkor 43—45
év. A halalozési aranyszam a kovetkezd években akar
elérheti a 25 ezreléket. A népesség évi atlagos
csOkkenése marad a 25 ezrelék.
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A 15. éves és idosebb magyar ndk korcsoportok és évlesziiletett gyermekeik szerint a Vajdasagban a 2002-es népszamlalas szerint

Nem szt Osszesen  Termékeny ndi KORCSOPORTOK
Szt 15 éves és kontingens 60 évnél
idésebb né (15-49 éves) 15-19 20-24 25-29 30-39 40-49 50-59 idGsebb Ismeretlen
Osszesen 136211 65962 8111 8681 8582 17929 22659 23441 46495 313
Nem szdit 26413 19861 7799 5892 2768 1891 1511 1552 4913 a7
Sziilt 109798 46101 312 2789 5814 16038 21148 21889 41582 226
gsszesen
1 gyermeket 33711 14118 269 1988 2749 4280 4872 6287 13221 85
2 gyermeket 58736 26119 4 700 2641 9421 13316 13018 19503 96
3 gyermeket 11952 4523 2 a1 344 1835 2256 1884 5518 27
4 gyermeket 3124 836 - 17 50 340 429 417 1860 1"
5+ gyermeket 2275 505 - 3 25 202 275 283 1480 7
0,80 0.70 0,04 0,32 0,68 0,89 1,07 0.93 0,89 0,72

Vajdasag — magyar

[ Ev | Elve - szilletések Halalozas Hazassagkétés Ebbél magyar - magyaral

1990 3760 6200*

1991 3621 6396 3242 2300*
1992 3365 6484 3017 2210
1993 3251 6278 1871 1359
1994 3278 6200* 1800* 1300*
1995 3336 6146 1866 1335
1996 3288 6441 1834 1314
1997 3068 6143 1658 1182
1998 3286 6292 1687 1193
1999 2979 6002 1504 1030
2000 3087 6136 1772 1240
2001 2900* 6000* 1790* 1200*
2002 2817 5951 1702 1160
2003 2839 5819 1706 1188
2004 2861 5693 1676 1142
2005 2490 5771 1413 984
2006 2489 5514 1406 969
2007 2333 5385 1458 994
2008

2009

A 2001-es évre becslés

A magyar termékeny ndi népesség (15 — 49) éviesziiletett gyermekei szerint

Neépszamialasi év Osszesen | 15-19 | 20-24 | 25-29 [ 30-39 40-49
1991 79438 9417 9790 10515 24344 25372
Osszesen
Nem sziilt 8762 4955 1963 1981 1715
1 gyerek 527 3254 3651 5668 7009
2 gyerek 103 1321 4230 13962 13455
3 gyerek 5 130 446 1934 2087
4+ gyerek 1 130 225 5799 1126
2002 65296 8111 8681 8582 17929 22659
Osszesen
Nem sziilt 7799 5892 2768 1891 1511
1 gyerek 269 1988 2749 4240 4872
2 gyerek 41 700 2641 9241 13316
3 gyerek 2 81 349 1835 2256
4+ gyerek - 20 75 542 704
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A 15 éves és idGsebb magyar ndk korcsoportok szerint 1961 -2002 kozott
Osszegzett (kumulalt) termékenységi aranyszamok

Nepszamlalas Osszese  15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75+
i n
év
Szerbia
1961 2,14 0,08 0,71 1,40 1,78 2,08 233 2,42 2,58 2,80 2,99 3,81
1971 1,91 0,10 0,71 1,30 1,66 1,83 1,95 213 2,31 2,38 2,54 2,76 2,96 3.41
1981 1,72 0,09 0,70 1,31 1,61 1,69 1,75 1,80 1,87 2,02 2,20 2,29 2,37 2,61
1991 1,68 0,08 0.67 1,35 1,71 1,79 1,79 1,75 1,79 1,82 1,89 2,04 221 232
K&zép szerbia
1961 1,63 0,1 0,59 1,05 1,48 1,52 1,81 1,66 1,68 1,80 2,38 31
1971 1,56 0,13 0,74 1,15 1,55 1,61 1,65 1,61 1,83 1,60 1,75 2,08 2,38 3.8
1981 1,54 0,21 0,72 1,27 142 1,64 1,66 1,55 1,68 1,39 1,74 1,82 142 217
1991 1,56 0,09 0,69 1,33 1,70 1,76 1,65 1,66 1,66 1,53 1,60 142 1,89 1,66
Vajdasag
1953 238 0,07 0,68 1,39 215 266 313 4,41
1961 2,15 0,08 0,71 1,40 1,79 2,09 2,35 2,44 2,50 2,82 3,01 3,82
1971 1,92 0,10 0,71 1,31 1,66 1,83 1,96 2,14 2,32 2,39 2,55 2,77 2,97 3,08
1981 173 0,08 0,70 1,31 1,61 1,69 1.75 1,80 1,88 2,03 2,20 2,30 2,38 2,62
1991 1,68 0,08 0,67 1,35 1,71 1,79 1,80 1,75 1,79 1,82 1,90 2,05 2,22 233
2002 1,50 0,04 0,33 0,95 1,49 1,75 1,83 1,83 1.8 1,80 1,79 1,86 2,00 2,25
Koszovo és Metohija

1961 1,85 0.60* 074" 2,00" 241" 187" 1,86" 2,00" 1,00* 1,75* 4,50° 433"
1971 1,68 0,29 0,94* 1,88" 2,08" 2,33" 2,64" 1,29" 2,40" 1,20" 0,83* - 0,00* 4,00
1981 1,71 0,25* 0,90* 1,78° 1,87* 1,63* 1,86" 3,09° 178" 2.00* 2,33 1,00* 0,40° -
1991 1,96 0,33" 0,67* 2,80" 1,33 3,20" 243 1,00* 229" 2,50" 225" 0,50" 1,00" -
2002 . - - 1 : i

Megjegyzés: 2002-es nepszamlalas alapjan a koztarsasagi statisztikai hivatal nem tett kézzé (az el6zd népszamlalasokat is figyelembe vevd) tibb generacios tisztitott
aranyszamokat, csupan kéizdlte hogy az 50 — 54 éves termékeny magyar ndk aranyszama 1,79 volt. 2002-ben annyi (mint 1991-ben; a szerbekeé 1,80 volt).
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MATUSKA MARTON

Félszaz telepulésnél van magyar tomegsir*

Matuska Marton publicistaval, az 1944/45-6s dél-
vidéki vérengzések kutatojaval abbol az alkalombal
beszélgettiink, hogy Slobodan Homen, a szerbiai igaz-
sagugyi minisztérium allamtitkara bejelentette: szep-
temberben allami bizottsag alakul a II. vilaghaboru ve-
gén keletkezett tdmegsirok dsszeirasa és feltarasa cél-
jabol.

Megtorni latszik a jég?

— Meglehetésen varatlanul ért az allamtitkar be-
jelentése. Nem tulzok, ha azt mondom, hogy leesett
az allam. Egyébként régota varom, hogy valami ha-
sonlé torténjen, és nem is egészen értettem, hogy mi
volt a kivalté oka a hirtelen palfordulasnak. Ahhoz,
hogy az allamtitkar ezt nyilatkozza, ehhez egy leg-
felsébb szintl politikai dontésre volt szikség. Ezzel
a kérdést megnyitottak. A kulcs bekerUlt a titkokat 6rzd
zarba és most ezt nyitni kell.

Megnyilik?

— Kétségtelenul.

Nagy munka var a kutatokra. Fel kell kutatni a
megfelel6 levéltari anyagot, és hozza kell Iatni a
sok szaz tomegsir feltarasahoz...

— Sok évvel ez el6tt, amikor Szabadkan meg-
alakult az a bizottsag, amelynek feladata volt az
0sszes ottani aldozat nevének az dsszeirasa, ak-
kor én a bizottsag egyik tagjanak javasoltam,
hogy kezdeményezze a szabadkai tomegsirnak a
foltarasat. Azt mondta, hogy Isten Grizz, nehogy
ebbe belekezdjunk. En a kutatasok kezdete éta val-
lom, hogy legalabb egy témegsirnal, pl. a legna-
gyobbnal, szakemberek bevonasaval, legalabb
probaasatast kellene végezni. Ez eddig tabunak
szamitott. Erre most hirtelen abba a helyzetbe ke-
raltink, hogy maholnap cselekednunk kell. Nem tu-
dom, hogy mennyire készultek fel mas kutatok, de
ezt a kérdést most intézményesen kellene rendezni.
Nem tudom, melyik magyar intézmény lesz az,
amelyik eldonti, hogy ki képviselje a délvideki
magyarokat a szeptemberben megalakul6 allami bi-
zottsagban, de erre nagyon oda kell figyelnink,
mert a dontésunkon nagyon sok all vagy bukik a to-
vabbi kutatasban.

Legalabb otven vajdasagi telepiilésen léteznek
magyar tomegsirok

Egy belgradi torténész szerint legalabb 60-80
ezer embert végeztek ki Szerbiaban a Il. vilagha-
borut kovetod években. A kivégzettek jelentés ha-
nyada szerb nemzetiségli. Ez meglepte? Eddig
ugyanis elsésorban a magyarok és a németek em-
legették 1944-45-0s veszteségeiket.

—Nem lepett meg. Mi arrdl beszéltiink, hogy a ma-
gyar aldozatok szama is tobb tizezerre tehetd. De ne
licitéljunk a szamokkal. Amennyiben az ismert magyar
tomegsirok feltarasra kertilinek, abban az esetben ké-
zelebb kerullnk az aldozatok szamanak meghataro-
zasahoz.

Ismeretei szerint hany vajdasagi teleptlésen lé-
teznek magyar aldozatokat rejté tomegsirok?

— A Blic napilapban megjelent tényfeltaré irashoz
mellékelt térképen 53 szerbiai telepilést jeldltek
meg, ahol tomegsirokrdl tudnak. Ezek kozul 21 vaj-
daséagi. Ezzel szemben az én kutatasaim alapjan ot-
ven vajdasagi telepulésen léteznek magyar aldoza-
tokat rejté tomegsirok. Ezek zome a Bacskaban
van. Felsorolndm ezeket a telepuléseket: Horgos, Mar-
tonos, Magyarkanizsa, Adorjan, Zenta, Ada, Mohol,
Péterréve, Obecse, Foldvar, Csantavér, Szabadka,
Bajmok, Bezdan, Zombor, Vepréd, Szivac, Kula,
Verbasz, Topolya, Szenttamas, Temerin, Jarek, Pa-
lanka, Ujvidék, Csurog, Zsablya, Mozsor, Tundéres,
Sajkaslak és Titel. Ezek a bacskai helységek. A Ban-
sagban: Torokkanizsa, Csoka, Padé, Jazova, Kis-
oroszi, Oroszlamos, Nagykikinda, Magyarcsernye, To-
rokbecse, Perlasz, Muzslya, Nagybecskerek, Nezsény,
Antalfalva, Torontalvasarhely és Versec. Szerém-
ségben két magyarlakta helységrol vannak adataim.
Ezek: Ur0g és Maradék. Ez sszesen 49 helység. A
lista azonban nem tekintheté véglegesnek. Egy kis
bansagi telepulésrdl, Basahidrdl pl. 2005-ben kaptam
egy névtelen levelet, melynek ir6ja elmondja, hogy ott
a kiralyi Jugoszlavia idészakaban 30 magyar csalad
lakott, és békességben éltek az ottani tobbseégi szerb
lakossaggal mindaddig, amig be nem jottek Tito par-

*A szerz6 tovabbi 6sszegezb kutatasa szerint 56 telepiilésen van témegsir
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tizanjai. 1944 6szén a faluban dsszeszedték a magyar
férfiakat, csak az asszonyok és a gyerekek maradtak
odahaza. Nagyrésziket kivegezték. Aki pedig életben
maradt, el kellett hagynia a falut. A nyilatkozatot K&-
tai Gabor és Sandor életben maradt csaladtagok ad-
tak. Ha egy ilyen faluban, ahol mindéssze 30 magyar
csalad élt, 6sszeszedték a férfiakat, és nagy részu-
ket kivégezték, akkor vajon hany ilyen falu volt még,
ahol szorvanyban éltek a magyarok, és hol kereshetjuk
az 6 sirjukat?

A névtelen levél a hivatalos szervek elétt so-
vany bizonyiték. Minden bizonnyal nehéz lesz ra-
birni az illetékes bizottsagot arra, hogy ezen a nyo-
mon elinduljon. Mi az oka annak, hogy a véreng-
zésrol 65 év utan is csak neviik elhallgatasaval be-
szélnek a hozzatartozok?

— A rettegeés és a halalfélelem, ami a kivégzések
ota elevenen él az emberekben. Beszélni sem volt sza-
bad réla. Nem egy ember halt meg azért, mert ezzel
a kérdéssel megprébalt foglalkozni.

Eltiintek az ujvidéki tomegsirok

Az iménti felsorolasbél furcsaméd kimaradt Uj-
vidék, ahol — szamos publikacié tanuskodik errdl
- ugyancsak tomegesen irtottak a magyarokat.

— Azért, mert Ujvidéken voltak tomegsirok, de most
nincsenek. Egészen bizonyos, hogy a Rajina Suma-
nal, amit a magyarok Katyi erdének neveztek, voltak
tomegsirok. Ott épult a kbolaj-finomitd, az autout, a
csatorna Uj torkolata, a varosi malom és pékség. Eze-
ken a helyeken, nem nehéz elképzelni, hogy mi ma-
radt a tdmegsirokbdl. De a Duna artertletén, ahol ké-
sébb az arvizvédelmi toltések épiltek, pl. a Gusak-
tanyanal is voltak kivegzések, és a Horgasz-szigeten
is. Ezeken a lokacidkon, vagy a folyo aradasa mos-
ta el a sirokat, vagy a hatalmas foldmunkalatok soran
tintek el. Sok telepi beszélt arrél, hogy amikor épult
a toltes, raakadtak csontokra és azokat a belligy fel-
ugyelete alatt titokban eltakaritottak. Tehat Ujvidéken
ma nehéz volna tomegsirra bukkanni. De ha el6ke-
rulnének dokumentumok, amelyek ilyen helyeket je-
I6Inek meg, akkor azokat fel kell tarni.

Szerbiaban szeptemberben allami bizottsag ala-
kul, amely 6ssze fogja irni a tomegsirokat és ira-
nyitja majd a feltarasokat. Gondolom, hogy az it-
teni magyarok sem ulhetnek 6lbe tett kézzel.

— Megfeleld hozzaallast kell kialakitanunk ebben
a kérdésben a magunk részére. Mindenekelétt azt kell
kimondani, hogy ez a szerb allam nem felel6s azért,
ami 1944-45-ben tortént. Ezt mar Slobodan MiloSe-
vic is felfogta. Ennek volt kdszonhetd, hogy nem na-
gyon akadalyozta a megemlékezéseket és a magyar
kutatok terepi munkajat. Hagyta, hogy végezzik a dol-

gunkat, legfeljebb helyi h6zongbket biztattak a hat-
térbdl, meg a renddrséget titokban, hogy ne nagyon
hetvenkedjunk kutatasaink soran, meg amikor a
megemlékezéseket szervezzuk. Mar az a Jugoszla-
via sem volt felelés az 1944-45-0s torténésekért,
amelynek elndke Slobodan Miloevic volt. Ugyanak-
kor felel6s a mai szerb allam ezeknek az esemé-
nyeknek a beismeréséért, és hogy segitse a kutatast.
Németorszag példat mutatott e tekintetben. A német
példat csak kovetni kell. Szerbidnak a békés egyut-
télés és a jdszomszédi kapcsolatok érdekében is tisz-
téznia kell a multat, amely allandéan mérgezi a jele-
nlnket és a jovénket. Ez a folyamat egyben a szer-
bek kozotti megbéekélést is szolgalja, hiszen éppen a
kiraly parti csetnikek és a kommunista partizanok, és
azok utodai kozott is 1étez6 osszeférhetetlenség volt
az oka annak, hogy Szerbia évtizedeken at nem akart
hozzanyulni a kérdéshez. Szerbia ugyan mar eljutott
addig, hogy a csetnikek és a partizanok statusat ki-
egyenlitette. A partizanok altal kivégzett sok ezer cset-
nik Ggyének felgdngydlitése ezonban csak most in-
dulhat el. Titorol egyébkent itt el kell mondani, hogy
6 nem az ellenségeit likvidaltatta, hanem a potenci-
alis ellenségeit. Machiavellista modszerekkel, aminek
a lényege az volt, hogy ,ha gyilkolsz, azt tedd meg
gyorsan, és utana tegyél jokat”.

Belgrad nem testalhatja at az iigyet Ujvidékre

De felhozhat6 akar a Sajkas vidéki és az ujvidéki
razzia példaja is. Ez esetekben az aldozatok pon-
tos szama ismert, a blin6soket megnevezték, el-
itélték és kivégezték. Itt viszont mar az is haladas
volna, ha fény deriilne a részletekre.

— Ezt mar a Horthy allama feltarta, még a haboru
folyaman, tobbé-kevésbé megbizhatd pontossag-
gal. Felelésségre vonta a blinsoket és kartéritést sza-
vazott meg az aldozatok egyik csoportjanak, a szer-
beknek. A zsidoknak nem. Es itt még egy fontos dol-
got el kell mondani. Belgrad nem testalhatja at ezt az
ugyet Ujvidékre. A mulasztast a belgradi hatosagok-
nak kell a helyére tenni, Ujvidéken pedig legfeljebb ta-
mogatni kell a kutatdkat abban, hogy foltarjak a tények
kOzott a sirokat is.

Az ligy elémozditasahoz mivel jarulhat hozza
a hivatalos Budapest?

— Az igazi attérés Magyarorszag és Szerbia vi-
szonyaban akkor fog bekdvetkezni, ha a két allamfé
kozotti talalkozo napirendjén szerepel az 1944/45-0s
délvidéki magyarirtas tgye, mégpedig nem mellékes,
hanem egyetlen témaként. Erre szikség van mert ha
fél évszazadnal is tovabb mérgezi egy gy két nem-
zetnek a viszonyat, azt csak ugy lehet rendbehozni,
ha az allam legfelelésebb vezet6i ezt egymas kdzott
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megbeszélik és orvosoljak a dolgot. A magyarorsza-
gi politikusok magatartasara vonatkozéan megemli-
tenék egy rendkivil visszas furcsasagot. Eddig két ma-
gas rangu politikus foglalkozott a nyilvanossag elétt
az 1944-es deélvideki vérengzések Ugyével. Szili Ka-
talin, az Orszaggydlés elnoke személyesen eljott Uj-
vidékre, és a megemlékezés helyszinén koszoruzott.
A masik pedig egy viszonylag friss esemény: Bajnai
Gordon magyar miniszterelnok hivatalabdl valasz ér-
kezett Papp Ferencnek, az ujvidéki magyar miem-
lékvedo civil egyesulet elnOkének a miniszterelnokhoz
intézett levelére, amelyben segitségét kéri ahhoz, hogy
az ujvidéki magyarsag végre felépithesse a Makovecz
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Imre miiépitész altal tervezett emlékmiivet az ujvidéki
Futaki uti temerdben. A két kdzjogi méltosag politikai
szerepvallalasara egyébként sulyos fenntartdsokkal
tekintek. Ugyanakkor tény, hogy 6k megtették ezt a
gesztust. Gondolkozzanak el rajta a felelés magyar
politikusok, hogy ki mit mulasztott.

A Magyar Orszaggytilés azonban korabban mar
elitélte az 1944-es vajdasagi és a karpataljai ma-
gyarellenes atrocitasokat. )

— Arra is hatvan évet kellett varni. En azonban most
arrdl beszéltem, hogy a legmagasabb rangu kozjogi mél-
tdsagok kozul ki nyilatkozott meg az 1944-es tortené-
sek Ugyében. — (Vajdasag MA, 2009. augusztus 13.)
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Alma folszall a boldog csillagokhoz

Lovasz Pal kéltsi palyaja

A legkivalobb pécsiek sordban tartja szamon a va-
ros Lovész Palt, a bacsfoldvari sziletési koltét, iro-
dalomszervez6t, a Janus Pannonius Tarsasag létre-
hozojat, és irodalmi forumanak, a Sorsunk cimi fo-
lyéiratnak a megalapitdjat. Alakja olyannyira ott él a
torténelmi koztudatban, hogy mikozben idehaza a
Bécskaban személye kihullni latszik az irodalomtor-
téneti emlékezet rostajan, Pécs varos neves iroda-
lomtorténésze, Szirtes Gabor Két sz6lamban cimmel
kivalo, kortorténeti szempontbdl is jelentés monog-
réfiaban rajzolta meg a palyaképét.! Hogy Lovasz Pal
szellemi portréja koré odailleszthetd Baranya — és rész-
ben a Dél-Dunantul — Trianon utani szellemi moz-
galmainak, 6nszervezddési torekvéseinek szinte min-
den jelentésebb kezdeményezése, egyszerre érzé-
kelteti azt a hatalmas szellemi energiat, mely koltonk
kozéleti szerepvallalasat jellemezte, és — ehhez vi-
szonyitva — azt a hatalmas veszteséget is, amit a dél-
vidéki magyarsag az 1920 utan meghuzott egyenleg
hiany-rovataban kénytelen elkdnyvelni. Hiszen ha az
évszazados Pannon 6rokség a torténelmi Magyar-
orszag széthullasa utani esztendékben a Varkonyi
Nandor, Fulep Lajos, Tienemann Tivadar és Lovasz
Pal kozos elhatarozasa nyoman meg tudta 6rizni a
maga szellemének fényes katedralisat, mennél inkabb
szlikség lett volna e ragyogo szellem Tisza-menti épi-
témunkajara! Balga reménye a magunk sohasem-volt
gazdagsaganak! Hosszu a sora azon szamiizéttje-
inknek, akik talentumaikkal masok kincstarat gyara-
pitottak, helykeresd, nyugtalan szellemik ragyogasa
azonban messzirdl is ide vilagit.

Szirtes Gabor ugyan konyve elsé lapjain maga is
kénytelen megallapitani: Lovasz Pal kéltészete ,mind-
ezidaig meglehetésen szerény figyelemben részesult”,

késObb azonban latnia kell, mekkora fénykore van a
koOlt6 személyének és lirajanak egyarant. Lovasz Pal
alakja — veseivel egyitt — Csorba Gy6z6tél Wedres
Sandorig egy egész nemzedéknek, kora meghatarozd
alkotéinak az életmiivébe épult be, idézik a kolte-
ményeit, tanacsait, gondolatait pedig utravaloként ott
szorongatjak a tenyertikben, vagy a tarsolyuk mélyére
helyezik.2 Elvitathatatlan érdemeként tartjak sza-
mon, hogy az 1931-ben megalakult Janus Pannoni-
us Tarsaséag titkaraként mindveégig arra torekedett,
hogy ,Pécs varosabdl és Baranya varmegyebdl kiin-
dulva humanista térekvéseinek a magyar szépiroda-
lom, esztétika és szellemi tudomanyok terén vald apo-
l&sa érdekében fejtse ki tevékenységét”.3 Még nem
futotta be a palyajat, még az alkotoi ereje teljében volt,
amikor az 1945-6s fordulat utan a térténelem 6t is vé-
gervényesen az Utszélre sodorta; a kivalé szervezé
kiszorult a kozéletbdl, a remek kolté pedig magara ma-
radt az irdasztalaval.4

Lovasz Pal 1896. majus 28-an sziletett Bacs-
foldvaron a falu jegyz6jének, Lovasz Istvannak hatodik
gyermekeként. A csaladban uralkodd honoréaciori
szellem és a legkisebb gyereknek kijaré félté szere-
tet egyarant mélyen befolyasolta az életét, verseinek
késdbbi méltatdi kdltéi szenzibilitasanak ereddit jorész
az otthon szerzett élményeknek tulajdonitottak. A csa-
ladi kornyezet biztonsaga és a Tisza-menti t3j fel-
hétlennek vélt ragyogasa, a Gyongysziget opalos fé-
nye (,a gyonyor délibabja”) késébbi lirai futamainak
minden ténusaban ott rejtézkodik. Ifjukori verseit ol-
vasva — fogalmazta meg Szirtes Gabor — ,aligha szo-
rul bizonyitasra, hogy lirai latasmadjat, koltévé for-
malddasat a csaladnak és a Tisza menti tajnak ko-
szonheti, kiegyensulyozottsagat, humanumat, har-

1 Szirtes Gabor: Két sz6lamban — Lovasz Pal palyaképe; [Pécs] — Pro Pannonia Kiadéi Alapitvany, 2008. 285 p. — Pannénia

Kényvek

2 Csorba Gy6z6 fel évszazad multan igy emlekezett Lovasz Pélra: ,a Janus Pannonius Tarsasag fétitkara, és a Sorsunk szer-
kesztbbizottsaganak egyik tagja. Nagyon-nagyon derék, szelid modort ember (volt). Obecsérdl menekiilt ide az elsé vildghabo-
ra utan.” Masutt azt irta: ,Igen finom hangu lirikus volt, de talan kevésbé hatarozott kéltéi egyéniség. (...) Nagyon finom, érzékeny
lélek volt.” Csorba Gy6z4: A varos oldalaban — Beszélgetések. Kérdez Csuhai Istvan; Pécs Jelenkor Irodalmi és Miivészeti Ki-

ado, 1991. 58. p. és 74-75. p.
3U. 0.55. p.

4 Lovasz Pal Magyarorszagra tortént tavozasat kvet6en 1922—1928 kéz6tt a Népjéléti minisztérium alkalmazottja, 1928—1951
az Orszagos Munkasbiztosité Pénztar, illetve annak utédja, az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet pécsi részlegének az igaz-
gatoja volt. A kommunista hatalomatvétel utan, mint a Horthy-rendszer egykori hivatalnoka, kegyvesztett lett.
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moniara torekvését az itt él6 emberektdl 6rokolte, azok
az itt szerzett élményekbdl és tapasztalatokbdl szar-
maztathatdak.” A hagyatékban fennmaradt Adataim
cim feljegyzésében maga a kolté is ramutatott: ,az
otthoni taj targyi és érzelmi jellegzetességei életszem-
léletem végleges meghatarozdi lettek”.> Egy kései,
1956. aprilis 26-an szlletett Séta apammal cim, régi
id6kre emlékez6 versében igy fogalmazott:

— Most j6 nekem, mert Ujra itt a part,
veled csudalom rajta a tavaszt;

Becsénél éppugy, mint Féldvar folott
viragok sz6ttesébe 0ltozott,

s a flzes barsony barkaerdeje
0leld karral menetel vele,

s kaprazva latjuk a viz elfolyd
aranytukrén a Nap mily ragyogo!...

Els6, nyomtatasban megjelent verse a Fohasz a
Temesvari Ujsag 1912. junius 5-i szamaban volt ol-
vashato. A ,csendes maganyra” vagyo tizenhat éves
gimnazista kolt6i kisérletén, és az elvagyddas at-
itidjének héfokan a csaladja lepédaott meg a leginkabb.
S még igy is csak mosolyra futotta, hiszen az elrej-
tett zold repkényes kicsi kunyhé koré rajzolt tajpan nem
nehéz felismerni a szul6fold, a Tisza-parti fuzesek bu-
kolikéjat. A vilaghaboru kiszobén varatlanul jott,
hosszantarto, és gyogyithatatlannak latszo betegsé-
ge a sztldfalujaba kényszeritette 6t, ahonnan 1918-
ban az apa nyugdijaztatasa utan Obecsére kolt6zott
a csalad. 1921-ben, huszonot évesen Bacskay Bodog
lapjaban, az Obecsei Ujsag drokébe 1ép6 Tiszavidék
cim( szépirodalmi, k6zgazdasagi és tarsadalmi he-
tilap tarcarovatdban mar rendszeresen jelentek meg
a versei, szeptember 15-e és december 31-e kozott
nem kevesebb, mint tizennégy kélteménye latott
napvilagot, koztuk a haborura emlékezd, s kotetbe ké-
sébb soha nem sorolt Menekiilék két verseb is: ,Ne
sirj anyam! A hazunk elveszett, / nincs rozsakert, lu-
gas, napfényes udvar, / nem élhetlink hat meghitt es-
teket...” — olvashatd a menekulés késébbi kinjait el6-
revetitd koltdi megsejtése a vegzetnek. Az 1922. év
elsd honapjaiban, majus 7-ig tovabbi husz versét koz-
li alap — koztik a Yamato féldjén cimi japan ciklu-

5U. 0. 10-11. p.

sanak leheletfinom darabjait —, melyek kozol a mar-
cius 19-én kozolt Hazunk romjai cim( verse’ arulko-
dik a legtisztabban a lirai magatartasat meghatarozé
élményekrol.

Oly bétermésiire sikeredett a Trianon utani két esz-
tendd, hogy a kolt6 batran gondolhatott kolteménye-
inek kotetbe gydijtésére. S lam, a Tiszavidék 1922. ap-
rilis 23-i szama Lovasz Pal verseskonyve cimmel ko-
z0Olte is a nagy esemeényt: ,Lapunk kivalo munkatar-
sa sajtd ala rendezte Tisza mentén cim alatt szebb-
nél-szebb kdlteményeit. A mii a jov6 héten készll el
lapunk nyomdajaban8, egy héttel késébb, 1922.
aprilis 30-an pedig az elsé oldalon kozolt Falum ké-
széntése cimi verse® mar mint mutatvany szerepel
a kolté éppen megjelent verses kotetébdl, melynek
cimoldalan (némi modosulassal) a Tiszamentén cim
szerepelt. A cimoldalon Balazs G. Arpad finom vonalu
grafikajan a vizparton acsorgd poéta arcat az égnek
emelve a nap ragyogasaba zengi énekét: ,Arany Ti-
szanak aldott, régi partja, / szeretve néz-e most is rad
a Nap?”. Elkepzelhet6 a két mlvesz, Lovasz Pal és
Balazs G. Arpad kozatti barati kapcsolat, hiszen alig
fel évvel korabban, 1921. decemberében a kolt6 Ba-
lazs Arpad képkiallitasa cimmel a Tiszavidék maso-
dik oldalan az elismerés hangjan szamolt be a grafi-
kus 6becsei bemutatkozasarol.10

Szirtes Gabor ugy véli, a kései olvaso szamara ,e
korai versek értékeik ellenére sem eléggé meggyo-
z8 erejliek”. 1! A kései olvasé azonban nem osztozik
e megallapitasban. A kotet 40 verse kozil nem ke-
vesebb, mint 21 a nagy mesterségbeli jartassagot ko-
vetel6 szonett. S e 21 kozbtt nincs egyetlen kdltemény
sem, amelyben a kolt6i latomas a klasszikus forma fe-
gyelmezett zartsagaval ne alkotna tokéletes egysé-
get, ahol a szuléfold egy-egy mozaikja ne szervezné
hibatlanul maga koré a t3j teljes freskojat. A Tisza visz-
Szavar, a Falum készéntelek két éneke, A Tiszandl,
a Péter-Pal el6tt, de kivalt A Csonthalom, A flizes, A
kut és a Pasztorok, s kissé odébb pedig a Hajnalunk
felé cim(i verse a szemlélédé Iélek biztos egyensu-
lyarol arulkodik. Tobbnyire — a hazatalalt ember biz-
tonsagérzetével atitatva — csillogo fényekbe, szinek-
be 0ltozott tajat lattat a koltd: ,itt ndlad minden vig
orémben fénylé” (Falum készéntése II.), ,barna tes-
ted hig arannyal / hintette at a folyo” (F6/d), az erd6k
huga a kék szeder, mely ,arany nyarat igéz” (A fiizes),
s a tajban a kut sincs egyedul: ,Hogyha mar elér hoz-

6 Lovasz Pal: I. Menekiilok, Il. Megbocsatds; Tiszavidék, 1921. december 25., 1. p.

7 Lovasz Pal: Hazunk romjai; Tiszavidék, 1922. marcius 19., 1. p.

8 Lovdsz Pal verseskonyve; Tiszavidék, 1922. aprilis 23., 2. p.

9 Lovasz Pal: Falum készontése; Tiszavidék, 1922. aprilis 30., 1. p.

10 [ -sz P-| [Lovasz Pal]: Baldzs Arpdd képkidllitisa; Tiszavidék, 1921. december 18., 2. p.; u. o. révidhir is.

11 Szirtes Gabor i. m. 26. p.
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za az este, / megall félétte hajnalig merengve / s csil-
lagviragot nyit ki mélyibe” (A kut). Talan az ecloga-sze-
rdé Radnéti Mikloson kivil egyetlen koltonk sem kerdlt
ily vergiliusi kdzelségbe a tajjal, mint a Tisza-parton
korultekint6 fiatal Lovasz Pal. Bizonyitja ezt a Pasz-
torok cim( vers szinte rezzenetlen latomasa:

Nincs semmisem, mi kedvuket zavarja:
mind bennuk él a pusztak nagy nyugalma
s lelkiikben minden bus véagyat feloldoz.

S ha rézselangnal este szall le rajuk:
szent-biblidasan lendil nagy subajuk
s almuk félszall a boldog csillagokhoz.

A kolt6 egyedul van a tajban, csupan a lelke szer-
vezi maga koré a vidék latvanyat, talan ezért van, hogy
az otthonlét magabiztos nyugalma sugérzik a Tisza-
mentén majdnem minden darabjabdl. Minden és
mindenki a hatartalan nyugalom meghivottja, szive-
sen latott vendége a gazdag ember égbolt hatarolta
hajlékanak, ahol a teritett asztalnal ,a nyar bucsu-to-
ran” kipattannak a tulérett gerezdek, s a sz6l6 ,kedv-
re-szentelt nektarjat kiontja” (A széldpart). Olykor azon-
ban — torténelmi idok jelzésekent — a misztikum is meg-
jelenik a versben: ,Es este lett, s a nyari hold kiszallt
/ a nad mogul; s a mélybe reszketeg / suhanni lattam
Bendeguz fiat” (A Tiszanal), masutt, a vén domb ko-
ril ,Pogany csataknak zord emléke dobban” (A
csonthalom), valahogy ugy, ahogyan Vergilnél is a fa-
radt Titan ledobja porolyét a foldre.

Késdbb, az Evek dtjan ciklusban — amikor mar 6
lesz az élet meghivottja — komorabb lesz a kéltéi hang
(és hangulat), de csak a Tisza mentén ciklus lato-
masainak fényéhez képest. Lovasz Pal ide sorolta
egyetlen annotalt versét, az 1918-at idéz6 A hazunk
romjai cim{ kolteményét'2 — amelyben a béke és a
boldogsag mar az elmult id6k messzeségébe veész,
ujfenn csak azt bizonyitva, hogy egykor igenis volt
béke és boldogsag e tajon!

A korabeli kritika hatartalan lelkesedéssel fogad-
ta Lovasz Pal verseskotetét. Draskoczy Ede a helyi
lapban szinte Unnepli az dbecsei szerz kotetét: ,Nem
vonaglo érzések elemi kirobbanasa, nem terhet mar-
kol6 szenvedélyek, nem Onkinzas, nem dnmegtépeés.
Nem szenved keresztfas kinokat, nem hirdet golgo-
tas megvaltast. Selymes, puha kézzel simogat végig
a természet Utberén, boldogan révedezé szemmel lesi
meg annak andalito koloritjat, szerelmes fullel hajol
le a fold kérgéhez, hogy a mélység dobbanasat ki-

hallgassa, s az 6rok természet Utemét dalba ringas-
sa” — ezt sugallja a szamara Lovasz Pal Tiszamen-
ten cimd kotete. ,Apro képek és tajképek, minden nap
latod, s mégis ma latod el6szor” — teszi hozza Obe-
cse nagy tekintély( szellemi vezére. S atyai joindu-
lattal fordul feléje: ,Lovasz Pal! Utrabocsatunk! Ori-
link, hogy mi bocsatunk utra! Elétted az ut rogos, ki-
etlen, kevesekkel lesz rajta talalkozasod. Indulj! Ha kell,
hagyj el benniinket is!"13

Az ujvidéki Délbacskaban Csaszar Géza irt elis-
mer6 hangon a Tiszamentén cim{i kotetrél. Lovasz Pal
verseiben a modern nyugati lira legszebb hagyoma-
nyait, Beaudelaire, Verlaine, Materlinck vilagat véli fel-
fedezni, liraisagaban a legnagyobbak rokonsaga ér-
z6dik, Madachot pedig verseinek sejtelmes mélysé-
gei idézik meg. ,A vajdasagi magyar €s u. n. »irodalmi«
probalkozasok hivatasos rokkantsaga és sok hiszteé-
rias affektaltsaga kozepette, Gszinte, igazi érték és
megnyugtato, biztatd igéret ez a verseskotet.” A Ti-
Sza visszavar cimi szonettet tokéletes versnek véli,
és csodalatra méltonak itéli a Pasztorok koltéi biz-
tonsagat. ,Minden vers tokéletes kiélése itt a forma-
nak — irta a Délbacska kritikusa —. Ez a forma uralkodd
volt az utolsé évtizedek legnagyobb német, francia és
belga koltok kozott. (...) Lehet, hogy Lovasz Pal és
kotete korll Katona Jézsef sorsa kisért, am hogyha
»minden messzi Ut is végbe sz6kken«, akkor neki is
el kell jutnia odaig, ahol életvonulatdhoz nem Sztari
Becsej rajzolja ki a konturt. A Tiszamentén negyven
verse a vajdasagi magyar versirodalom aktivista he-
begeései és divathisztéridban vonaglé mas, alkalmi
»kolteményei« k0zott az egyetlen igazi és tiszta ér-
ték” — foglalta 6ssze a kotettel kapcsolatos meglata-
sait Csaszar Geza.14 )

Az Eszéken megjelend Magyar Ujsag cikkirdja, az
|-f. szigné mdgé bujt ujsagird (feltehetéen a pécsi
emigransok egyike) elismerte, a Lovasz Pal verses-
koteterdl napokban minden szépet elmondtak a lapok.
,Uj csillag tlint fel a magyar koltészet egén” —s ez ma
mar vitathatatlan. ,Az anyaorszagban haldokol a ko-
tészet, hallgat a muzsa. Egyedil az utédallamok ma-
gyarsaga hirdeti a magyar kultura halhatatlansagat.
Eddig mi alltunk az utolso6 helyen, de most Lovasz Pél-
lal a legels6k kdzé jutottunk. Igazi koltd, nem kassé-
kos, nem dadaista, nem expressionista, nem szim-
bolista, nem aktivista, hanem istenéldotta kolt6."15

A Bacsmegyei Napld ismeretlen kritikusa figyelmét
hatarozottan a versek felé forditotta. Lovasz Palt tigyes
és tagadhatatlanul jol mivelt irodalmi embernek te-
kintette. Versei finomak, csiszoltak, szinte mérnoki pon-

12 Eredeti megjelenése a versnek: Hazunk romjai; Tiszavidék, 1922. marcius 19., 1. p.

13 Draskdczy Ede, dr.: Lovasz Pal: Tisza mentén; Tiszavidék, 1922. aprilis 30., 2. p.

14 Csaszar Géza: Tiszamentén — A Délbacska irasa; Tiszavidék, 1922. majus 14., 1-2. p.

15 (I-f ) Az osijeki (eszéki) Magyar Ujsdg kritikaja Lovdsz Pél verseirdl; Tiszavidék, 1922. méjus 21., 2. p.
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tossaggal rendezettek. Minden egyes szénak ,abszolut
irodalmi ténusa” van, minden verse a legigényesebb
esztétikai izlés szamara is kifogastalannak tlinik. ,Se-
hol sincs disszonancia, kitorés: ezek a versek igazan
jok, csondesek, hangulatosak, amikre még készakarva
sem lehet valami esztétikai biint rafogni” — irta a lat-
hatdan értd kritikus. Véleménye szerint a konyvon az
elsd pillanatban meglatszik, hogy szerz6je ,nagyon jol
ismeri a nyugatos koltéket, a franciakat, a németeket,
az olaszokat, a parnasszistakat, a szimbolistékat, a
moderneket, és szereti Adyt, Babitsot, akiktdl sokat
tanult, és akiknek irodalmi munkassagat nagyon jol
tudja kamatoztatni.” A Tisza mell6l, Tiszardl, a ta-
nyakrol, a pasztorokrdl Lovasz Pal nem népdalsze-
rlen ir, ,de parisi eleganciaval, a modern esztétika
minden parancsat hiien batarton, egy pallérozott iro-
dalmi intellektus precizitasaval, dtletesen és tudato-
san. (...) De legylnk &szinték: ezek a versek minden
j6 tulajdonsaguk mellett is valami hijan vannak. Elis-
merjuk, hogy esztétikailag kifogastalanok, jol szabottak
— kulturalt ember az irojuk —, de... Van a versekben
valami, ami, ha jo értelembe is, de modorossag. Lo-
vasz Pal az az ember, aki hisz a maga erejében, hisz
a versiras esztétikajaban, szinte annyira hisz, hogy ugy
gondolja, hogy ezekkel mindet meg lehet csinalni. Mi
azt mondjuk, nem lehet. Mert barmilyen jél, barmilyen
tudatosan lat hozza valaki a verscsinalashoz, nem tud-
ja elérni a »vérbelieket«. Lovasz Pal kotetének olva-
sasakor — példaul — mindenki rogton észreveszi, hogy
belble, mint emberbdl kevés melegedett at a sorok-
ba. A versek alatt nincs tempo, ami 0sszefogja és
szuggesztivvé teszi az irasokat. Mert Lovasz Pal min-
dig tobbre tartja az irodalmisagot a sajat embersé-
génél, a format a mondanival6 gydkeres demonstra-
lasanal.” A Bacsmegyei Napl6 nyugatos miveltségii
kritikusa gazan értd biradja volt Lovasz Pal verses-
kotetének.16

A Naplé kritikusa szerint Lovasz igénytelen formaju
verseskonyve igényt tarthat a komoly kritikara. A Ti-
szementén verseinek irdjaban é is a rutinos poétara
ismert, aki vidéki maganyaban igazan megtanult
verset irni. ,Nem harcos egyéniség, nem akar bezart
kapukat dongetni az uj idéknek Uj dalaival. A hangu-
latok és érzések megértd és szenvedd embere, aki
kifejezésbeli formaiban miivészi feladatokra vallalkozik,
és azokat becsuletesen be is valtja.” Erd, lendllet, in-
vencié nem arad a konnyedén csobogd versekbdl, de

az ir6 formakészsége, mivészi érzéke karpotol eze-
kért a hianyossagokeért. ,Az egyéniség forro kisugar-
zasa helyett a gondolkodé és érz6 mivészember on-
tudata hatja at a rimekbe, szonettekbe foglalt han-
gulatokat.”

Nem osztotta a kortarsak lelkesedését a kései uto-
kor kritikusa. Bori Imre A jugoszlaviai magyar iroda-
lom térténete 1918-t6/ 1945-ig cim( konyveben az
avantgard arnyékaban, A ,vajdasagi” vidéki irodalom
képviselbinek soraban, Milko Izidor, Farkas Geiza, Bor-
sodi Lajos, Ambrus Balazs, Havas Emil, Kovacs An-
tal és Rado Imre tarsasagaban tartotta szamon Lo-
vasz Palt. A fiatal kolté — irja az alig kétszer fél olda-
las méltatasaban — ,a vajdasagi magyar irodalom haj-
nalan jelentkezett, s nyomban el is tavozott a Vajda-
sagbdl. (...) 1922-ben Becsén jelentetett meg ver-
seskonyvet’, melyet az irodalomtorténész az elsé vaj-
dasagi magyar verseskonyvnek tekintett.!” Ebben ala-
posan tévedett. A Tiszavidék 1921. oktober 16-i
szamaban ugyanis Eszteleczky Gyuri veresei sajto
alatt cimmel arrél szamolt be, hogy ,Népszeri hazi-
poétank versei most vannak sajto alatt — Lelkem Kény-
nyei cimmel jelennek meg.”18 November 27-én pedig
kozolte a hetilap: Eszteleczky Gyuri Lelkem Kdnnyei
cim( 128 oldalas verseskotete megjelent és lapunk
kiadohivatalaban is megvasarolhat¢™.19 A szeren-
csétlen sorsu Eszteleczky Gyuri, az igazi ,vidéki kol-
t6” éveken at heti rendszeresseggel ontotta magabdl
a rimeket, kotete megjelenésekor Utramend Lelkem
Kdnnyeihez ciml versében igy dalolt: ,Es most
eredj, de mindenditt / gondolj szegény apadra, / Es
hozz elegend6 dinart / Néki téli kabatra”.20 Miive meg-
jelenését a helyi kolléga, Biermann Mariska Eszte-
leczky Gyurinak cim( versével idvozOlte, a bokolt a
,kedves, Oreg, bus kolléga” szine el6tt.2! S amikor né-
hany hénappal kés6bb, 1922. majusaban, megirva Ha-
jotorés el6tt cim( versét22, az 8sz poéta 6nkezével vé-
get vetett az életének, ugyancsak Biermann Mariska
siratta el a tavozot. Mindez igy, valéban vidéki torté-
net, amely Gnmagaban csak a varoson belll szami-
tott eseménynek — a koltészet és a poézis nemesebb
értelmében Lovasz Pal verseskotete az 1920-as tra-
gikus 0sszeomlast kdvetéen akar az els6ként is sza-
mon tarthato.

Mindamellett Bori Imre keveset latott meg Lovasz
Pal korai koltészetének lényegébdl. Megallapitotta: él-
meényei nyoman tarthatjuk szamon a ,nem tul széles

16 Lovasz Pal versei — A Bacsmegyei Napl6 és a Hirlap irasai; Tiszavidék, 1922. majus 7., 2-3. p.

17 Bori Imre: A jugoszldviai magyar irodalom torténete 1918-t6l 1945-ig; Ujvidék — Forum Kényvkiado, 1968. 55. p.

18 Eszteleczky Gyuri veresei sajté alatt; Tiszavidék, 1921. oktober 16., 2. p.

19 Eszteleczky Gyuri Lelkem Kénnyei cimii 128 oldalas verseskdtete megjelent; Tiszavidék, 1921. november 27., 2. p.
20 Eszteleczky Gyuri: Utramené Lelkem Kénnyeihez; Tiszavidék, 1921. november 27., 1. p.

21 Biermann Mariska: Eszteleczky Gyurinak; Tiszavidék, 1921. januar 9., 3. p.

22 Eszteleczki Gyuri (utolsé versei): Hajotorés elétt, Vonaton; Tiszavidék, 1922. majus 28., 1. p.
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spektrumu” koltét a ,vajdasagi” magyar kolték sora-
ban, akinek elsésorban ,szelid temperamentumara,
parnasszista hajlamaira figyelhetlink fel”. Elismeréen
szol festdi-leiroi” képességeérél, mellyel a ,szil6fold
realitasait” megeleveniti. Nyelvi megoldasait valasz-
tékosnak Véli, s elismeri, hogy gondosan csiszolt ké-
peivel mindig tavol marad a profantél. Majd miutan
még kétszer felhivja a figyelmet kélténk parnasszis-
ta vonasaira, megjegyzi, Lovasz Pal ,miként keés6b-
bi kOltészete bizonyitja, mindig hii maradt fiatalkori
vers- és élményidedljahoz, s hiven 6rzi az 6t ért ha-
tasok elsé hullamainak emlékét, minden kolt6i kon-
zekvenciaval egyetemben” — s ebben kétségtelendl
igaz volt.23

Szirtes Gabor kritikai feltaré munkaja nyoman dob-
benetes ereji dokumentumokra bukkant. Lovasz
Pal hagyatékaban talalt életrajzi toredékek és levelek
nyoman fény dertlt a sikeres és unnepelt kolté Obe-
csérdl tortént gyors tavozasanak az okaira is. A hat-
vanas évek elején, életének immar masodik, sotét
mélypontjan Németh Julianna A Janus Pannonius Tar-
sasdg tortenete és helye a Dunantul irodalmaban
1962-63 cimi dolgozatanak kéziratat elkuldte véle-
ményezeésre az idds koltének. Az ehhez flizott jegy-
zeteiben olvashato a kovetkezd vallomasa: , 1922 nya-
ran el kellett jonndm a sziléfoldemrdl, s akkor még a
Jugoszlav Kiralysagban oly friss és kiméletlen volt a
szerb soviniszta aktivitas, hogy ott magyar irodalom
nem szervezddhetett. (...) A magyarsag iranti gya-
nakvast jol mutatta az én esetem. (...) 1922 tavaszan
Obecsén megjelent a Tiszamentén cim( kis kotetem.
Nem volt abban sem nyilt, sem burkolt magyarkodas,
hazafisag, a versek a jellegzetes tajlira hangjan
szdltak, az otthon, a sziil6fold képeibe zartam érzel-
meimet. Konyvemet meglepd szeretettel fogadtak
nemcsak a magyarok, hanem az elfogulatlan szerbek
is. Mégis az lett a kovetkezménye, hogy kiutasitottak.
A tobbszori kihallgatason egyre azt kérdezték: miért
irok verseket, és miért adtam ki a jugoszlav allam te-
riletén magyar konyvet? (...) Ezt a halk lirai hangot
is, mert magyar megnyilatkozas volt, veszedelmesnek,
elnémitanddnak tartottak.”24

Pakolitz Istvan hagyatékaban fennmaradt levele-
zés anyagaban olvashaté Lovasz Pal 1965. novem-
ber 18-an Pakolitz Istvanhoz és Tuskés Tiborhoz in-
tézett levele, melyben a Tiszamentén cim( kotete kap-
csan a kovetkezbket vetette papirra: ,Ebben a kis ko-
tetemben, melyet szerb nyomdasz készitett, rejtett ar-

23 Bori Imre i. m. 66. p.
24 Szirtes Gabor i. m. 30. p.

nyalata sincs a magyarkodasnak, csupan a szul6fold
rogével valé egybeolvadas érzelmét fejezem ki. Még-
is nagy arat kellett fizetnem érte. Egy izig-vérig sovi-
niszta ember, aki annakidején magyarositotta, majd
1918-ban visszaszerbesitette a nevét, fszolgabiro lett:
mint a rendérhatésag vezetdje tobbszor maga elé ve-
zettetett. Faggatott, hogy miért irok verseket, hogyan
merészeltem magyar nyelvii kdnyvet kiadni; végul fel-
szdlitott, hogy 24 déran belll hagyjam el az orszag te-
ruletét. A zaklatas és a kiutasitas megviselt, mert szo-
moru esetek alltak eléttem.” Lovasz Pal azt is el-
mondta, hogy a jarasbirdsag el6bbi elnokét ez a rend-
drszolgabiré annyira megverte, hogy aldozatanak a
veséje leszakadt, és ebben az éallapotban paraszt-
szekéren vitette a magyar hatarra. ,Sulyos idegdsz-
szeomlast kaptam, igy vetédtem Budapestre, ahol az
utédallamok akkori sovinizmusanak sok tizezernyi el-
tavolitottjaval egyutt a megélhetéseért valo kizdelmet
kellett elkezdenem. Azt is meg kell emlitenem — szdl
az 6nvallomas —, hogy éppen a szerbek koz6tt sokan
alltak mellém, és mindent megtettek, hogy békés ott-
honmaradasomat biztositsak, de a »rend« Ore hajt-
hatatlan maradt.”2

Hasonloképpen irta meg az esetet Bori Imre iro-
dalomtorténésznek 1969. junius 16-an kelt levelében:
A becsei rendérhatosag akkori vezetdje (J. szolga-
bird) rend6rokkel tobb izben maga elé allittatott, hosz-
szan faggatott, vallatott (mit keres itt?..., miért ir ver-
seket?..., miért adott ki konyvet? ) majd ram paran-
csolt, hogy — sajat érdekemben — 24 6ran beldl hagy-
jam el Jugoszlavia teruletét. Az orszag-atalakula-
soknak abban a tragikus idejében ez az én esetem
megmosolyogni valo epizdd volt. De a szll6foldem-
rél kilizd parancs ram sulyos csapasként hatott. Jo-
szity Mladen és a tobbi szerb baratom mellettem vald
kidllasa drokre felejthetetlen marad” - irta a levélben.26
Majd elmesélte Reményik Sandor esetét, akit a roman
renddrség hasonld ,vétségért” megbotozta. S hogy ne
maradjon homalyban ama ,jéindulaty”, nemzetét a ma-
gyar koltétol is féltd szerb hivatalnok neve sem: J. szol-
gabiré nem volt mas, mint Jankulov Slavko, akir6l a
Tiszavidék rovid hiradasban kozolte, hogy 1922. ju-
liusaban ,Somborba helyezték at’.27 Josity Mladen Pa-
rizsban €l6 neves szerb festémivészrdl dbecsei tar-
lata kapcsan Draskoczy Ede irt méltatd sorokat.28

Lovasz Pal 1942-ben Pécsett a Janus Pannonius
Tarsasag kiadasaban jelentette meg a masodik, A van-
dorut cimi verseskotetét. A levelezéshdl és a visz-

25 Pékolitz Istvan levelesladdjabol 1947-1994. Pannon Kiado, Pécs, 2006. 59-60. p.

26 Szirtes Gabor i. m, 30-31. p.
27 Tiszavidék, 1922. julius 16. 2. p.

28 Dr. D. E.: Joszity Mladen; Tiszavidék, 1922. augusztus 13., 2. p.
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szaemlékezésekbdl kidertl, a kotet anyaganak valo-
gatasa soran mindvégig odafigyelt Wedres Sandor és
Csorba Gy6z8 véleményére, immar a tanitvanyok szi-
goru vélemeényéhez igazodva flzte sorba a kotet ver-
seit. Azzal, hogy a kotetnyité Bacska cimi vers elsd
soraként ez olvashatd: Isten szazszorszépe, a koltd
jelzi, nem jarunk messze a Tiszamentén egykori él-
ményvilagatol. A kotet tematikajaban, hangulataban,
képvilagaban erételjesen kotddik Lovasz szil6fold-
jéhez, Bacsfoldvar és Obecse vilagahoz, a Bacska-
ban szerzett éiményekhez” — allapitotta meg a mo-
nografusa.2® Egy kései levelében errél maga a koltd
igy vallott: ,, Az otthoni taj varazslata téren, idén at fog-
va tartott, és Ujra €l6 valdésagga bivolte ezeket a gye-
rekkori emlékeket. Ami anyam 6lébél, majd a szul6i
haz kdzelében és falum hataraban lattam, azt zartam
bele ezekbe az apro kiilsejii versekbe.”30 Bacska ,ki-
mondhatatlanul édes és szelid kaprazatat” méltatta a
Vandoruatrél irt kdnyvismertetdjében Csuka Zoltan is,
kiemelve azt a finom hangulatot, amely a gyermek-
kortobdl atmentett emlékezet futamaibdl kicsendul.31
A hatvanas években tobb kisérletet is tett ujabb ver-
seskotet megjelentetésére — egyebek mellett gyer-
mekverseivel is szeretett volna a kozonség elé Iépni
—, hasztalan. Az aktudlis politikai hatalom a régi vilag
emberének tartotta 6t, s mint ilyent6l megtagadta a
megjelenés lehetéségét.32 Monografusa szerint Lo-
vasz Pal szamara ezek a csalodas évei voltak. 1975-
ben Pécs varosa és Baranya megye Arckép cimmel
megjelentette az 1921-1975 kdzotti idészak versei-
nek valogatasat, konyve megjelenését azonban mar
nem érte meg, néhany nappal el6tte — 1975. november
16-an — meghalt.

,oemmit, semmit, semmit se csindltam” — bucsu-
zott az élettél az elkeseredett ember. Szirtes Gabor
szerint: ,sorsa nem volt mentes a megprébaltatasoktol,
hogy életének csak ritka pillanataiban élhette at az iro-
dalomszervez6i munkajaért és a koltGi teljesitmeényeért
a megérdemelt elismerés felemeld élményét.”33 Elet-
ében nem foglalhatta el az 6t megillet6 helyet, sem
az irodalmi, sem a kozéletben. Talan azért nem, mert
a kdzossegi szolgalat klasszikus értelmében a tette-
ket tartotta fontosnak és nem a maga személyét. Kol-
tészetében pedig a hagyomanyos lira szabalyait ko-

29 Szirtes Gabor i. m. 91-92. p.

vette, s legfeljebb a nyugatos lira ujitasait fogadta el.
Ezzel a modernnek hirdetett aktivizmussal és a poli-
tikailag angazsalt szocreallal egyarant szembe kerlt.
Atanitvany és a barat Csorba Gyéz6 a Lovasz Pal em-
lékének szentelt Két epitafium cim(i versében igy bu-
csuzott téle:

Halkszavu, jaj, hat hogy is eshetett ez
hogy tudott ily vak, darabos beszéd,
bugris ordité (a halal) kezébe

adni a végzet?

Persze, hogy nincs ellene fegyvered, nincs
semmi mentséged, bizonyara fol se
mérted &t és képtelen arulasat

életed ellen.

2006 nyaran a hagyatékbol varatlanul el6kerdltek
Lovasz Pal 1956 6szén, a forradalom idején irott ver-
sei.34 Selejt. Nem a nyilvanossagnak szant anyag. Ha-
lalom utan megsemmisitendd” — irta sajat kezével az
irattart6 fedelére. Hogy 6 maga mégsem semmisitet-
te meg a verseket, arra enged kovetkeztetni, hogy bi-
zott az élet jobbra fordulasaban. Kétség cim(i verse a
remenytelenseg és a titkos remény vivodasa olvashato
ki: ,Ot torony folott hallgat a Mecsek, / s6tét az erdd,
kétség keruli: / elarult fold elarult fainak / lesz tavasza,
lesznek még riigyei?” A forradalom 6tvenedik évfor-
duléjanak tiszteletére, 2006-ban Mecseki rapszodia
cimmel a hagyaték e rejtézkodo része kotetben is meg-
jelent. A versek megsziletésérdl, s a létezéseérdl
senki sem tudott, ezt egy valloméasaban maga Lovasz
Pal is megerésitette: ,Verseimet titokban, félelmek ko-
zOtt irtam. Senkinek, sem ismerésnek, sem jobaratnak,
rokonnak meg nem mutattam, nehogy bajba sodorjak
valakit. Legtobbszor éjjel, sotétben, tapogatva, kuszan
rovom a sorokat. A hazban, ahol lakom, az AVO meg-
bizottai, besugdi is laknak. Minden csongetés ijedel-
met kelt bennem. (...) A félelem betege lettem.” Lovasz
Pal életének hatalmas gy6zelme ez a verseskotet, kol-
tészetének — és emberi meggydzédésének — lelke bel-
s6 rendjébdl eredd, végso kiteliesedése. Az 1896-2006
kozotti tragikus torténelmi kor feletti gyézelem —az em-
beri méltésag diadala.

30 Lovasz Pél levele Csorba Gy6zéhdz, 1955. majus 21. - U. o., 92. p.

31 Csuka Zoltan: Lovasz Pal: Vandorut; Kalangya, 1942. aprilis (4. szam), 186. p.

32 Csorba Gy6z6 mér idézett, visszaemlékezéseit tartalmazo kétetében igy vallott Lovasz Pal meghurcoltatasardl: Mint egy-
kori ,OTl-igazgatora [Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet— M. F.] nagyon ferde szemmel néztek ra. Sét, volt ott eqy azel6tt tel-
jesen jgmbornak latsz6 hivatalnok, akirdl egyszer csak kideriilt, hogy a part jovoltabol rendér alezredes lett. Lovasz Péllal a szom-
széd szobaban dolgozott. Ez a hivatalnok tudott rola mindent, és akkoriban nyilvanvald volt, hogy 6 farta meg Lovasz Palt. Oly-
annyira, hogy még a nyugdijat is elvették. Rosszul élt, nem is beszéltek rola, és nem is irt.” 102—103. p.

33 Szirtes Gabor i. m. 248. p.

34 Szepesi Attila: Lovdsz Pal titkolt forradalmi versei; Magyar Nemzet, 2006. oktober 14.
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Lovasz Pal most felragyogo alakja

Evszazados sulyl adéssagainkra figyelmeztet
bennlnket: végre 6szintén szamot kell vetni ha-
nyattatasunk rettenetes korszakanak torténéseivel
és esemeényeivel. Az, hogy nemzeti irodalmunk, kol-
tészetlink és tudomanyos életink legkivalébb alak-
jait jottment hivatalnokok egyetlen éjszaka soran szu-
letett dontésikkel, egy életre kitilthattak a szul6-
foldjukrol, hogy feudalis indittatéasu fenyegetéseik-
kel a legkivalébbjainkat tették foldonfutdva, a dél-
vidéki magyarsag ellen elkovetett legsulyosabb
blnok soraba tartozik. Ezt elhallgatni, elfedni cinkos
0sszekacsintast jelent a démoni szandékokkal. A lo-
jalitas eddigi torténetének immar nincs hitele. Tor-
ténelmiink, sorsunk alakulasat a hiteles forrasok
alapjan kell Ujrairni, szamot vetve azzal a hatalmas
veszteséggel, amely nemzeti kozosséglnket az ide-
gen terror és sajat megalkuvasaink nyoman, egyut-
tes hatasként érték. Ha a trianoni dontést kovet6 két
évtizedben Szenteleky Kornél magyar k6zdsségi
szellemet épité hatalmas munkaja soran maga
mellett tudhatta volna Lovasz Palt, Fekete Lajost, Ta-
mas Istvant, a délvidéki magyarsag sérelmeit pon-
tosan szamon tarté Prokopy Imrét — és mindazokat,
akiket a szerb megszallast kovetd idegen dnkény a
szuléfoldjukrdl el(izott —, minden bizonnyal nem sza-
kadt volna meg az a nemzeti érdekeinket szolgald
k6zOsségépité munka, amelynek alapjait Dudas Gyu-
la nemzedéke rakta le valamikor az 1880-as évek-
ben, s amelynek keretében a mi vidékunkon elsé-
szor, megprobaltak intézményes keretet adni a
népismereti tudomanyos tevékenységnek. Ehelyett
a kozdsség sorsaért aggddod koltéinknek (és az iras
elkotelezettjeinek) a menekiilés, a szamlizetés ju-
tott osztalyrészil. Verd meg a pasztort, s gazdatlan
marad a nydj — vallotta és gyakorolta az éppen ak-
tualis hatalom! S mi eljutottunk oda, hogy szep-
tember bekdszontével falvainkban egy osztalyra valo
magyar diakot nem tudunk 6sszetoborozni, s hogy
ma sincs nemzeti intézményunk, ahol szellemi ki-
valosagaink kozos szandékkal vallalhatd nemzeti
programot épitenének. Folénk tornyosuld hazug-
sagainkat egyenként kell lebontani, mert immar a
megmaradasunk a tét. Ujra kell irni a délvidéki ma-
gyarséag torténetét és irodalomtorténetét, szamba kell
venni népdalainkat és még meglévd, 6si imadsa-
gainkat, és a szazadok tavolabdl is — haza kell hiv-
ni mindazok szellemét, akiket szamiizetésikben is
mindvégig a szulofold szeretete éltetett, és tartott
meg emberi tisztességben és mélto helytallasban.
Ha kell, nagy per lesz ennek az ara, de nem szdl-
ni a kdzosséget ért sérelmekrél és megbantottsag-
rol immar nem lehet.

Lovasz Pal miivei

Tiszamentén; Sztari Becsej — Radoszavlyevits
Konyvnyomda, 1922. 70 p.

Vandorut; Pécs — Janus Pannonius Tarsasag,
1942. 66 p.

Arckép — Valogatott versek 1921-1975; Pécs — Ba-
ranya Megyei Tanacs, €. n. [1975] 154 p.

Mecseki rapszédia; Pécs — Pro Pannonia Kiado,
2006. 78 p.

Lovasz Pal versei — Tiszavidék 1921

Yamato foldjén, Elhagyatva, Bucsuzas utan, Fe-
lelet, Talalka, Ejszaka; Tiszavidék, 1921. szeptem-
ber 25.,1. p.

Miniatlirok — Vigasztalas, Emlékezés; Tiszavidék,
1921. oktdber 2., 1. p.

Sz6Inék az anyamhoz (Temesvar); Tiszavidék,
1921. oktdber 9., 1. p.

A médium; Tiszavidék, 1921. oktéber 16., 1. p.

Szomoru kérdés az Asszonyhoz; Tiszavidék,
1921. december 4., 1. p.

Hazafelé; Tiszavidék, 1921. december 11., 1. p.

Menekiilék I-ll.; Tiszavidék, 1921. december
25.,1.p.

Arckeép; Tiszavidék, 1921. december 31., 1. p.

Lovasz Pal versei — Tiszavidék 1922

Hajnalunk felé; Tiszavidék, 1922. januar 8., 1. p.

Yamato foldjén (versek): A japan dal, A tea haz,
A gésa; Tiszavidék, 1922. januar 15., 1. p.

Te meg én, Mélység elétt; Tiszavidék, 1922. ja-
nuar 22., 1. p.

A flizes; Tiszavidék, 1922. januar 29., 1. p.

Notturné; Tiszavidék, 1922. februar 19., 1. p.

Alomhaz; Tiszavidék, 1922. februar 26., 1. p.

Pasztorok; Tiszavidék, 1922. marcius 5., 1. p.

Sziluett; Tiszavidék, 1922. marcius 12., 1. p.

Hazunk romjai; Tiszavidék, 1922. marcius 19., 1.
p.

Ajanlas a baratnak — [A] Menekiilék cim(i vers-
ciklus elé; Tiszavidék, 1922. aprilis 2., 1. p.

A kut ; Tiszavidék, 1922. aprilis 9., 1. p.

Yamato Foldjén — A kedveshez, Eszakra ment,
Megbanas (versek); Tiszavidék, 1922. aprilis 23., 1.
p.

Versek — Az ut, A temetd, Vigasz; Tiszavidek,

1922. majus 7., 1. p.

— AR @
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Dr. Lovasz Pal versei — Tiszavidék 1924 Irodalom
Az ember, A sebész — Dr. Sajgo Gyézbnek; Ti- Bori Imre: A jugoszlaviai magyar irodalom torténete 1918-
szavidék, 1924. oktdber 12., 1. p. tol 1945-ig; Ujvidék — Forum Konyvkiado, 1968. 286 p.
Falu: ’Tiszavidék 1924. oktdber 26., 1. p Csorba Gydz6: A varos oldalaban — Beszélgetések. Kér-

dezd Csuhai Istvan; Pécs Jelenkor Irodalmi és M{ivészeti Kia-

Falusi vazlatok — Haz; Tiszavidék, 1924. no- do, 1991, 224 p.

vember 2., 1. p. . o Szirtes Gabor: Két szolamban — Lovasz Pél palyaképe;
Falusi vazlatok — Szénasszekér; Tiszavidék, [Pecs] - Pro Pannonia Kiadéi Alapitvany, 2008. 285 p. — Pan-
1924. november 9., 1. p. ndnia Kényvek
Falusi vazlatok — Nyarfa; Tiszavidék, 1924. no- Dr. Draskoczy Ede: Lovasz Pal: Tisza mentén; Tiszavidék,
vember 16., 1. p. 1922. aprilis 30., 2. p.; Lovasz Pal versei — A Bacsmegyei Nap-

P — Akra Ape T Py |6 és a Hirlap irasai; Tiszavidék, 1922. majus 7., 2-3. p.; Csa-

1 92':43“5' Vatf'atzzk 1 Okrosszeker, Tiszavidek, .oz Tiszamentén— A Délbacska irasa; Tiszavidék, 1922.
: noyerp erzo., 1. p B i o majus 14., 1-2. p.; Az osijeki (eszéki) Magyar Ujsag kritika-
Falusi vazlatok — Szantas; Tiszavidék, 1924.n0-  ja Lovasz Pal verseirdl: Tiszavidék, 1922. majus 21., 2. p.; Csu-

vember 30., 1. p. ka Zoltan: Lovasz Pal: Vandorut; Kalangya, 1942. aprilis (4.
Falusi vazlatok — Puszta; Tiszavidék, 1924. dec- szém), 186. p.; Szepesi Attila: Lovasz Pal titkolt forradalmi ver-
ember 7., 1. p. sei; Magyar Nemzet, 2006. oktdber 14.
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SZILAGYI KAROLY

Hatvanéves az Ujvidéki Radio

Elfogult koszont6

1949. november 29. A megnyito déli 12-re van
meghirdetve. Hatalmas l6tas-futas, izgalom és fe-
szliltség az egész hazban, hisz ahogy ez mar lenni
szokott, a berendezesek akkor mondjak fel a szol-
galatot, amikor a legjobban faj. Es ha mar csak fél ora
van hatra az tinnepélyes megnyitoig, akkor bizony na-
gyon faj. Az adé néma, a studiotechnika béna. Csa-
varhuzok, kombinalt fogok, kabelek... Kétségbeesett
telefonok mindenfelé: hallotok mar?... és most?... most
se?... meg0riilbk! Divijak igazgato a hajat tépi, par perc
és itt a diszvendég, Mrk$ic elvtars a tartomanyi fébi-
zottsagbol...

Es ekkor — majdnem azt mondtam: deus ex ma-
china —, hirtelen rendbe jon minden. Le lehet higgadni,
kezdddhet a torténelmi esemeény. A kis studioban két
bemondé, az 6 hangjuk szall majd el6szér az éterbe,
hirdetvén, hogy itt az Ujvidéki Radi6 (akkor még Ra-
di6 Noviszad). Aztan a technikus éatkapcsol a na-
gyobbik studioba, ahol a tamburazenekar eljatsza a...
mitis?... himnuszt?... vagy egy vajdasagi szerb nép-
dalt?... nem tudom. Ez a forgatokdnyv. A valosag egy
kicsit mas. A technikus még nem heverte ki az izgal-
makat, tévedeésbdl a bemonddk helyett a zenekari stu-
diot kapcsolja, ugyhogy az elsé mondat, ami vilagga
repll radionk hullamhosszan ez volt: Gde je moja tam-
burica? (Hol a tamburam?). A két bemondo is ezt hall-
Jja a kis studioban, s kommentalja is mindjart az egyi-
kiik: E, ovo smo lepo zaj...li. (Hat ezt jol elb...tuk.)
Igen, ez volt a masodik eterbe réppend mondat, mert-
hogy k6zben a technikus észbekapott és épp ekkor
kapcsolta a bemondodkat.

Hogy mennyi igaz a torténetb6l, meg nem mondom.
Hozzam igy jutott el, szajhagyomany utjan, igy adom
tovabb. Legendanak nem rossz.

A kezdetek

Tobb emlékezés is utal ra, hogy az Ujvidéki Radio
a sokat emlegetett titoi nemzetiségi politikanak ko-
szOnheti létét. Tito, ugymond, rajott, hogy a soknem-
zetiségll Jugoszlaviat csak ugy lehet egyben tartani,
ha nem az itt €l6 népek torténelmi, vallasi és egyéb el-

lentétein lovagol a politika, a sajto, az egyhaz, és min-
denki, hanem Uj lapot kell nyitni, és a testvériség-egy-
ség eszméjére kell alapozni a jovét. Ehhez viszont el-
engedhetetlen, hogy igazi, egyenjogu testvérnek
érezze magat minden itt é16 nemzet és kisebbség. Ala-
pitottak tehat — egyebek kdzott —, egy radiot, amely a
Vajdasag teruletén élé szerbek mellett a négy legne-
pesebb nemzetiség (magyar, szlovak, roman és ruszin)
tajékoztatasat, kulturalis életét és oktatasat szolgalta.

Anélkil, hogy Tito nemzetiségi politikajanak a je-
lent6ségét csokkenteni akarndm, meg kell jegyeznem,
hogy az els6dleges szandék gyanithatdan nem ez volt.
Tito, mint ismeretes 1948-ban 0sszeutkozesbe kerult
Sztalinnal, aminek kemény politikai, gazdasagi és in-
formacios zarlat lett a vége. Olyan Uj, messze hang-
z6 szbcesore volt szuksége, amely a kornyez6 orsza-
gok nyelvén szolva egyensulyozni probalja a szovjet
propaganda hatésat, és eljuttatja a maga Uzenetét a
szomszédokhoz és a nagyvilagba. Mi massal volna
magyarazhat6 egyebként az a tény, hogy a radio ala-
pitdja a Szerb Koztarsasag kormanya volt, amelynek
ott, Belgradban kisebb gondja is nagyobb volt (az6-
ta sincs ez masként) mint az, hogy van-e a vajdasa-
gi kisebbségeknek radiojuk vagy nincs? Ezt a felté-
telezést tamasztja alé az is, hogy ugyanez a kormany
a tajékoztatoirodas valsag elmultaval — a mor meg-
tette a kotelességét, a moér mehet jelszoval —, mindent
megtett ugyanennek a radionak a leépitéséeért: elébb
a szerbhorvat és a ruszin adasokat szlntette meg,
majd, pénzhianyra hivatkozva 6ssze akarta vonni és
afféle forditdirodava degradalni a nemzetiségi szer-
kesztéségeket!. Hogy ez végiil is miért nem sikerdlt
neki, azt ma mar nehéz volna kideriteni. Elképzelhe-
t6, hogy az elhatarozas megfeneklett a balkani ko-
vetkezetlenség valamelyik zatonyan, vagy, hogy az
adott pillanatban atmenetileg feler6sodatt a tartomany
érdekérvényesitd képessége, de az sem kizart, hogy
maguk a dontéshozok is felismerték, hogy az orosz
mintaju, kézpontositott, haszonelvi hirszolgalat ke-
vesbé hatékony, mint ha szélesebb tarsadal-
mi—kulturalis—nyelvi szovegkornyezetbe agyazva ,ad-
jak el” az ideologiajukat.

1 A 90-es években a miloseviéi rendszer ugyanezzel a modszerrel tette ténkre az Ujvidéki Televiziot.
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Tény, hogy az Ujvidéki Radié 1949 novemberének
végen megkezdte miikodését, és kisebb-nagyobb ne-
hézségek leklizdésével mind a mai napig megszaki-
tas nélkll sugarozza adasait.

+A megnyitd nagyon tinnepélyes hangulatban telt
— irja emlékezéseiben Kovacs Jozsef, a radio elsé ma-
gyar bemondoja , — volt egy kis idegeskedés is, majd
némi késéssel megindult az adas. Divljak elvtars meg-
Olelt és 0sszevissza csokolt bennuinket: »Muzsikalunk,
elvtarsak, muzsikalunk!«, mondogatta. Az Ginnepi meg-
nyit6 utan szendvicseket kaptunk (fehér kenyérrel, amit
j6 ideje nem lattunk mar), aztan elj6tt a 14 6ra, ami-
kor sor kerult rank, magyarokra. El6sz6r egy Bogdanfi-
szOveget olvastam be, amely arrdl szolt, hogy a test-
veriség es egyseg jegyeben mostantdl kezdve rend-
szeresen jelentkezunk 6tnyelvi misorunkkal. Ezutan
zene kovetkezett: Popov Emma és Fulop Kato éne-
kelt Horvath Matyas ciganyzenekara kiséretében. Hor-
vath rendkivuli népszerliségnek drvendett mar akkor,
mindenki csak Gatya Matyinak ismerte. Igen elékeld
primas volt, 6 maga csak a vonot hordta magaval, a
heged(t ugy vitte utana valamelyik zenész. Zene utan
rovid falumisor kovetkezett, amelyben Lantos Laci
szOvegeit olvastuk be, majd Ujra zene, s a végen pi-
onirmdsor. ”

A radio elsé vezetéségét természetesen a kom-
munista part allitotta 6ssze: Dimitrije Divijak lett az igaz-
gato, Bogdan Cvijanovi¢ a miiszaki igazgato, Vida Jo-
vanovic¢ a pénzligyek vezetéje, Szalai Istvan a magyar,
Branislav Dadi¢ a szerb, Jan Grnja a szlovak, lon Mar-
kovican a roman és Gyura Szopka a ruszin csapat f6-
szerkesztbje. A zenei szerkesztség fénoke Rados-
lav Vuksan volt, akit valamivel késébb Anton Eberst
valtott fel.

A zenei és a beszédmisorok aranya 70:30 volt, s
akik ezt meghataroztak nyilvan abbdl indultak ki, hogy
zenével lehet a legkdnnyebben odaszoktatni a hall-
gatot arra a hullamhosszra, amelyre szeretnénk. Ha
ehhez hozzavesszik, hogy a zenei misorok belsd
aranyat — 25 % komolyzene, 25 % népzene és 50 %
szbrakoztatd zene — szintén e cél szolgalataba alli-
tottak, nem nehéz megfejteni, miért tett szert rovid idon
belll hallatlan népszeriiségre az Ujvidéki Radioé — és
nemcsak a Vajdasagban.

Ami a beszédmisorokat illeti — és jomagam, ter-
mészetesen, elsésorban ezek vazlatos bemutatasa-
ra vallalkoznék csupan —, mar induldskor megszile-
tett a dontés, hogy a magyar nyelvi misor a lehet6-
ségekhez mérten legyen minél atfogobb: ne csak ta-
jékoztato jellegl adasokbal alljon, hanem adjon teret
a mavel6dési életnek és a mivészeteknek is (radio-
drama, irodalmi misorok stb.), és inditsék meg minél
elébb az oktato-, illetve a gyermekmdisorokat. A
szerb szerkesztdség tobbnyire az informacidkdzve-
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titésre dsszpontositott, azzal, hogy ott is hamar be-
vezették gyermekeknek sz6l6 adasokat. A szlovak és
roman szerkesztoségek naponta sugaroztak politikai-
kulturalis krénikat, és heti egy-két alkalommal vala-
milyen rétegmisort (faluradié, mivelédési misor
stb.) A ruszin nyelvii adasok is amolyan kronika-fé-
lék voltak, és hetente par alkalommal jelentkeztek.

A misorkészités rendje tobb éven at alakult ki: az
adasokat az egyes szerkesztéségekben tervezték,
majd a misorigazgatd hangolta ket 6ssze. A miszaki
osztaly is elkészitette a maga tervét a szerkesztose-
gektdl kapott informacidéknak megfeleléen. Ezutan a
pénzugyi osztaly elé kerllt az egész, aminek a vége
rendszerint az volt, hogy meg-megnyirbaltak a prog-
ramelképzeléseket és a miiszaki ambiciokat is. Az igy
kialakult programterv ezutan az igazgatdi kollégium,
majd az igazgatobizottsag ele kerilt, legvégil pedig
az Ujvidéki Radio tanacsa hagyta jova.

1952 végeéig minden misor egyenesben, élében
ment.

Nagyjabdl ekkorra, az 6tvenes évek elejére helyezi
gyarlo emlékezetem elsé radios elményemet. Mert-
hogy én — nem dicsekvésként mondom —, olyan re-
gen szlilettem, hogy tizenéves diakkent meg él6 adas-
ban szerepelhettem az Ujvidéki Radidban. Két fellé-
pésre is emlékszem, s csak kbzismert szerénységem
tiltia, hogy a masodikat ne nevezzem térténelminek.
Az elsd, az semmiképp sem lehetett az, hisz egyet-
len mondatbdl allt. Eqy radioiskolas adasban a sajtordl
volt sz, s nekem ennyi szerep jutott: ,Az én apukam
is eléfizet a Magyar Széra”. Ezt kell6 beleéléssel (baki
nélkiil) el6 is adtam, s kaptam érte elismeréstil egy ba-
rackot a fejemre egy dagi szinésztél, akit, ha jol em-
lékszem, Gombos Péternek hivtak.

A masik emlékezetes fellépésemért is kaptam va-
lamit. Tortént, hogy a telepi Jozsef Attila altalanos is-
kola étédikes diakjaként Vitkai Gyula tanar Gr (akkor:
tanar néptars), a hirmeves nétaszerzé eqy gyenge pil-
lanataban bevalogatott az énekkarba. Ezt az ének-
kart aztan meghivtak a radioba egy él6 adasba. Be-
zsufoltak benniinket egy konyhanyi studioba, mu-
tattak, hogy ott a kis piros lampa, ha az kigyullad, ak-
kor rajta! JOI megkGszoriiltik a torkunkat, nyeltiik a
nyalunkat, vartuk a piros lampat meq a tanar ur be-
intéseét. Piros, intés, razenditettiink. Hogy mire, arra,
sajnos mar nem emlékszem. A masodik strofa ele-
jén aztan megtértént a baj: kissé falsra sikeredett az
alt szélam belépése. Becsszora, nem én voltam, aki
elszurta (hanem a mellettem allo kislany). Az artat-
lanséag vélelme akkor még nem volt divatban: a po-
font én kaptam érte. Vitkai tanar ur dirigald jobb keze
hirtelen kitérével ott landolt a fiilemen. Lehet, hogy
ez volt az els6 egyenes adashan elcsattant pofon az
Ujvideki Radio torténetében?
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,Az els6 2-3 hdnapban hetente nyolcoras, illetve
naponta valamivel tobb mint egydéras masort sugar-
zott a radié magyarul — olvashatjuk Szalai Istvan f6-
szerkeszt6 emlékezéseiben. — Misorcimek: Szocia-
lista orszagépités, Radio népegyetem, Irodalmi kis-
tukor, Falu hangja, Ifjusagi féléra, Kulpolitikai ne-
gyeddra, Pionirm(sor, Sportnegyedora. 1950 koze-
pétdl nyelvmivelé misorunk, az év vegétél pedig mar
Vidamestunk is volt.”

A magyar szerkesztGség nyolc munkatarssal
kezdte meg mikodeéseét. A f6szerkesztd, mint emli-
tettem, Szalai Istvan volt, a szakmai munkat Bogdanfi
Sandor iranyitotta, a munkatarsak pedig Deak Mar-
git, Dujmovics Janos, Kizur Jolan, Kovacs Jozsef (ere-
detileg bemonddnak szerzédtették, de hamar el6-
léptették hirszerkesztévé), Janacsek Jozsef, Soti
Oszkar voltak. Szakmajukra nézve: molnarsegéd, pa-
rasztlény, gyari munkasng, tanitd, féiskolai diak, ha-
ziasszony, kezdd Ujsagird.

Magyar szempontbl vizsgélva az Ujvidéki Radio
torténetét, jogosan kérdezhetné valaki, miért éppen
Ujvidéken inditanak 1949-ben magyar nyelvii radiet,
hiszen a délvidéki magyarsag etnografiai térképét néz-
ve talan logikusabb lett volna, ha a tombben él6 hall-
gatésaghoz kozelebb, tehat Eszak-Bacskaban, ne-
vezetesen Szabadkan teszik. A valasz sokréti, s itt
csak egy-két vonatkozasara szeretnék kitérni. EIGszor:
Ujvidék a tartomany févarosa, a kormanyzati- és part-
kozpont székhelye, a legfébb informacidforras, itt volt
megvalésithaté a Iegkdnnyebben a hatalom és a saj-
t6 napi kapcsolattartasa, €s, ami szintén nem melle-
kes: a kdzvetlen ellenérzés. Masodszor: az Ujvidéki
Radioval nemcsak a magyarok tajékoztatasat akar-
tak megoldani hanem a tobbi kisebbségét is, s a szlo-
vak, roman, illetve a ruszin etnikum, de pl. a dél-ban-
sagi magyarsag is a kdzponti fekvésii Ujvidékrsl volt
elérhetdbb. Harmadszor: a masodik vilaghabort utan
a hatar menti varosok fejlesztéseét teljesen vissza-
fogtak, s olyan idékben, amikor Eszak-Bacskaban mal-
mokat és gyarakat szereltek le és szallitottak ,biz-
tonsagosabb” vidékekre, s6t amikor a Szovjetunid ré-
szérdl még a fegyveres tamadast sem lehetett kizar-
ni, Szabadkanak igazan semmi esélye sem volt ra,
hogy oda telepitsenek egy ilyen stratégiai fontossa-
gu intézményt.

Tény, hogy Ujvidékbdl — a Magyar Szé napilap ala-
pitasaval (1945), a Hid folyoirat szerkesztéségének
idetelepitésével (1947), a magyar konyvkiadas meg-
inditasaval (Testvériség—Egység Konyvkiado, 1948),
majd a radidalapitassal is — mesterségesen csinaltak
magyar kulturalis kozpontot, hisz a zommel ipari mun-
kasokbdl és kisiparosokbdl alld, a haboruban ,lefe-
jezett” Ujvidéki magyarsag hordozokeént és ,fogyasz-
toként” egyarant gyenge volt erre a kiildetésre. A fel-

sorolt intézmények és a radié munkatarsait is Eszak-
Bacskabdl toboroztak, féleg Szabadkardl, Zentardl,
Nagybecskerekrol és Kikindarol. ,Az emberek akko-
riban még kdnnyebben mozdultak — irja Simin Bosan
Magda, a kulturalis-szorakoztatd osztaly fészerkesz-
téje —, szivesen j6ttek Ujvidékre. Meghallgatas meg-
hallgatast kovetett, szazaval vonultak el a legkilon-
b6z6bb foglalkozasi emberek a kilonféle zslrik
el6tt, s ha ratermetteknek bizonyultak, munkat kap-
tak a radional, nemcsak ujsagiroként, hanem be-
mondoként, zenei tanacsadoként, rendezdkent, szi-
nészkeént, technikusként. Es a magyarszerkesztéség
létszama aI|g egy évtized alatt megtlzszerezodott

A mennyiség kétségkiviil lenyiigézé. Es a miné-
ség? Errdl a leghitelesebben az érintettek egyike,
Adam Tibor szélhat, aki 1949 decemberében kerilt
aradiéhoz. Egyik évfordulds cikkében &szintén meg-
vallja, hogy ahhoz, amit csinélniuk kellett volna, bizony
nemigen értettek: ,A leendd bemondok azel6tt még
csak nem is lattak mikrofont, az Ujsagiro jeldltek so-
hasem voltak szerkesztségben, a zenészek legalabb
tudtak muzsikalni, de a radié kdvetelményeirél fo-
galmuk sem volt. A technikusok ugyan meg tudtak ja-
vitani egy resoét, s6t némelyik még lampéat is tudott cse-
rélni a radidban, de addéallomast aligha latott vala-
melyik.”

Apropo, lampa! , Tudvalevd, hogy a tajékoztato-
irodas gazdasagi zarlat miatt sz6 szerint semmiféle
elektronikus berendezést nem lehetett kapni az or-
szagban — meséli Kovacs Jozsef —, még az aljzato-
kat is magunk barkacsoltuk, lombfiirészzel kivagott fur-
nérlemezekbdl. llyen kértilmények kbzott aztan a stu-
dio-beredendezéseink sem voltak kimondottan toke-
letesek, vigyaznunk kellett, mihez nyulunk, gyakran
megrazott benniinket az aram. Miiszaki igazgatonk,
Bogdan Cvijanovi¢ egyszertien nem hitt nekiink, mi-
kor széva tettiik a dolgot, ugyhogy egyszer beinvitaltuk
a studioba, és ravettiik, hogy egyik kezével fogja meg
az asztali ldmpét, a masikkal meg a mikrofonallvanyt.
Persze jol megrazta 6t is az aram, ugyhogy ki is adta
azonnal a parancsot, hogy ,intézkedni kell“ az (igyben.

Van eqy masik lampas torténetem is: szintén szaj-
hagyomany utjan tettem ra szert. A radio kuilén épi-
letrészeében volt az a studiobdl, technikai helyiségbdl
és pihendbdl allo blokk, ahonnan az adas ment. A szol-
galatos technikusoknak és bemonddknak fel kellett
jegyezniiik egy fiizetbe minden rendellenességet, ké-
sest, csuszast, hibat stb. Egy roman bemondoné egy-
szer a kbvetkez6t irta be a fiizetbe: ,Kérem, hogy ké-
szitsenek be egy petréleumlémpa’t a studiéba, hogy
aramszlinet esetén is be tudjam olvasni a hireket.”

Es alljon itt még egy bemonddkkal kapcsolatos
sztori az elsé évekbdl! Berki Jozsef, a gordonkahan-
gu bemondo egy hajnalon, misorkezdéskor, bosz-
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szankodva latja, hogy a beosztott technikusnak se hire,
se hamva. Aki nem dolgozott radioban, el sem tudja
képzelni, mekkora blamazs egy radiésnak, ha nem in-
dul idejében az adas (vagy elmarad valamelyik md-
sor). Berki szakmai 6nérzete ezt nem engedhette meg
maganak, gondolt egyet, atszaladt a technikai helyi-
segbe, bekapcsolta a berendezéseket, majd a studi-
omikrofont, labujjhegyen visszalopodzott a studioba,
szep jo reggelt kivant az Ujvideki Radié hallgatoinak,
beolvasta a hireket, aztan visszafutott a ,technikaba”
es foltett valami zenét. Szerencsére nem kellett tovabb
rohangalnia a két helyiség kbzdtt, mert kis id6 multan
befutott a technikus.

~Amikor elkezdtem dolgozni a magyar szerkesz-
téségben — irja a tovabbiakban Adam Tibor —, nagyon,
nagyon sokat segitett Bencz Mihaly. Kolté volt, hu-
manista és a magyar nyelv kivalo ismeréje. Nemcsak
lektoralta a munkatarsak irasait, hanem minden irast
elemzett is. A fiatal, mondjuk ki, tudatlan ujsagiréknak
elmagyarézta, hogy kell irni, milyen is tulajdonképpen
egy igazi kommentar, riport vagy cikk. Bencz Mihaly,
vagy Miska bacsi, ahogyan mindannyian hivtuk, au-
todidakta volt, de tehetségének koszonve kivalo uj-
Sagiro és lektor lett beldle. A masik lektorunk, akitél
nagyon sokat tanultam, tandr volt, igaz nem a magyar
nyelv tanara, hanem a matematikaé és fizikaé. Hor-
nyik Janos. Kivalo fordito volt és sokoldalian mivelt
ember. A magyar szerkesztGségben toltott elsé id6-
ben Szerencsés Jozsef kollégam, a kivalo és népszeri
riporter és szerkeszté segitett nagyon sokat, kész-
ségesen és onzetlenul. Sajnos, egyikik sincs mar ko-
zOttlnk. Aranylag fiatalon hagytak el benninket.
Ugy vélem, kiemelkedd hely illeti meg 6ket a radio tor-
ténetében.”

Ehhez csak annyit tennék hozza, hogy Bencz Mis-
ka bacsi és Hornyik Janos amellett, hogy mindenna-
pi munkajukkal felmérhetetlen értékl hozzajarulasu-
kat adtak a radids Ujsagirok szakmai felkészitéséhez,
kozvetlenségukkel és egész habitusukkal egyszers-
mind egy, azt hiszem sokunk szamara meghatarozo
fontossagu hagyomany megalapozdi is voltak: az Uj-
vidéki Radio berkeiben — valamivel késdbbi keletd ta-
pasztalataim szerint legalabbis —, ismeretlen fogalom
volt a szakmai dnzeés vagy féltékenység; a nyelvi lek-
torokat, a szerkesztéket és az idésebb kollégakat min-
dig meg lehetett kérdezni, ha valamit nem tudtunk,
mindig segitségul lehetett hivni 6ket, egyikik sem érez-
te soha meéltésagan alulinak, hogy atadja tudasat és
tapasztalatat a fiataloknak. Es kdzben eszlikbe sem
jutott éreztetni veluk, hogy illene szép lassan elsuly-
lyedni szégyenukben.

A radio vezetGsége koran, mar az dtvenes évek-
ben kialakitotta a beszédmdisorok keretstrukturajat. Ez
az intézmény egészének szintjén témagazdagsaga-
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ban és misoridében is viszonylag hlen tikrozte a Vaj-
dasag teruletén él6 nemzetek és nemzetiségiek
szamaranyat, kivéve a szerbhorvat nyelvl misorokat,
amelyeknek helyét és szerepét a Belgradi Radi6 vi-
szonylataban kellett mindig meghatarozni, és idénként
a koztarsasagi-tartomanyi politikai széljarasok sze-
rint valtoztatni .

A magyar nyelvii misoroknal — s a tovabbiakban,
értelemszeriien, ezekre dsszpontositjuk a figyel-
munket —, a koncepcio kiindulépontja az volt, hogy a
radionak vallalni kellett a mindenes szerepét: tajé-
koztatnia is kellett, nevelnie és oktatnia is, kulturalis
igényeket kiszolgalnia és szorakoztatnia is. Ennek
megfelelen tagolodtak a munkatarsak egy politikai-
informativ szerkesztéségbe (bel-, kil- és mivel6-
déspolitika, gazdasag, falumisor, magazin, horgasz-
vadasz rovat, autésok miisora stb.), egy kulturalis-sz6-
rakoztatd szerkesztéségbe (gyermekmisorok, ra-
didiskola, irodalmi misorok, humor stb.), majd vala-
mivel késdbb egy dramaszerkesztéségbe és szi-
nészegyuttesbe.

Tajékoztatni
A hirm(sorok

A politikai-informativ szerkesztéség eleinte ki-
sebb irodakban, kés6bb egy hatalmas teremben, az
ugynevezett deszkben nyert elhelyezést. Elén Szalai
Istvan allt, majd késobb, 1964-t6l Vébel Lajos, még
kés6bb Gion Nandor. A héskor térzsgardajanak név-
sorat B. Foky Istvan hajdani kollégamtol veszem kol-
cson: ,Lelki szememmel latom a gépirondket, Papp
Piroskat, Majoros Teréziat, s mellettik a fészerk-asz-
talt, hatvannégytél Vébel Lajossal, mogotte, oldalan
az ugyeletes lektorokkal.” Megszakitom az idézetet,
hogy az 6 nevik se maradjon ki: Vician Klara, Hem
Katalin, Tripolszky Maria, Polyak Marta, Benk6 Mag-
dolna. ,S jonnek az arcok, egérfiilnyi vagy hervadé-
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Szerkesztoségi értekezlet a deszkben
a 80-as években)
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levél-portréként, mint Nadasi Ivan, Aladics Janos, Sul-
hof Jozsef, Szerencsés Jozsef, Saffer Pal, Umek Mik-
16s, Kizur Istvan, Szalai Istvan, Fejés Istvan, Borbély
Janos, Madarasz Andras, Margusics Lajos, Balazs Piri
Gyorgy, Nagy Jozsef, Kovacs Jozsef, lektorunk és a
radié els6 bemondoja, mint térsai, Milenkovics Szve-
tiszlav, Berki Jozsef, Zanai Méarta is, akik szinte
szerves részei voltak a deszknek, mint ahogy oda tar-
tozott Szabadka Sandor igazgaténk mindennapi je-
lenése is, hogy rendbe-e a rendbe? De ide sorjazik
még Umek Norma, Szerencsés llona, Horvath Rozsa,
Vrbaski Erzsébet és Kallai Kiss Erzsébet is...2

A kisebbségben él6 magyarsagnak — az akkori |é-
lekidomarok szerint —, ,specialis”, az anyaorszagitdl
lényegesen eltér tajekoztatast kellett nyujtani. Az or-
szagban valamivel puhabb kommunista diktatura
uralkodott, mint a szomszédsagban, de a part itt is
megmondta, mir6l szabad beszélni és mirél nem, az
onallé gondolkodasnak, egyéni véleménynek nem sok
teret hagyott, s ha netan valaki eltérést tapasztalt vol-
na a valosag és a akozott, amit neki kell leirnia az uj-
sagban vagy a radioban, s ennek, ne adj Isten, han-
got is adott, az bizony nem sokaig ette az Ujsagirok
kenyerét.

,Minden irasunk az allami szervek intézkedéseit volt
hivatott megmagyarazni és, termeszetesen, dicserni
— irja Adam Tibor. — Ime egy jellegzetes példa: vala-
hol az 6tvenes évek elejen megdragult a vasuti szal-
litas. Az ujsagirokat sajtoértekezletre hivtak. Mar nem
emlékszem, melyik funkcionarius volt a sz6sz610, de
eérveit sosem felejtem el. Mivel eddig a szallitasi kolt-
ségek jelentéktelenek voltak, a parasztnak kifizetédott
tizegynéhany tojassal beutazni. Kicsi volt tehat a ki-
nalat. Miutan ezentul tébbet kell majd fizetni a vitel-
dijért, sokkal, de sokkal tobb tojassal vagy mas aru-
val indul majd utnak. Nagyobb lesz tehat a kinalat s
ezaltal csbkkennek az arak. Tehat, a szallitasi kolt-
ségek névelése pozitiv intézkedes. Esnek az arak, né-
vekszik a dolgozok életszinvonala. llyen kommenta-
rokat k6zolt akkortajt a sajto es a radio.”

Arra is nagyon kellett vigyazni, nehogy nemze-
tilnemzetiségi érzékenységet sértsen az ember va-
lamely irasaval. Ez mindaddig nagyjabdl rendben is
volt, amig arrdl volt sz6, hogy a radiét nem szabad a
nemzeti/nemzetiségi ellentétek szitdsara hasznalni,
a baj ott kezdédott, hogy e szigoru elv oltaran egy-
szeriien felaldoztak a nemzetek és nemzetiségek ki-
Ion érdekérvényesitd erejét is. Altaldaban minden

szerkesztbség a maga haza el6tt soprogetett, a
szerb nacionalista megnyilvanulasokra a szerb, a ma-
gyarokra a magyar stb. szerkeszt6ség reagalt és itél-
te el igen erélyesen. Cenzor, legjobb tudomasom sze-
rint, ezekben a kezdeti id6kben sem mikodott a ra-
diénal, viszont a munkatarsak mindegyikébe bep-
lantaltak egy kis oncenzort, aki, egy-két példastatu-
alasbdl okulva buzgdbban teljesitett a legvaskalapo-
sabb klasszikus cenzorndl is. Az ujsagirokban egy-
masfél, a szerkesztékben két, a fészerkesztében al-
talaban harom ilyen kis dncenzor miikadott. (A mas-
felet ugy kell érteni, hogy az ember mar csak azért sem
irt meg valamit ugy, ahogy szive szerint megirta vol-
na, nehogy bajt hozzon a féndke fejére.)

A sajtészabadsagot tehat — ezt Suranyi Zoltan is
alatamasztja a XX. szazadi vajdasagi magyar ujsa-
girdkrol szol6 tanulmanyaban —, elég viszonylagosan
értelmezték, , a partot, a munkasonigazgatast, el nem
kotelezett baratainkat, a testvériség-egységet és
Tito eln6kot nem volt szabad biralni, s a nagy sajto-
botranyok nem is a kritikus hangvétel(i ujsagcikkek mi-
att, inkabb csak az elirasok korul voltak (példaul ami-
kor hadvezér helyett vadvezérnek titulaltak Titot): a bi-
ralo hangnema publicisztikai irasokat mar megjele-
nésuk el6tt kiszlrték a fészerkesztok.”

A politikai-informativ miisorok — a mindenes elv-
nek megfeleléen — imponald miifaj-gazdagsagot mu-
tattak: a bel- és kulpolitikai hirektdl kezdve a hirma-
gyarazatokig, a helyszini tudositasoktol kezdve a ri-
portokig, a kulturalis eseményekrél sz6l6 beszamo-
|6ktol kezdve a szinhazi kritikaig, a rendkivil népszeri
falumisortol kezdve a szorakoztatd magazinig, a hob-
bi mlsoroktol kezdve a sportkozvetitésig es a radio-
postaig szinte minden elhangzott, s nem tulzas, ha azt
mondom, nem volt olyan szegmense a délvidéki ma-
gyarsag életének, amelyrdl ne szolt volna kisebb-na-
gyobb rendszerességgel az Ujvidéki Radio.

Az igazsag kedvéért azt is le kell sz6geznem, hogy
a kommunista part befolyasa az idé multaval ha el nem
is malt, de kétségkivil felpuhult, s volt olyan id6, ami-
kor az Ujvidéki Radio hiradasai szamitottak a leghi-
telesebbeknek széles e kornyéken, s gyakorlatilag fél
Magyarorszag is bennlnket hallgatott. Féként R&-
kosiék terrorja alatt, aztan még fokozottabban az 1956-
os forradalom idején, illetve joval késébb, a 90-es évek
elején, az ugynevezett joghurtforradalom napjaiban.

Apropo, Rakosi! ,Eqy aprilis elsejei tréfam majd-
nem az allasomba keriilt — idézi fel emlékeit Beder Ist-

2 Foky Pistaval egyiitt nagyjabdl kiilénbséget tudunk tenni egy (innepi ,stablista” és egy emlékez6 dolgozat k6z6tt, de az ves-
se rank az elsd kévet, aki nyugodt lelkiismerettel hagyna ki a felsorolasbdl egyik vagy masik kedves kollégandjének, kollégaja-
nak a nevét, mert, igymond, a sok név az olvasmanyossag rovasara megy. It kérek stir(i elnézést ugyanakkor mindenkit6l, aki
mégis kimaradt ebbdl vagy az alabbiakban kbvetkezd névsorokbol. Ennek, lopakodd szenilitdsomon kiviil, az is — nem mentsé-
ge —, magyaréazata lehet, hogy a hatvan év alatt bizony jéttek-mentek az emberek, valtozott a szerkesztéségek 6sszetétele, s ezt
sem a forrdésmunkaim, sem jomagam nem mindig tudtuk maradéktalanul nyomon kévetni.

2009/4 X, évf —



Hatvanéves az Ljvidéki Radio 99

van, aki 1952-t6l kezdve dolgozott a radional. — Ki-
btléttem és bediktaltam az irbgépbe egy hirt. Igy szolt:
»Rakosi Matyas, az MDP fétitkara, akinek nevéhez az
ujabb kori magyar térténelem legszomorubb eseme-
nyei fliz6dnek, lemondott.«

El6zéleg persze megkértem a bemonddkat, hogy
ezt a kacsat tépjek szet, ha a keziikbe kerdl. Nem is
uszott ki a radiohullamokon. De a gyanutlan szer-
kesztéséget annal jobban felbolygattam. A kollégak
egymas vallara borultak, lektorunk, a hadirokkant Mis-
ka bacsi, botjat elhajitva tancolt az irbasztalok k6zott.

Ebben a tulfitdtt hangulatban észre se vettem,
hogy Jancsi baratom valakinek telefonal. Testvér-
batyjat, az ismert k6zéleti személyt hivta fel, aki men-
ten tovabbadita felsébb helyekre a »megbizhatd« hirt.
Ezzel a lehet6séggel bezzeg nem szamoltam.

Megizzadtunk bele, mire a lancot 4jboli fel- és le-
telefonalassal sikerdilt megszakitanunk.

Fiatalok voltunk, UJSaglrok bohémek.

Es Rékosi Métyas alig négy honapra ra csakugyan
tavozott.

Csodri Sandor mondta egyszer, kilencvenharom-
ban, amikor meglétogatott bennunket a Vilagszévet-
ség cimi lapunk sivar budai szerkesztGségeben:

— Szerettem lejarni hozzatok Ujvidékre, mindig jol
éreztem magam koztetek, olyan... olyan Iéhék vol-
tatok!

Hat, mi tagadas...

A délutani hiradé szerkesztbje délelbtt 11 ora felé
jelenti Vébel Lajos f6szerkesztének, hogy Kizur Istvan
leadta a jelentést a 13 orakor kezd6d6 tartomanyi part-
bizottsagi tlésrél, majd elment haza.

— Mindig mondtam, hogy ez a Kizur gyorsan dol-
gozik — szolt ki a pipaja mogul Vébel, majd hozzatette
— és olcson... Azért valaki majd figyeljen oda, meg-
tartjak-e egyaltalan azt az (lést.

Merthogy olyan is volt az Ujvidéki Radio torténe-
teben, hogy X. Y. egy szép napon megirta a kritika-
jataz UJVIdekI Opera az esti el6adasardl, leadta a szer-
kesztdnek, és elment maganéletet élni. A kritika el is
hangzott a késd esti drakban, annak rendje és mod-
ja szerint, masnap egyesek gratulaltak is a szerzének.
A rosszmajubbak azt is hozzatették, hogy az el6adas
meg elmaradt.

Emlitettem, hogy egy masik ilyen ,héskora” a ra-
dié hirszolgalatanak a joghurtforradalom idejére
esett. Ekkor mar Gion Nandor volt a magyar szer-
kesztéség fénoke, s a délvidéki magyar Ujsagirdk
Ujabb nemzedéke — koztik Dani Zoltan, Guszton
Andras, Klemm Jdzsef, Kokai Sandor, Vékas Janos
— vivta nagy csatajat Slobodan MiloSevic és bandaja
agressziv élettérhoditasa ellen. MiloSevi¢, mint is-
meretes, Nagy Szerbia megteremtésén ligykodott,
meg akarta szlntetni a Vajdasag 1974-es alkot-
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manyban szavatolt autonémiajat, és Belgradban meg
a vajdasagi telepes varosokban toborzott, fizetett tin-
tet6kkel probalta megddnteni a tartomanyi partve-
zetést. ElsO kisérlete nem siker(lt: a tlnteté cs6-
cselék benyomult ugyan Ujvidékre, de se aramot a
horddszénokok mikrofonjaba, se kortynyi vizet nem
kapott a nagy héségben, igy némi orditozas utan
szétoszlott, buszra szallt és eltakarodott a varosbol.
A tartomanyi partvezetés, az ujvidéki kormany, a he-
lyi sajtd utolsé leheletéig harcolt, kiizdott az auto-
nomia megveédéséért, amig lehetett. Sajnos nem-
sokara megindult a masodik, még jobban el6készitett
roham. Az ujvidéki vezet6k most mar nem merték
megtagadni az &ramszolgaltatast, és asvanyvizzel
meg tetracsomagolasu joghurttal kinaltdk meg a hi-
vatlan ,vendégeket”. A joghurt tdbbsége megannyi
kézigranatként robbant a tartomanyi partvezetés fa-
lan (innen a jughurtforradalom elnevezés), s ha nem
is ez az ostrom, hanem az iszonyatos belgradi nyo-
mas hatasara a tartomanyi partvezetés vegul le-
mondott. Es az Ujvidéki Radi6 kdvetkez hétféi ér-
tekezletén Gion Nandor fészerkesztd szép cson-
desen kiadta a magyar ujsagiroknak az ordrét, hogy
a hiradasokban matol kezdve nincs tobbé csécse-
18k, ha a tlintetésekroél tudositunk, van viszont bu-
kott autonomista, ha a tegnapi partvezetok vala-
melyikérdl esik szo.

MiloSevic tébolyult atszervezései, leépitései és ,ha-
zafiasagtol” atitatott izlésterrorja ellenére az Ujvidé-
ki Radio magyar szerkeszt0sége sosem allt be a ha-
borus uszitok kérusaba, sosem sziint meg éreztetni,
hogy a 90-es évek mocskos haboruja nem a délvidéki
magyarsag haboruja. Visszafogottan és tisztessé-
gesen tudositott a haboru elérehaladtaval egyre eré-
s6d6é magyar 6nszervezddésrél, a partokrdl, az au-
tonémia-torekvésekrdl, és eladdig sosem tapasztalt
mértékben apolta kapcsolatait az anyaorszag sajto-
javal. Sét, az az elv is megfogalmazast nyert, hogy a
radié mlsorai ne csak magyar nyelviiek, hanem ma-
gyar szellemiségiek is legyenek.

A szerkesztéség legnépszeriibb misorai a hir-
adasok voltak, kuldndsen a délutan 3 orai, és az este
7-kor kezdéd6. A nemzetkdzi eseményektdl kezdve
az orszagos jelentdségl torténéseken at a tartomany
életébe vago kérdésekig mindenrdl szé esett bennik,
mikOzben, szerény megitélésem szerint, a tomor,
ugyanakkor sokrétd, indulatoktdl és szélséségektdl
mentes, a provincializmus csapdait tobbnyire elkertlé
tajékoztatasaval a radionak mindvégig sikerlt meg-
drizni frissességét és hitelességét. A tévé nem jelentett
kulondsebb konkurenciat, a belgradi azért nem, mert
késbbb kerllt sugarzasra és szerbul szolt, az ujvide-
ki pedig azért nem, mert sokkal kevesebb emberhez
jutott el.
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A Falum(isor

Ne feledkezzink meg rola, hogy a Vajdasagban a
magyar lakossag jokora hanyada ma is falun él, és a
fold a legfébb jovedelemforrasa. Egyaltalan nem
meglep6 tehat, hogy a masodik leghallgatottabb
adas a Falumisor volt. Vasarnap 12.10-t6l sugaroz-
tak, a déli hirek és a kommentar utan, zenével f{-
szerezve. Balazs Piri Gyorgy szerkesztette, majd ké-
s6bb Papp Gabor Jézsef és Gallusz Laszld. Az elsd
munkatarsak Begovits Imre, Majoros Péter, Kizur Ist-
van, Najbauer Janos voltak, akikhez késébb Nagy
Nandor, Toth Irén és Ternovacz Istvan csatlakozott.

+Akkoriban a magyar nyelvi falum{isor mar nem-
csak hirekbdl allt — emlékezik vissza Balazs Piri
Gyorgy. — Kezdett kialakulni, ahogy mondogattuk tré-
fasan az »egy falu, egy nota« tipusu vasarnapi, hosz-
szabb lélegzetli adas... Az anyagok begydjtése ugy
tortént, hogy a munkatarsak, mint a méhek, minden
héten a megbeszélt terv szerint kiroppentek a terep-
re, €s miutan elegendd adatot gyUjtottek dssze, visz-
szatértek, hogy ki-ki megirja vallalt részét.

Gepkocsink persze nem volt, még csak nem is al-
modtunk réla. Altalaban vonattal, ritkabb esetben au-
tobusszal jartuk a falvakat, mar ahova ily modon el le-
hetett jutni. Ahova pedig nem, oda parasztszekéren,
leginkabb a saroglyaban, esetleg traktoron, kerékparon
vagy az apostolok lovan. De elmentink akar a vilag
végére is.”

A falumisor legfébb erénye, megitélésem szerint,
az volt, hogy nagy gonddal valogatta meg az évsz-
aknak megfelel6 és a hallgatésag érdekl6désére sza-
mit6 aktualis témait — riport a tavaszi munkalatokrol,
a sz6léskertek allapotardl, jelentés a legkulonfélébb
vidékek agrarvallalkozasairdl, elemzés a gyimolcs-
piac helyzetérdl és a mez6gépkinalatrol, aratas elét-
ti hatarszemle stb. —, szakszer(i tanacsaival jelent6s
segitséget nyujtott a gazdaknak — pl. mit kell tudni a
a baktériumtragyarol? —, és megannyi megszolalasi
alkalmat nyujtott egy-egy agrarmérnoknek, egyetemi
tanarnak, borasznak, kornyezetvédének, egyszeri
szantovetdnek arra, hogy megossza a tapasztalatat
masokkal.

A Radiéposta

Harmadikkeént egy, a kivulallo szemében talan
kénnyebb fajsulyu, de a hallgatokkal valo kdzvetlen
kapcsolattartas szempontjabdl rendkivil fontos esz-
kozt emelnék ki, a radio ,levelezémiisorat’. Szoljon rola
a msor atyja, Adam Tibor! ,Abban az id6ben normara
dolgoztunk, ami, mellesleg, nagy marhasag volt.
Nem volt ttmam, nem tudtam mirdl irni, ezért a hall-

gatoékhoz fordultam. Bevezettem egy uj mlsort A ra-
dio postéaja cimen, megnyitva a radié misorat a hall-
gatok kérdései, javaslatai, kivansagai és biralatai el6tt.
Mindenkinek vélaszoltam, utdnajartam panaszaiknak,
lehetéségek szerint teljesitettem kivansagaikat. A mi-
sornak nagy sikere lett. Amikor kineveztek fészer-
kesztének, a mlsort Dr. Hock Rudolf, majd Gellért Ti-
bor és vegul Korom Tibor vezette sikeresen. A hat-
vanas évek kozéptajan megszint. 1966 decembe-
rében felljitottam Radidposta cimen. 1990 aprilisaig,
tehat 24 esztendeig vezettem sok mas teendém mel-
lett. A kozvéleménykutatok kimutatasai szerint éve-
kig ez volt a leghallgatottabb beszédmsor.”

Nevelni, oktatni

Nem gy6zom hangsulyozni: a radio vezet6i mar az
indulaskor rajottek, hogy nem elég misort sugaroz-
ni, hallgatét is kell toborozni, s6t nevelni hozza. En-
nek elsé lépése az volt, hogy —6vodastal tini korosz-
talyig — gyermekmisorokat kellett iratni, el6adatni és
lehet6leg ugyanolyan idékdzonként, ugyanolyan id6-
pontban misorra tizni. A feladatot a kulturalis-sz6-
rakoztat6 osztaly vallalta magara, Simin Bosan Mag-
daval az élen.

A Gyermekradié

Kellett hozza, persze, egy Argyelan Istvan is, aki
a Gyermekradio szerkesztéjéveé valod kinevezésének
pillanatatol nyugdijba vonulasaig lankadatlan ener-
giaval tervezett, szervezett, kezdeményezett, s ma-
radt a szememben a mai napig is a par excellence
szerkeszt6 megtestesitje.

Munkatérsaival, Papp Imrével, Hoffmann Mariaval,
Bada Johannaval, Fece Irénnel, Hodi Vilmaval, B. Foky
Istvannal, késébb Nagy Margittal, Gellér Rozsaval, Du-
das Anikoval, Abraham Edittel és Borsi Ferenccel

Argyelan Istvan
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egyutt rendkivil szines miisorvalasztékot tartak hall-
gatdik elé, a mesejatéktol és dvodas misortdl a ma-
gazinig, a gyermekhiradotol az irodalmi adasig, a ke-
rekasztal beszélgetéstél, vitamisortol, a riportokig, il-
letve a JO reggelt gyerekek! cim( hangulatos nap-
k0szontdig.

Sajat, a legaprobb falvakra is kiterjedd gyermek-
tudosito haldzatot hoztak létre, s napi kapcsolatot tar-
tottak fenn kis munkatarsaikkal. Versenyek, vetélke-
dok, kulonféle taldlkozok szervezésében utolérhe-
tetlenek voltak. A tartomany legkulonfélébb telepu-
|éseirdl egybegydilt erdételepitdk, kis technikusok, kis
tlzoltdk, radidamatérok, repilémodellezdk, kis ma-
tematikusok és fizikusok, 6nképzokortagok, osztaly-
énekkarok, széloénekesek és népihangszer szolistak
versengtek egymassal egy-egy ilyen, mindig szép-
szamu kozonség elétt zajlo rendezvényen, ideértve
a foldrajzi, biologiai, kémiai, nyelvi, irodalmi, népraj-
zi, természettudomanyi és kornyezetvédelmi targyu
vetélkedéket, a didkolimpiat, a nyari alkotd taborokat
és nemzetkdzi pionirtaborokat is (Futakon egyik nya-
ron huszon6t orszag gyermekei talalkoztak).

Hagyomanyt teremtettek a Pet6fi nevét viseld is-
kolak talalkozojabal, és kisérletet tettek a cserkész-
hagyomanyok folelevenitésére, bar a cserkész szot,
Jtermészetesen” nem hasznal(hat)tak. ,Csapatver-
senyben folyt a jaték — irja ez utébbirdl Bada Johan-
na, a Gyermekradio késébbi szerkesztéje. — A céllo-
veszeten és az els6segélyen Kivul egy sereg megle-
petés-feladat is varta a 2-3 kilométeres szakaszon a
versenyzdket. A furge észjarasu, gyors dontésekre ke-
pes, j0 tornész, és a természettudomanyokban is jar-
tas diakoknak nem okozott fejfajast egyik feladat sem.
Fara masztak, gélyalabon jartak, arkot ugrottak rud se-
gitségével, rejtieles lzenetet fejtettek meg, mate-
matikai feladvany megoldasaval »kinyitottak« a pan-
célszekrényt, gyogynovenyeket gydjtottek, titokzatos
targyat kellett azonositaniuk, de akadt még ennél is
kellemesebb feladat: gyimolcsszedés, mézkdstolo.
A cél egyébként a talalékonysagra vald nevelés volt:
hogyan hasznosithat6 egy elére nem vart feladatban
mindaz, amit leckeként tanultak az iskolaban.”

Csuka Zoltan, a neves mlifordito eképp szamolt be
egy masik emlékezetes versenyr6l. ,Amikor a jatek-
mester a mikrofon elé vezette és bemutatta a komoly,
halovany arcu kislanyt, Génczi Juliat, a verbaszi Test-
vériség-Eqyseégq altalanos iskola tizenharom éves ta-
nuléjat, elmondotta rola, hogy az idei év tavaszan 6
nyerte el a szerbiai altalanos iskolak minden évben
Szokasos szavaloversenyének elsé dijat. Harmince-
zer részvevdje volt ennek a versenynek, természe-
tesen tulnyomo tébbségében szerb nemzetiséqli ta-
nuld, s ebbdl a harmincezer versenyz6bél hatvan ju-
tott be a dontébe, amelyet Velika Plana szerbiai me-
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z6varosban tartottak meg. A varosnak mintegy hu-
Szezer lakosa van, egyt6l egyig szerb, s bizony, a vaj-
dasagi magyar kislanynak, aki raadasul anyanyelvén
mondta el Jozsef Attila Kései siraté cim(i versét, alig-
ha lehetett nagy esélye, hiszen a sz6veget a k6z6n-
ség meg sem érthette. (Aki ismeri JOzsef Attilanak ezt
a versét, azt is tudhatja, hogy a szavalo szinmagyar
teriileten, szinmagyar k6z6nséq elétt sem szamitha-
tott volna arra, hogy sikerrel »tolméacsolja« a kélté mon-
danivaléjat.) A kis Génczi Juliaban azonban ez az el-
szigeteltseg sem tamasztott gatlast, kiallt a podium-
ra s elmondotta a verset. A k6zénseg végighallgatta:
6t és még btvenkilenc mas szavalot. S most kbvetkezik
a csoda: Goénczi Julika Jozsef Attila magyarul el-
mondott versével elnyerte az elsé dijat.”

Argyelan Istvan rendkivil fogékony volt minden jé
otlet irant, fiatalokat megszégyenito lelkesedéssel ve-
tette bele magat minden uj kezdeményezésbe, de a
kedvenc misora — ezt 6 maga vallotta be nekem —,
a vasarnap reggeli gyermekhangjaték volt. Ki nem adta
volna a kezébdl a szerkesztését egy vilagért sem, pe-
dig rengeteg egyéb dolga is volt! Tulajdonképpen ezek
apropojan is kerultiink kapcsolatba egymassal. Gyer-
mekszinészeket kerestek, és igy talaltak ram, tarsa-
immal, Hajdu Gyulaval, Kovacs Gyorggyel, a valamivel
fiatalabb Ladik Katalinnal, Vajda Tiborral és a tobbi-
ekkel egyutt.

Az el6zmény az volt, hogy a telepi Petdfi Sandor
Magyar Miivel6dési Egyestilet 1953-ban mlisorara t(iz-
te Méricz Zsigmond Légy j6 mindhalalig cimd regé-
nyének szinpadi valtozatat. Osztalyfénékiink, aldott
emlékii Balint Jolan javaslatara Ubornyi Sandor ren-
dez6 ram osztotta Nyilas Misi szerepét. A bemutaton
oriasi sikert arattunk, mégis ugy alakult a dolog, hogy
a darabot egyetlen egyszer jatszottuk csak.

Argyelan maga is a Telepen lakott, valoszinlileg igy
jutott a fiilébe, hogy van itt, két utcaval odébb egy
tigyes Nyilas Misi.Uzent értem, és meghivott, jatsszam
el a radios valtozatot is. A hangjatekot Santha San-
dor rendezte, de hogy a szinészek kdziil ki jatszott
benne, arra mar, sajnos, nem emlékszem. Arra viszont
igen, hogy hatalmas élmény volt szamomra az egész
—egy életre elblivolt a probak bohém hangulata, a szi-
nészek es szinészndk tarka, egy tizenéves kblyok sza-
mara hallatlanul imponald tarsasaga, a studié szaga
és csondje, no meg maga a jaték, a szerepalakitas
élménye. Arrol az izgalomrol nem is beszélve, ami-
vel azt varod, hogy meghalljad énmagadat a radioban.

Emlékszem: akkor nekiink még radiokeszUilekiink
sem volt othon. Mtiller Toni bacsiékhoz mentink at csa-
ladostul, amikor mdisorra tiizték a hangjatékot, kortilliltik
a radiot vagy tucatnyian, és lélegzetvisszafojtva, anyak,
szomszédasszonyok szipogva s zsebkenddgylirgetve
hallgattuk vegig Nyilas Misi meghato t6rténetét.
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Vagy tiz évvel késdbb, amikor kezdd ujsagirdként
magam is a Gyermekradio szerkesztéségében kezd-
tem el dolgozni, engem bizott meg Argyelan azzal,
hogy probaljam meg szervezettebb formaban ma-
gunkhoz kotni a kisszinészeket. gy alakult meg a Ne-
mecsek Gyermekszinjatszo Egytittes, amelyet késébb
Ferenci Jené szinm(ivész fejlesztett tovabb nagy lel-
kesedéssel és remek pedagdgiai érzékkel. Alljon itt
néhany akkori gyermekszinész neve is: Aladics Ele-
mér, Aladics Janos, Csik Andras, Fulép Gabor, Géz
Veronka, Letsch Endre, Szkopal Béla, Var-
ga Zsuzsi, Zakany Eva... Akadtak koztlk olyanok is,
akik kés6bb a szinészi palyat valasztotték, pl. Bosz-
nai Timea, Figura Terézia, Lenner Karolina, Molnar
Zoltan, Sz6ke Zoltan...

Az Ifjusagi miisor

Az Gtvenes évek végén ugynevezett ,ifjusagi blok-
kokkal” bévilt a Gyermekradio miisora, s ezekbdl nétt
ki kés6bb az 58 perces Ifjusagi misor. A Gyermek-
radiohoz hasonldan, és egy masik hatalmas munka-
birasu, szerteagazo kapcsolatokkal rendelkezd, vér-
beli szervez6nek, Papp Imrének kdszonhetéen, ez is
megszervezte a maga tuddsitohaldzatat, s fejlodott az
évek folyaman afféle Ujsagirdmiihellyé. Sorra nyiltak
a ,fiokszerkesztéségek” a tartomany minden na-
gyobb varosaban, s itt beszélték meg az ifju tudosi-
tok, egy-egy nyelvszakos tanar iranyitasaval, ki mirdl
irjon. Naponta tobb szaz levél érkezett, irdikbol id6-
vel rendszeres tudosito lett. Annyian voltak, hogy sza-
mukat elébb 666-ban, majd 707-ben kellett korlatoz-
ni. ,Az Ujvideéki ifjusagi szerkesztGseg tagjaival — irja
Elészo c. kotetében Papp Imre —, tapasztaltabb uj-
sagirok foglalkoztak: Nagy Nandor, Szajko Margit, Ma-
darasz Arpad, Jankovics llona, Madarasz Andras, Ko-
vacs Jozsef, Tolnai Otto, Székely Marica és Gyula Ka-
roly. A fiatal munkatarsak nem elégedtek meg azzal,

hogy csak az ifi mUsorban dolgozzanak, hanem be-
kapcsolddtak egy-egy rovat munkajaba is. Ennek ké-
sébb az lett az eredménye, hogy tanulmanyaik be-
fejezése utan megmaradtak az Ujsagiras mellett. Ma
mar (a kdnyv 1993-ban jelent meg) bizvast allithatjuk,
hogy a jelenlegi Ujsagirok — foleg a kozépgeneracio
— jO része éppen az Ujvidéki Radié mihelyében is-
merkedett meg az Ujsagirassal, és tanulta el annak
alapelemeit.” Soroljunk fel kdzulik is néhanyat! Mé-
szaros Baba Lucia, Dani Zoltan, Gobby Fehér Gyu-
la, Ifj. Gellér Tibor, Kartag Nandor, Nagy Mélykuti Edit,
Papp Gabor Jozsef, Rencsar Tivadar, Sandorov Pé-
ter, Schreck Tibor, Takacs Magda, Toth Eszter és so-
kan masok.

Az Ifjusagi radié szerkesztéségében sziletett
meg annak a tehetségkutatdé mozgalomnak az 6tle-
te is, amely késdbb Aranymikrofon néven valt ismer-
té tartomany szerte. Eleinte csak szavalok, hang-
szerszolistak, zenekarok, nota-, illetve tancdaléne-
kesek prdbaltak szerencsét a tartomany kulonb6z6
helységeiben megtartott nyilvanos vetélkeddkon, ké-
s6ébb bovilt a paletta, és a miisorvezetdk, bemondok,
parodistak, riporterek (sport- és filmriporterek) is
megmutathattak orszag-vilag elétt, mit tudnak. Az
Aranymikrofon misorsorozatban huszonét esztend6
alatt legalabb oOtezren vettek részt. Kisebb-nagyobb
szlnetekkel tobb mint szaz el6dontét és dontét tar-
tottak.
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Az Aranymikrofon kishegyesi
galaestjének plakatja (1973)

A Radidiskola/lskolaradio

Mig a Gyermek- és az Ifjusagi radi6 él6, kdzvet-
len kapcsolatot tartott fenn a kistudositdkkal és ifju hall-
gatdkkal, a kulturalis-szérakoztaté részleg masik
szerkeszt6sége, a Radioiskola (késébb Iskolaradio)
az altalanos iskolai oktatas menetébe illeszkedve igye-
kezett eljutni hallgatoihoz. 1954-ben, amikor az elsd
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radioiskolas adasok megindultak, még hire sem volt
vajdasagi magyar tankonyvkiadasnak, egyéb se-
géd- és szemléltetbeszkozokrol nem is beszélve, ugy-
hogy a radio probalt meg a maga modjan némi se-
gitséget nyujtani a komplex oktatasi modszer alkal-
mazasahoz, az akkoriban kezdddott iskolareform
jegyében. Sok tanar a radié adasaibdl meritett rend-
szeresen témat és modszert egy-egy tantargyi egy-
ség feldolgozasahoz, legyen szé anyanyelvi, irodal-
mi, szerb nyelvtanulasi, zenei, foldrajzi vagy torténelmi
témakrol.

Ismert szaktekintélyeket kértek fel az oktatas fo-
lyamataba illeszked6 sorozatok és adasok koncep-
cidjanak kidolgozasara, koztik B. Szabd Gyorgyot,
Brunet Elemért, Bartha Dezs6t és masokat.

A Rédioiskola elsé szerkesztdje Keck Irén volt, egy
Oriasi tudasu, tekintélyparancsold, de egyszersmind
szerethet6, szikar matréna. Ot Sarosi Karoly, majd Ko-
rom Tibor, késébb Borbély Janos, s végul Kaszas Ka-
roly véltott fel a szerkeszt6i székben. A munkatarsak
tobbé-kevésbé valtozatlan 6sszeallitasban dolgoztak:
Cvijanovi¢ Maria, Deutsch Judit, Mara Dudvarski, Fece
Irén, Fehér Magda, Matijevics Maria, Szekeres Pi-
roska, Toth Erzsébet, késébb Kovacs Istvan. Joma-
gam 1964-ben, leszerelésem utan keriltem a Ré&-
didiskola szerkesztéségeébe, a foldrajzi és torténelmi
adasokat szerkesztettem, majd késébb a kozépisko-
lasoknak sz6l6 Irodalmi kalauzt.

Az adasokat fél évre elére terveztiik, sok peda-
gogus és szakember bevonasaval. Alljon itt néhany-
nak a neve kozuluk: Bori Imre, Szeli Istvan (magyar
nyelv és irodalom), Lévai Anna, Varga Péter, Sziics
Budai Jozsef (zene), Fabri Nandor, Uri Ferenc (fold-
rajz, torténelem) és sokan masok. Minden hétk6znap
volt radidiskola-adas, a déleléttit délutan megismé-
teltlik, ugyhogy aki nem tudta rogziteni, s mégis fel
akarta hasznalni 6ket, direktben is meghallgathatta az
osztalyban. Hogy a tanarok minél eredményesebben
beilleszthessék dket a tanmenetikbe, kilon koz-
ldnyben — félévente megjelend, minden vajdasagi is-
kolanak ingyenesen eljuttatott flizetben — ismertettk,
mely mddszertani egységhez nyujtanak segitséget,
és részletesen ismertettik a tartalmukat. Zenetanu-
lasi adasainkhoz kottakat és dalszOvegeket is kozol-
tank.

Joszerivel nem volt egyetlen magyar tannyelvi vaj-
dasagi iskola sem, melybe a tanév folyaman legalabb
egyszer ne latogattunk volna el. Kozosen meghall-
gattunk egy-egy adast, szakmai beszélgetéseket
szerveztink, felvételt készitettlink a szakcsoportok
munkajardl, az dnképzokorok erre a célra készitett mu-
sorairdl, az iskola legtehetségesebb diakjainak pro-
dukciojarol, a pedagégusok mondanivalojarol. A ra-
dié6 héskoraban, a hetvenes-nyolcvanas években
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szinte nem volt olyan év, hogy ne hirdettlink volna meg
valamilyen tartomanyi méretii irodalmi, zenei, torté-
nelmi, kérnyezetismereti stb. vetélkedét. Sét, nem-
zetkozit is!

Pet6fi sziiletésének szazadik évforduldjara a Kos-
suth Radié nemzetkézi Petéfi-vetélked6t hirdetett,
amelyre meghivta a szomszédos orszagokban €l6é
nem magyar ajku kézépiskolasokat is. Ez ugy kez-
dodott, hogy elébb megszerveztiik a helyi dontéket,
majd a gybztesekbdl négytagu csapatot allitottunk dsz-
sze, amely vegul Budapesten, a hires-neves hatos stu-
dioban mérte Gssze tudasat a roman és a csehszlo-
vak csapattal. Az Ujvidéki Radio csapata — két szerb
€s egy magyar lany,egy magyar fiu, valamint joma-
gam mint tolmacs dsszeallitasban — a masodik helyen
végzett, hajszalnyival maradva le a felnétt verseny-
Z0ket is szerepelteté roman kilénitménytél.

Hasonlé mddon szerveztik meg a legtobb irodal-
mi, zenei vagy torténelmi vetélkedénket is. Igyekez-
tunk a legkisebb falvak legkisebb iskolait is mozgo-
sitani, majd a regionalis el6donték utan rendszerint a
rél altalaban egydras misor késziilt, s kerult sugar-
zasra késdbb. Abban a megtiszteltetésben volt ré-
szem, hogy ezeken a dontékon tobbnyire én lehettem
a misorvezeto.

Kultarat szolgal(tat)ni
Az irodalmi miisorok

Ahogy a Gyermekradio a gyermek- és ifjusagi iro-
dalmat, a Radioiskola a tankdnyveket, hasonloképp
probaltak meg a radié irodalmi misorai a kezdet kez-
detén a szépirodalmi kiadotevékenységet pétolni. ,A
vajdasagi magyar irok mindegyikének irasai szere-
peltek misorainkban — irja Szalai Istvan. — Mar
megszolalasunk elsd napjatdl kezdve sugaroztuk
Herceg Janos, Gal Laszlo, Papp Jozsef, Urban Janos,
Acs Karoly, Sinko Ervin, Csépe Imre, Debreczeni Jo-
zsef, Majtényi Mihaly, Koméaromi Jozsef Sandor,
Szirmai Kéroly, Bencz Mihaly, Thurzo Lajos, Fehér Fe-
renc, Saffer Pal és tobb mas irétarsunk prozait és ver-
seit. Néhanyuknak allando rovatuk volt adasainkban,
tobbjlkkel pedig munkaviszonyt |étesitett a radio.”

Utdbbiak kozeé tartozott Herceg Janos, akit az els6
irodalmi misorok szerkeszt6jéve sikerult megnyerni,
és aki — Simin Bosan Magdat idézve — ,a maga hal-
latlan irodalmi tajékozottsagaval, megbizhato eszté-
tikai értékrendszerével, és afféle »tavszerkesztési«
modszeréevel — 6 maga Zomborban vagy Batinan la-
kott, és hetente csak egyszer utazott le Ujvidékre, hogy
Sesics Vera munkatarsaval egyutt elkészitse a hang-
felvételeket —, rovid id6 alatt orszagos szinvonaluva
fejlesztette ezeket az adasokat. A szerkesztési alap-
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elv az volt, hogy a hallgatokat megismertessik a kor-
tars jugoszlav, magyar és vilégirodalommal, kulonos
tekintettel a vajdasagi szerz6k miiveire.’

,igy lattak napvilagot a hetenkénti adasok — irja er-
rél maga Herceg Janos —, Lirai t/zperc Koényvek, irok,
emberek, illetve Uj konyv 4j iras cimmel. Majd a ra-
dio-folydirat, mely harom évig jelent meg A mi idénk
cimmel, az akkori id6k elvarasainak megfeleléen, hogy
azutan Egyiitt cimmel keruljon kozvetitésre. Utdbbi-
nak a helyi irodalmi onszervez6dés organumanak kel-
lett lennie, de nemcsak a foldrajzi régidknak megfe-
leléen, hanem ugy, hogy az orszagban megjelend va-
lamennyi irodalom otthonat képezze.”

Az Egyiitt havonta jelentkezett, egydranyi terje-
delemben. Herceg utan 1977-t6l Gion Nandor szer-
kesztette, utana, 1984-t6l Borbély Janos, majd 1991-
t6l 1999-ig Vicko Arpad.

,ozerettik volna egyutt latni a legfiatalabbaktdl Sin-
ko Ervinig és Szirmai Kérolyig az irokat a radié fo-
lyoirataban — folytatja Herceg. — Ez sem volt épp kony-
nyl feladat. A fiatal tehetségek forradalmi attitliddel
és avangardista kisérletekkel koveteltek maguknak tel-
jes szabadsagot, viszont a hallgatésag kilonboz6-
ségére valo tekintettel a radio nem volt abban a hely-
zetben, hogy minden tekintetben eleget tudjon tenni
elvarasaiknak. Ez aztan sok-sok alkalmat adott a nem-
zedékek kozti ellentétekre. “

Jonéhany évvel késébb, amikor mar én szerkesz-
tettem az Irodalmi kalauz cimi mdsort, magam is vi-
taba keveredtem az avantgard egyik képviselGjevel,
Gerold Laszloval, az els6 Symposion-nemzedék jeles
tagjaval. Még csak nemzedékek kozti ellentét sem kel-
lett hozza, hisz Gerolddal osztalytarsak voltunk vala-
mikor — immar toébb mint 6tven évvel ezel6tt. Az tor-
tént, hogy az Irodalmi kalauz meginditott eqy sorozatot,
amelyben bemutattuk a magyar irodalmi folydiratok leg-
jObbjaIt a Magyar Museumtol és Athenaeumtol a HID-
ig és Uzenetig. Es — horribile dictu — kihagytuk az Uj
Symposiont. Na, kaptam is a fejemre érte! Gerold ba-
ratom nekem esett a Képes Ifjisag hasabjain, és ala-
posan leszedte rolam is, a radiorol is szenteltvizet. Ha-
sonlo stilusban — értsd: ugyanolyan goromban — va-
laszoltam neki, amit6l persze eqy cseppet sem leftem
népszeriibb Uj SympOSIonos kdrokben.

Mai eszemmel mar valoszmuleg szentelnek eqy
adast az Uj Symposionnak is — és nemcsak azért, mert
a mi kutyank kélyke —, jollehet hangnemét és mod-
szereit valahogy azota sem tudtam megszeretni.

Ha mar igy besettenkedtem ismét a képbe, hadd
mondjam el azt is, hogy kés6bb, egy Forumos var-
gabetil utan, a 80-es évek elején én orokoltem Her-

ceg Janostol és Sesics Veratol az irodalmi misorok
szerkesztdi posztjat. Heti 70 percnyi terjedelemben
négy misorom volt. Az Uj kbnyv, dj iras a vajdasagi
irodalmi terméssel foglalkozott. Talan nem tulzas, ha
azt mondom, hogy nem volt a Forum Kényvkiadénak
olyan kiadvanya, amelyet nem mutattunk be, altala-
ban 3-5 perces recenzié és 15 perces felolvasott rész-
let formajaban. A Lirai tizperc a magyar, a jugoszlav
és a vilagirodalombdl kozolt versvalogatasokat a ra-
dio legjobb szinészeinek tolméacsolasaban. Ezt a mi-
sort késébb Fenyvesi Otto vette at. Az Irodalmi kis-
tikdr szombat délutanonként volt misoron, hétvégi ki-
kapcsolodaskent egy-egy j6 novellat hallgathatott meg,
aki az Ujvidéki Radié hullamhosszara allitotta a ve-
véjét. A negyedik miisorom afféle éjszakai rétegmd-
sor volt. Kényvek, irok, emberek néven futott, és azt
szoktam ra mondani, hogy almatlansagban szenve-
do éjjeliéroknek szalt. Aktualis filozofiai, szocioldgiai,
torténelmi esszéket, tanulmanyrészleteket kozoltink
benne, olykor razésakat is. (Egy ilyen mlsor mas-
napjan kérdezte meg télem Németh Istvan a Magyar
Sz6 liftjében: Hat te még szabadlabon vagy?) Sze-
rencsére az almatlansagban szenvedé éjjeliérok ko-
z06tt aranylag kevés volt a besugo.

A Konyvek, irok, emberek misorait — csekély ki-
vétellel — Horvath Rozsa bemondoné olvasta be. Imad-
tam vele dolgozni. Ugy blattolt, hogy 6rom volt hall-
gatni. A baki ismeretlen fogalom volt szamara, a leg-
hosszabb kdrmondatot is 0sztondsen tagolta egyszeri
hallasra is tokéletesen értheté logikai egységekre, ugy
lopta hozza a leveg6t, hogy ismerek olyan szuszogd
pesti szinészt, aki elmenne két hétre pincsikutyanak
ilyen légzéstechnikaért, és a hangja még hetvenedik
évéhez kozeledve is Ude volt és kellemes.

Itt jegyezném meg halkan, s uténa, igérem, nem
bantok tobb anyaorszagi érzékenységet: mi csak egy
videki kis radio voltunk, de nalunk olyan Uresfejl du-
magépeket, mint egyik-masik mai févarosi kereske-
delmi radio idétlenul heherészd miisorvezetéje, olyan
raccsold humoristakat, mint a pesti kabaré nagyha-
talmu szerkesztéje, olyan beszédhibas ujsagirokat,
mint a kiralyi téveé egyik sztrarriportere bizony nem en-
gedtek mikrofonkozelbe.

A hetvenes években a Radioregény cim( misor-
ral b&vdlt irodalmi kinlatunk. 1992-ig Borbély Janos
szerkesztette, majd 1999-ig, megsziinéséig Géber
Laszl6. Heti harminc perces folytatasokban dramati-
zalt regényeket kozolt a vilag- és a magyar irodalom
nagyjainak tollabol (kulénds tekintettel — ez minden iro-
dalmi misorunkra jellemzd volt —, a jugoszlaviai ma-
gyar irodalomras3.)

3 Igen, ez a kifejezés volt hasznalatban: jugoszlaviai magyar irodalom, amelyet akkoriban még nem volt ildomos az egyete-

mes magyar irodalom szerves részének tekinteni.
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Az irodalmi misorok tervezésébe és készitésébe
rendszeresen bevontuk a tartomany legismertebb iro-
dalomtorténészeit, egyetemi tanarait, publicistait, kri-
tikusait, koztlk Szeli Istvant, Bori Imrét, Penavin Ol-
gat, az allandé munkatarsunknak szamit6 Vajda Ga-
bort és masokat.

Az Uj kényv, Uj iras, az Irodalmi kistiikér és a Kény-
vek, irok, emberek szerkesztését 1992-t61, amikor at-
teleplltem Magyarorszagra, Géber Laszlé vette at.

Radiédrama - szinészegyiittes

,1951-ben kezdtik meg a drdamamd{isorok készi-
tését — irja Simin B. Magda. — Mivel Ujvidéken akko-
riban nem volt magyar szinhaz, igy hivatasos szinész
sem, az elsd adasunkban, egy Priestley-dramaban,
az akkoriban még javaban viragzé Topolyai Szinhaz
mivészei jatszottak. A rendez6 Garai Béla volt, a Sza-
badkai Népszinhazbdl. Egészen 1953-ig, amikor si-
kerUlt sajat szinészegyuttest alakitanunk, sajat ren-
dezdvel, e két szinhaz mlveészei, és néhany ujvidé-
ki amatdr szinész szerepelt a bemutatott darabokban,
méghozza élében, mert még magnonk sem volt, ami-
re rogzithettlik volna misorainkat.”

Lanyi Istvan rendez6, aki 1952-ben kerdlt a ra-
diéhoz, mesélte, hogy egy ilyen egyenesben kdzve-
titett radiodrama bizony alaposan probara tett ren-
dezét, szinészeket, technikust egyarant. Bevallotta,
hogy eleinte nagyobb lampalaza volt, mint a sziné-
szeknek. Egy Osztrovszkij-darab, A szerelem kalmarai
volt az elsé ilyen rendezése, Bogdanfi Margittal és a
hésszerelmes Boros Istvannal, s ha belegondolok,
hogy egyidejlleg kellett a szinészeket figyelnie, a ze-
nekiséretet, az effektusokat, az alafestést vezenyel-
nie, bizony nem szivesen lettem volna a bérében. Er-
dekes kilonlegessége volt ennek az Osztrovszkij-da-
rabnak, hogy kdzkivanatra — tobb szaz hallgatoi levél
nyoman — meg kellett ismételni. Megismételték. Ter-
mészetesen megint élében.

Eshaméra kilonlegességeknél tartunk, jegyez-
zik meg azt is, hogy az Ujvidéki Radio volt az
egyetlen nemcsak az orszagban, hanem talan Euré-
paban is, amelynek sajat dramai egyuttese volt,
szerzbdtetett szinészekkel és rendezikkel.

Az els6 rendezdk a fentebb emlitett Lanyi Istvan
mellett Nagy Jozsef, Santha Séandor, Németh P. Ist-
van voltak. Az elsé hivatasos szinészek: Adam Olga,
Gerich Endre, Ferenci Jend, Gombos Péter, majd Bo-
ros Istvan és Tusnek Ottilia. Az els6 dramaturgok pe-
dig: Korom Tibor és Dimitrijevics Mara.

1958-ban szerz3détt a radidhoz Varga Istvan. O
volt az els6 akadémiai végzettségii rendezd, és
hosszu éveken at 6 iranyitotta a dramaegyttest, ké-
szitette el a felvételezési beosztast, rajzolta meg a ra-
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dié mivészeti produkcidjanak arculatat, tanitgatta a
gyermekszinészeket. Varga mellett Szilagyi Laszld és
Gellér Tibor is rendezett.

Jindulas utan egy évvel mar 13 radiodrama be-
mutatdnk volt évente — idézzik ismét Simin Bosan
Magdat —, s ez nem sokkal késébb felkuszott 18-22-
re. Bdségesen valogattunk a vilagirodalombdl, az
egyetemes magyar és a jugoszlav irodalombdl, a leg-
jobban azonban annak oérlltiink, ha vajdasagi szer-
z6 miavét mutathattuk be. Palyazatokat irtunk ki, sze-
mélyes beszélgetésekre hivtuk meg kiemelkedd
szerzGinket, s nemcsak magyarokat. Volt olyan szerb
ir6, példaul, akinek elébb mutattunk be magyar for-
ditasban a darabjat, mint ahogy az eredeti szinre vagy
misorra kerdlt volna.”

A dramaturgi teendOket késébb Ivan Horovic,
majd Deak Ferenc vette at. A tarsulat a hetvenes évek-
ben élte meg viragkorat, harom rendezdvel és husz
szinésszel. Néhany név a nagy nemzedékbdl (abé-
cé sorrendben): Fejes Gyorgy, Ferenci Jend, Lérincz
Lajos, Nagygellért Janos, Nagygellértné Kiss Julia,
Romhanyi Ibi, Sinké Istvan, Tusnek Ottilia... Es
hadd alljon itt néhany szabadkai szinész neve is, hisz
Ok is rengeteg radiddramaval gazdagitottak miso-
runkat Garai Béla, Pataki LaszI6 és Virag Mihaly ren-
dezésében: Czehe Gusztav, Godanyi Zoltan, Heck Pa-
ula, M. Slveges Eta, Remete Karoly, Sz. Cseh Ma-
ria, Szabd Istvan, Téth Eva, Verseghi Jozsef...

A jugoszlav radiddramatermés évente megren-
dezésre kerulé szemléjének otlete is itt szuletett, az
Ujvidéki Radidban. 1956-ban szervezték meg elészor
a Szerb Népszinhazban a Sterija-jatékokat, az els6
orszagos szinhazi fesztivalt. Ezen rengeteg szinha-
zi ember — rendezd, dramaturg, szinész, dramairo, kri-
tikus —vett részt, sajat haza képviseletében, Ljublja-
natol Szkopjeig és Belgradtol Dubrovnikig. A feszti-
val, ahogy lenni szokott, nemcsak a hivatalos ver-
senyprogrambal allt, a bemutatokat rendszerint va-
lamilyen kisérérendezvény, szakmai beszélgetés ko-
vette. Ezeknek egyikén vetette fel Simin Bosan Mag-
da és Saffer Pal az Gtletet, hogy a szinhazi szemle
mintajara meg kellene rendezni a radiédrama-feszti-
valtis. Az otlet termékeny talajra hullott, és mar a ko-
vetkezd évben, 1957-ben megrendezték az Ujvidéki
Radio st"ud|0|ban a jugoszlav radiodrama elsé fesz-
tivaljat. Ot éven at radionk volt a hazigazdaja a fesz-
tivalnak, majd a Ljubljanai R&dio vette at szerepét. A
jubileumi, tizedik szemle idejére még visszakeriilt Uj-
vidékre a rendezési jog, aztan az orszagos radioha-
l6zat dontéshozdi Ugy hataroztak, hogy a Szkopjei Ra-
diot bizzak meg a szervezéssel, a fesztival szinhelyédil
pedig a fest6i Ohridot jeldlték ki.

,10bb kivalé radiodramaval vettlnk részt az ohri-
di hangjatékfesztivalon — irja Lakner Edit dramaturg
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—, €s néhany nemzetkozi szemlén is. Ebben az id6-
szakban egészen 1992-ig kortlbelil 25-30 fés volt a
magyar drama szerkesztésége. Példaul 1988-ban 27-
en voltunk: Fllop Gabor, Jodal Rozsa, Bondor Pal,
Lakner Edit, Jung Matké Margit és Fuldp Agnes szer-
kesztok. Vajda Tibor, Hernyak Gyorgy és Slobodan
Mojak rendezdk. Ferenci Jend, Fischer Karoly, Fischer
Varadi Hajnalka, Horvath Jézsef, Nagygellértné Kiss
Julia, Tusnek Ottilia, Sinkd Istvan, Kerekes Valéria,
Banka Livia, Bicskei Istvan, Boros Tapai Kornélia,
Laszlé Sandor, Stojkov Ibolya, Torteli Laszlé és Bo-
ros Laszl6 szinészek, valamint Téth Nandor szerve-
z6.”

Sajnos a 80-as évek elején véget ért a radiodra-
ma fénykora. Elmult a dijak és elismerések id6szaka,
megsz(int az anyagi biztonsag, €s évrol évre egyre ne-
hezebb volt valtozatos misort késziteni.

,1981-t6l tobbé nem kapott a szerkesztdség devizat
kulfoldi szovegek vasarlasara — idézzuk ismét Lakner
Editet —, ugyhogy féleg a jugoszlaviai magyar irok dra-
maira tdmaszkodtunk. Nagy szamu hangjaték készult
Deak Ferenc, Simin Bosan Magda, Varga Zoltan,
Gobby Fehér Gyula, Tolnai Ottd, Jédal Rdzsa, Bras-
nyé Istvan, Kopeczky Laszlo, Lanyi Istvan, Gion
Nandor, Pintér Lajos, Balazs Attila, Bosnyak Istvan,
Holti Maria, Kovacs Miklos és még sok mas vajdasagi
magyar iré kdzremikodésének eredményeként. Igye-
keztunk szerbiai, szlovéniai, horvatorszagi, boszniai
és maceddn irok dramainak forditasaval gazdagita-
ni mlsorunkat. Kivald forditok voltak munkatarsaink,
tobbek kozott Fehér Ferenc, Borbély Janos, SZ|Iagy|
Karoly, Balazs Pal és Vickd Arpad. A magyarorsza-
gi irok megértésének kdszonhetjik, hogy tobb jeles
ird, pl. Zalan Tibor, Koppanyi Gyorgy, Czakd Gabor
€s masok hangjatékat felvételezhettiik. Misorunkban
helyet adtunk a klasszikusok adaptaciojanak és dra-
matizacidjanak, és a magyar irodalom nagyjai is be-
mutatasra kerultek.

1981-t6l hetente 6sszesen 6t misora volt a magyar
dramanak. A legfiatalabbak misorat, a mesejatékot
Argyelan Istvan szerkesztette. Az ifjusagi dramat Jo-
dal Rozsa, az irodalmi podiumot Bondor Pal, a klasz-
szikus radiédramat és a kisérleti dramat pedig Fulop
Gabor és én. 1988-t0l egy ujabb misort kaptunk, a
rowdhangjatekot amelyen két dramaturg, Fulop Ag-
nes és Krnacs Erika dolgozott

Sajnos 1992-ben a szini egyuttes megsziint létezni.
Fiilép Gabor, Fiilép Agnes, Jodal Rézsa, majd vala-
mivel késébb Hernyak Gyorgy is tavozott a szer-
keszt6ségbdl. Nagyon nehéz anyagi korulmények ko-
z0tt dolgoztunk és dolgozunk azodta. A tiszteletdijak
megszégyenitéen kicsik, nem tudunk rendszeresen
fizetni sem a szerzéknek, sem a szinészeknek, sem
egyéb munkatarsunknak. Azt, hogy még van misor

csakis nekik koszonhetjuk, mert mar két éve ingyen
dolgoznak. Monodramakat, portrékat, dokumentum-
jatékokat készitunk és jobb iddket varunk...”

Szorakoztatni

Az Ujvidéki Radi6 mindenes szerepkorének szo-
rakoztato részére térve most elsésorban a zenei mi-
sorokrol kellene szélnom. Emlitettem mar, hogy réa-
dionk misorszerkezetében a zene eredetileg 70, a be-
szédmisorok 30 %-ban voltak képviselve. Ez azbta
fele-fele aranyra valtozott, de ha szdérakoztatasrol van
sz0, egyszer( radiohallgatokent is ugy gondolom, hogy
a zene az elsédleges tényezd. Kulonosen ha azt is te-
kintetbe vesszik, hogy a zenemisoroknak csupan
egynegyede komolyzene, a haromnegyede — 50 %
konnyl plusz 25 % népzene — egyértelmiien a szo6-
rakoztatast szolgalja. Sajnos a zenéhez korulbell any-
nyit értek, mint hajdu a harangontéshez, ugyhogy ezt
az egyebkent nagyon halas feladatot — az Ujvidéki R&-
di6 zenei adasainak részletes bemutatasat —, hoz-
zaeértobb kollégara testalom, magam ehelytt beérem
egy-két zenei vonatkozasu adat és név felsorolasa-
val, és maradok a kaptafam mellett: tovabbra is a ma-
gyar nyelv(i beszédmiisorokra dsszpontositok.

Tehat didhéjban: a zenem{sorok vezetéi és mun-
katarsai onnan indultak, hogy az elsé mlsorokat uj-
vidéki honpolgaroktdl 6sszekoldult lemezekbdl allitottak
0ssze, s eljutottak odaig, hogy sajat zeneprodukcid-
val dicsekedhettek. Ehhez egy szimfonikus-, egy ka-
mara-, egy varialhaté dsszetételli szorakoztatd (vo-
nos-fuvos) zenekar, egy vegyes énekkar, gyermek-
kar, magyar és szerb népi zenekar allt rendelkezé-
sunkre (amelyekben roman, szlovak és ruszin zené-
szek is muzsikaltak). Es olyan énekesek, mint Boros
Istvan, Boros Mirjana, Farkas Katalin, Fulop Katd, Gu-
bik Mira, Lévai Ferenc, Németh Rudolf, Racz Szabd
Lajos, Séntha Puszta Lajos, illetve kés6bb Biszak Ju-

A radié magyar népi zenekara
a 70-es évek elején
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lia, Hertyan Aranka, Vitkainé Kovacs Vera és masok.
A zenei szerkeszt6ség rugalmas mdisorpolitikaja-
nak, az Uj zenei hatasok iranti nyitottsaganak, egyre
javulé miszaki feltételeinek és nem utolsé sorban a
rendkivil tehetséges zenészeinek és énekeseinek ko-
szonhetben az Ujvidéki Radio zenei mlsorai nemcsak
a Vajdasagban 6rvendtek ériasi népszeriiségnek, ha-
nem a szomszédainknal is, messze hatarainkon tul is.

A Vidam miisor

A szorakoztato jellegii beszédmsorok kozil a Vi-
damestet és a sportmisorokat emliteném meg. Az
elsd a kulturalis-szorakoztatd, az utdbbiak pedig a po-
litikai-tajekoztatd misorok szerkesztéségében ké-
szultek.

Az els6 Vidamest 1950. julius 1-én hangzott el ra-
diénk hullamhosszan, az év november 29-t6l kezdve
pedig kéthetente jelentkezett. A misorokat Hirschler
Ferenc szerkesztette és rendezte, a tréfak és jelenetek
szerz8i pedig Bogdanfi Sandor, Gal Laszl6, Majtényi
Mihaly és mas vajdasagi irdk voltak. Az irasokat vagy
maguk a szerzbk, vagy amatdr szinészek adtak eld,
koztUk Baratkai Marta, Ferenci Jend, Fllop Katd, Hor-
vath Rozsa, Katona Imre, Siklosi Janos és Teleki Ju-
lia, a zenei betéteket pedig a radié énekesei és a népi
zenekar szolgaltattak.

Az adasok két-harom évig él6ben mentek, és ha-
marosan akkora népszerlségre tettek szert, hogy ha-
marosan ,kivivtak” maguknak a heti megjelenés jogat:
azéta, egészen 1999-ig minden szombaton este ott
szerepeltek az Ujvidéki Radié misoran.

1952-t6] Németh P. Istvan, majd 1956-t6l Svetis-
lav Ruskuc, két évvel késdbb pedig Nagy Jozsef vet-
te at a vidam masorok szerkesztését. A hazi szerzok
mellett a fiatal vajdasagi humoristak is kezdték bon-
togatni szarnyaikat, és idével szép szamu kulmun-
katars gydilt a szerkesztéség koré. Megkezdédott a vi-
dékjaras is, sorra rendeztek nyilvanos felvételeket a
Vajdasag szinte minden jelentésebb magyarlakta hely-
ségében, tovabba Baranyaban és Szlovéniaban.
Nem telt bele egy évtized, és a hirmisorok mellett, a
Falumisorral egyutt a Vidamest az Ujvidéki Radio leg-
hallgatottabb misora lett.

1962-t61 1988-ig Balazs Pal vezette a vidam és sz6-
rakoztaté mlsorok szerkesztéségét. Ot idézem: ,Ek-
kor mar a szombat esti kétoras, a vasarnap esti 55 per-
ces Vidam misorok mellett pénteken a Kabarét, szom-
baton és hétfén pedig a Humoreszk cimii miisorait
kOzvetitette az Ujvidéki Radio. Ezekben a misorok-
ban a humor szinte minden prozai, verses és zenés
mifaja szerepelt. Ennek készonhetden a kezdeti vi-
dam est és vidam misor fokozatosan radidkabaréva
lett. Ezt nagymértékben a neves, fiatal humoristakbdl
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allé szerkesztéség — Pintér Lajos, Kiss Istvan, Varga
Géza valamint Horvath Katai Gyorgy, majd Bus Zol-
tan — tette lehetévé.” De a kllmunkatarsak is dere-
kasan ,odatették magukat®, kozuluk is emlitsink
meg néhanyat: Baracius Zoltan, Begovics Imre, Dor-
de Fiser, J. Garai Béla, Kiss Erzsébet, Komaromi J.
Sandor, Kopeczky Laszld, Krekovics Ferenc, Lajber
Gyorgy, Nagy Nandor, Nothof Karoly, Papp Gabor,
Sztancsics Andras és masok.

Abécé sorrendben emlitettem 6ket, de egyikuket
— elnézést a tobbiektdl —, mindenképp ki kell emelnem:
Kopeczky Laszldt, akiben én minden idok legtehet-
ségesebb vajdasagi magyar humoristajat tisztelem, és
akinek, mint bucsuztatasan elhangzott, sziporkazé
szellemességét, szokimondasat, batorsagat, bol-
csesseéget, szerény, szeretetre méltd egyéniségét bi-
zonyara nagyon sokaig megorzik emlékezetukben
azok is, akik csak irasai altal ismerték, s azok is, akik
egyutt dolgozhattak, személyes baratsagban lehettek
vele.

|d6kozben a misorok hallgatottsaga és népsze-
riisége — kilondsen a tévé megjelenése és térhodi-
tasa el6tt —, n6tton-n6tt. A heti misorok mellett ha-
gyomanyossa valt évenként a 2-4 éras aprilis elsejei,
valamint a szilveszteri kabaré.

A hatvanas évek elejétdl kezdve intenziv egyutt-
mikddés alakult ki egyrészt a Vidamest szerkeszt6-
sége, masrészt az anyaorszagi humor fellegvarai, a
budapesti Déryné Szinhaz, a Vidam Szinpad, majd
a Magyar Radio kozott, kdlcsonos, nagy sikerl ven-
dégszereplésekkel. ,Ezekben a kozos miisorokban —
irjia Horvéath Katai Gyorgy —, felléptek a magyar kabarée
legjelesebb miivészei, és szivesen részt vettek a ma-
gyar szinjatszas egyéb mifajainak nagyjai is. A vaj-
dasagi k6zonség megismerkedhetett a legnevesebb
magyar humoristakkal, Magyarorszagon pedig — leg-
alabbis az akkori vélemények, lapjegyzetek, szak-
cikkek ezt bizonyitjak —, mindig szivesen hallgattak az
oveéketdl kissé eltérd, mas szinezetii humort. Sajnos,
ez a gazdag és szamunkra rendkivUl hasznos egyutt-
mikddés a 80-as évek végén, a mar ismert eseme-
nyek miatt — megszint.”

Es itt is, mint a radio egészében, a délvidéki ma-
gyar sajto egészében, a délvideki élet egészeben kez-
detét vette egy kegyetlen leépulési folyamat. Balazs
Pal mas beosztasba valo tavozasa utan Varga Géza,
majd 1990-t6l Horvath Katai Gyorgy vette at a vidam
és szorakoztatdé misorok szerkesztését. A legkevésbé
sem ratermettséglkon, kizardlag a kulsé politikai té-
nyezdkdn mult, hogy Horvath K. Gyérgy szavai sze-
rint: ,1990-t61 a vidam misor szerkeszt6segében az
allando kreativ munka helyett néhany évig a mult ered-
ményeinek megdrzése, a folyamatossag apolasa
kerilt el6térbe. Kezddatt azzal, (...) hogy elészor az
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aprilisi nyilvanos misor felvételezésérdl mondtunk le,
majd a szilveszteri mlsor is veszélybe kerdlt”, s vég-
z6dott azzal, hogy 1999. marcius 20-an elhangzott az
utolso V|dam miisor az Ujvidéki Radié hullamhosszan.
A haboru megsziinése utan archiv viddm misorok
0sszeallitasara van karhoztatva a kéttagura zsugo-
rodott szerkesztéség.
Sic transit gloria mundi.

Sport

CsOke Béla sportujsagiro tanusaga szerint ,hat ho-
nappal a radié megalapitasa utan mar részletesen ki-
dolgoztak a sportmdsorok tartalmat. Havi terveket ké-
szitettek, és atizperces sportmisorokban leginkabb
a tartomany eseményeivel foglalkoztak: példaul juli-
us 1-jén a szabadkai Spartacus fennallasanak 6todik
évforduldjaval, az ujvidéki Sloga svédorszagi ven-
dégszereplésével, Vajdasag evezdsbajnoksagaval és
az orszagos sakkvalogatott ujvidéki el6készileteivel.”

Az els6 labdarigd mérkézes kozvetitésere 1956-ban
kertlt sor. Szerencsés Jozsef kozvetitett Budapestrdl,
a vendéglato Honvéd és a belgradi Partizan meccsérdl.

A radio els6 profi sportujsagirdja, Gyula Karoly,
1951-ban kerdlt a radidhoz. Egy évvel késdbb csat-
lakozott hozza Bencze Lajos. A miisorokban a lab-
dartgason kiv(l sokat foglalkoztak a tobbi sporttal is.
igy 1958-ban Gyula Karoly Budapestrél az (isz6 és vi-
Zilabda Eurdpa-bajnoksagrol is kozvetitett. Ekkor a heti
sportosszefoglaléo mar 30 perces volt, az év végere
pedig felduzzadt 60 percre.

A 70-es és 80-as években ujabb munkatarsakkal,
Toth Ferenccel, Cs6ke Bélaval, majd Mucsi Gézaval
bovult a rovat, s volt ugy, hogy vasarnaponként a
Sport, zene, derli misorban 4-5 labdarugd mérko-
zésrol adtak kapcsolasos helyszini kozvetitést.

A 90-es évek elején bekovetkezett megszoritasok
és a haboru sajnos ezt a kis csapatot is szétszortak,
ki a katonai behivo eldl, ki egészségi okokbdl, ki az
élet kérlelhetetlen tbrvényeinek engedelmeskedve ta-
vozott, ugyhogy mar csak sajgé emléke maradt an-
nak, hogy az elmdlt hatvan évben az Ujvidéki Radio
sportujsagiroi szamtalan Eurdpa- és vilagbajnok-
sagrdl, tovabba ot nyari és egy téli olimpiarol tudosi-
tottak, kozvetitettek.

Fontosabb mérfoldkévek a radié torténetében
1953 - szaz kilowattos ado

Az alapitaskor egy ,hozott anyagbol” 6sszetakolt,
fél kilowattos addval kezdte meg adasainak sugarzasat
a radio. Kis hatosugaru, amatér szerkezet volt, Sza-
badkardl hoztak le Ujvidékre, Greiner Laszldval,
megalkotdjaval egyutt.

1953 vegetdl kezdddben nevezhetjuk radionkat mo-
dernnek, hisz ebben az évben kezdte meg mikodé-
sét a szaz kilowattos kozéphullamu add, amely le-
hetdvé tette, hogy Eurdpa legnagyobb részében, sét
a Kozel-Keleten is hallhatéva valjék miisorunk.

1954-ben tértlnk at a 236,6-es kdzéphullamra.

,Kaptunk egy Siemens gyartmanyu keverbasztalt
is, amely akkoriban a legmodernebbnek szamitott Eu-
ropaban — meséli Nagy Laszlé hangmérnok. Hama-
rosan arrol lettlink hiresek orszagszerte, hogy magunk
gyartottuk a kulonféle berendezéseket, el6bb csak sa-
jét hasznalatra, kés6bb masoknak is. Miutan ugyan-
is pénzink nem volt tovabbi keverdasztalok vasarla-
sara, 6sszeallitottunk magunk kettét-harmat. igy az-
tan klalakult egy kis csapat, inkabb technikusokbal,
mint mémaokokbdl alld, tehetséges csapat, amely nem-
csak Osszeszerelte a komplikalt berendezéseket,
hanem a karbantartasukat is maga latta el.”

1963 — URH adé

A Fruska Gora legmagasabb csticsan, a Crveni Co-
ton megkezdte miikodését az URH ado. Ettél kezd-
ve ultrardvid hullamon is hallhatéak voltak miisoraink,
érezhet6en JObb minéségben. A Coti adot aztan tovabb
fejlesztették, és ez sugarozta késébb az Ujvidéki Te-
levizié adasait is.

1965 — Az M-studio

1958-ban driasi beruhazasba kezdett az Ujvidéki
Radid: elhelyezték egy korszerd, nyilvanos hangver-
senyek és mas rendezvények él6 kozvetitésere, illetve
min&ségi rogzitésére alkalmas studio — az M-studio
— alapkovét. Kaptunk ra némi tdmogatast, kolcsono-
ket vettlink fel, és az el6fizetésbdl befolyd pénz jé ré-
szét is erre forditottuk, ugyhogy ebben az idében a ra-
diésok fizetése is jocskan elmaradt a hasonl6 foglal-
kozasuaké mogott. Az épitkezes elég lassan haladt,
mert idénként el-elapadt egyik-masik forras.

Vida Jovanovic pénzligyi igazgato emlékezéseibdl
idézek:,1962-ben rengeteget kbltttiink az M-studio-
ra, elfogyott minden pénziink, a Legfelsébb Gazda-
sagi Birdsag zarolta a folydszamlankat. Jott az ujév,
osztani kellett volna a fizetéseket. Mit volt mit tenni,
elmentem a birésag elnbkéhez és azt mondtam
neki: idefigyelj, elvtars, nem tehetjlik meg, hogy nem
fizetjiik ki az tjsagirokat ujév eldtt, oldd mar fel azt a
nyavalyas folydszamlat. O meg feloldotta. Kifizettiik
a fizetéseket, aztan megint zaroltak benniinket.

A sok gond és késedelem ellenére bebizonyosodott,
hogy a beruhazas indokolt volt: az M-studié felépité-
sével Ujvidék rendkiviili jelentéségii kulturalis intéz-
ménnyel gazdagodott. Csak a magyar vonatkozasu ren-
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dezvényeket sorolom: par szereplds kamarael6dasok
kilfoldi vagy jugoszlav irok miveibdl; nyilvanos vida-
mestek, kabarék (sokszor budapesti vendégek — kdz-
tuk Hofi, Kabos stb. — kdzremikodésével); az Ifjusagi
radid Aranymikrofon tehetségkutato versenye; a Gyer-
mekradio szerkesztéségének nyilvanos mdsorai (té-
lapévaras, vetélkeddk, zenés miisorok); a Radidisko-
la anyanyelvi, zenei, foldrajzi és torténelmi vetélkeddi;
alkalmi tnnepi eléadasok, és végul, de nem utolsd sor-
ban a Miivészportrék ciml nyilvanos masorok, ame-
lyekben kiemelkedd alkotdkat, elsésorban magyaror-
szagi irokat, koltéket mutattunk be Németh Laszl6tol
Wedres Sandorig és Nagy LaszI6tdl Szabd Magdaig.

A sorozat dramaturgja Dorogi Zsigmond volt, ren-
dezéje Marton Frigyes és Boz6 LaszId, és a meghi-
vott irdk, kolték mellett a legrangosabb budapesti szi-
neszek és enekesek szerepeltek benne Sinkovits Im-
rétél Latinovits Zoltanig, Berek Katitol Ruttkai Evaig,
illetve Csengery Adriennetél a Kalakaig.

A Miveészportrék miisoraiban rendszerint meg-
szolalt a vendégq ir6 vagy kolté is. Tébb alkalommal
— Galgéczi Erzsébet, Szakonyi Karoly, Kalnoky Lasz-
16, Csodri Sandor, Szab6é Magda idelatogatasakor —
engem ért az a megtiszteltetés, hogy egy tizperces,
negyedoras beszélgetésben rakérdezzek néhany
életrajzi mozzanatra vagy belsé indittatasra, amirdl fel-
tételeztem, hogy érdekelheti a k6zonséget, illetve a
hallgatokat is. Hogy mikor kit hivunk meg ezekre a mi-
sorokra, azt Simin Bosan Magda fészerkeszt6 és Do-
rogi Zsigmond dramaturg déntétték el. Sok beleszo-
lasom nem volt a dologba, mégis megkérdeztem egy
alkalommal, miért nem hivjuk meg lllyés Gyulat is. Hi-
aba hivnank, szolt a valasz, hallani sem akar rola, hogy
lejéjjon a Vajdaséagba.

Tértént, hogy 1972-ben, Kodaly Zoltan sziilete-
sének 90. évfordulbjan emlékmdiisor-sorozatot inditott
a radio, s valakinek eszébe jutott, hogy az egyik adas-
ban meg lehetne szélaltatni lllyés Gyulat is, mint Ko-
daly nagy tisztel6jét. Budapesti baratainknak ko-
szbnhetben sikertilt is megnyerniink az iréfejedelmet
egy interjura. Guelmino Sandor kollégammal egyditt
utaztunk fel Budapestre. lllyés pasaréti otthonaban fo-
gadott bennliinket, nagyon baratsagosan. Flora asz-
szony friss, ropog0s pogacsat tett elenk, majd egy fel-
deci kislisti elfogyasztasa utan bekapcsoltuk a mag-
not és alanyunk kezébe adtuk a mikrofont. Es lllyés
elkezdett beszelni Kodalyrol, izesen, érdekesen, le-
ny(igozéen. Es mesélt egy teljes oran at, megallas nél-
kil. Es rogténzétt hangos esszéjében nem volt
egyetlen szoismétlés, egyetlen elharapott félmondat,
egyetlen levegbben 1690 gondolat sem. Mint valoga-
tott gydngyszemeket, ugy rakta ki elénk gondolatait,
S akar vihettiik volna is az anyagot, egyetlen vagas,
javitas nélkil adasba vagy nyomtatasra.

2009/4 IX. évf

Amikor befejezte, és magunkhoz tértiink a megil-
letédéstdl, udvariasan megkdszontiik az interjut, és
elkezdtink bucsuzkodni.

— Ne menjetek meg — marasztalt benniinket lllyés
és Flora asszony kedvesen —, raértek.

Mi ra, néztiink 6ssze Sandorral, és boldogan
huppantunk vissza a kanapéra. Elkezdtek benntinket
faggatni, hogy s mint éliink odalenn a Délvidéken, meg
ilyeneket... Valaszolgattunk spontanul, észinten... Az-
tan, mi is 6sszeszedtlik a batorsagunkat, es, nem em-
lékszem mar, melyikiink, kibokte ami régota nyomta
a begylinket:

— Egyet arulj el nekiink, Gyula batyam, miert nem
j6ssz le hozzank a Vajdasagba? Németh LaszI6to!
Deéryi Tiborig mindenki volt mar.

— Nem megyek — jott a kurta valasz —, mert rossz
magyarok vagytok.

Hat... nyeltiink egy nagyot.

Nagyjabdl tudtuk ezt magunk is, csak nem mertiink
igy szembenézni vele. Az az igazsdg, mondom ezt ma,
tébb évtizedes taviatbol, hogy lllyés nem tulzott, va-
lIoban rossz magyarok voltunk: satnya volt a ma-
gyarsagtudatunk, gyakori a vegyes hazassag, sok ma-
gyar sziilé szerb iskolaba iratta gyermeket, a magyar
iskolakban sem tanultunk/tanitottunk nemzeti térté-
nelmet, irodalompolitikank korifeusai kiilbn ,jugoszlav”
felségvizeken eveztek, rettegtiink az anyaorszagi in-
doktrinaciotol, lemondtunk minden nemzeti érdekér-
vényesitésrél, és akkoriban meg mukkanni sem mer-
tlink arrdl a tobb tizezer artatlan magyar aldozatrol,
akit Tito partizanjai gyilkoltak le 1944-ben...

Egyetlen ellenérvre futotta a talalékonysagunkbol:

— Ha rossz magyarok vagyunk, annal inkabb
szlikséquink van ra, hogy elgyere kbzénk.

Nagykeépiiség volna azt hinni, hogy ez az érviink
hatotta meg vendeglatonkat, tény, hogy 1972 juniu-
saban lllyés Gyula mégiscsak ellatogatott Ujvidékre,
€s, noha maga nem volt hajlandé szinpadra lépni, ve-
gignézte az els6 sorbdl a Miveészportré neki szentelt
katartikus sikeri miisorat, és felallva, félszeg mosollyal
kbszonte meg az M-studio k6zénségének tombolo tap-
sat.

E felejthetetlen élménnyel kapcsolatban, minden
szerénységet félretéve, hadd hozakodjak itt elé egy
féltett kincsemmel, amit nem kis bliszkeséggel szok-
tam mutogatni arra érdemes vendégeimnek. lllyés
Gyula Hunok Périzsban cim(i kényvérdl van sz6, me-
lyet a nyilvanos musort kbvet6 vacsoran dedikalt a
szerzd feleségemnek és nekem. Amikor az irdfeje-
delem odakanyarintotta a nevét a belsé cimoldalra,
a jelen levé Weéres Sandor kivette a kezébdl a kony-
vet, és az atellenes oldalra odairta a kbvetkez6t: A de-
dikacio hitelédil: Webéres Sandor. Majd tovabbadta a
kényvet, s aki ott volt, mindenki alairta, tanuként: Ka-
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rolyi Amy, Berek Kati, Csengery Adrienne, Latinovics
Zoltan, Szab6 Gyula, Szépfalusi Istvan, Bozo Lasz-
16, Dorogi Zsigmond, Cso6ri Sandor, Marosi Julia.

ILLYES GYULA MUNKAI ILLYES GYULA

HUNOK PARISBAN
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A féltve 6rzott dedikacio

60-as évek — nyitas kiilfold felé

LAZ Ujvidéki Radié els6 nemzetkozi kapcsolatfel-
vételei a 60-as évek elejére estek — irja e kapcsola-
tok legfébb szorgalmazdja és istapoldja, Simin Bosan
Magda. — A legszorosabban a Magyar Radiéval m{-
kodtlnk egyutt, bar a Jugoszlav Radiohaldzat illeté-
kes bizottsaga révén és az ohridi fesztivalon is sok kul-
foldi partnerrel talalkoztunk, és tobb kelet- és nyugat-
eurdpai radidval kotottlink egyuttmikodési megalla-
podasokat szoveg- illetve zeneanyag-cserére. A ze-
nei misorok fészerkeszt6je, Anton Eberst gyimal-
cs0z0 kapcsolatot épitett ki a Duna-menti orszagok-
kal, 6 vetette meg az alapjat a Duna-menti orszagok
népzenei talalkozdjanak.

A Magyar Radidval teljesen szabad miisorcsere
folyt, szerkeszték és ujsagirok kolcsondsen latogat-
tak el egymas szerkesztéségeibe, a helyszinen va-
logattak ki, hogy mi érdekli ket, és a vendéglato mesz-
szemenOkig ,kiszolgalta“ 6ket. Fiatal palyakezddket
kuldtink Budapestre és ,cseremunkatarsakat® fo-
gadtunk egy hétre, tiz napra, hogy megismerjék
egymas munkakorilményeit, mddszereit, tapaszta-
latait.”

Jomagam is voltam ilyen ,cseregyerek”: valamikor
a 70-es evek elején eqy hetet toltdttem Budapesten,
majd néhany évvel késébb egy masikat Pozsonyban.
Kiilbn6ésen a budapesti tartozkodasom maradt em-
lékezetes. Az egyik napon megkérdezték télem ven-
déglatéim, nem akarom-e megnézni, hogyan folyik a
Magyar Radioban eqy drama felvételezése. Hogyne
akartam volna! Lementiink egy kGzepes nagysagu stu-
didba, bemutattak Varga Géza rendezének, a tech-
nikusoknak és a fé6szerepléknek, Ruttkai Evanak és

Basti Lajosnak, majd leliltettek a technikai helyiség sar-
kaba, ahonnan mindent jol lattam és hallottam. Ibsen
Sollness épitémester cimi darabjahoz késziil6d-
tink. Elég nyligds kesztlbdés volt, mert Ruttkait szor-
nyli fejfajas gyétorte, és ezt elég érzékletesen tudat-
ta is veliink. Mit tudatta: el6adta! Eqy mucsai ifju titan
nehezen leplezett megvetésével néztem, mint tori ke-
zét-labat az egész tarsasag a primadonna kdrtl, hogy
jaj, Evikém, egy kis teat? vagy kaveét? nyissatok ab-
lakot, lélegezz melyeket, aranyom! ezt vedd be, dra-
gam, ez biztosan segit!

Ez eltartott egy ideig, aztan csak el kellett kezde-
ni a felvételezést. Ruttkai és Basti bevonult a studi-
Oba, a rendez{ jelt adott, kigyulladt a piros lampa, és
akkor... akkor valami olyat éltem meg, amit ilyen test-
kdzelbdl még sohasem. Ruttkai és Basti a szemiink
lattara valtoztatta szinpadda a studiot, majd élette a
szinpadot. Témeny elette, amelynek pillanatokon
beliil mi is részesei lettiink. Es nyoma sem volt mar
holmi fejfajasnak, sét szinésznének, szinésznek
sem: egy szerelmes né allt elbttiink és egy faradt fer-
fi, aki olyanna szeretne lenni, amilyennek a szerelmes
né latja, és aki igenis felmegy abba a toronyba, ha
szazszor tudja is: valoszinlleg utoljara teszi...

Es eszembe se jut csodalkozni, hogy mar negyven
perce megy a jelenet, és a rendezd még egyetlen egy-
Szer sem szakitotta Gket félbe...

Azt hiszem, ez volt az a pillanat, amikor radéb-
bentem, hogy a szinész, hogy a mivészember az va-
lami mas. Valami olyat tud, amit a samanok és talto-
SOk, elvarazsol benniinket, elragad egy masik vilag-
ba. Es ahhoz, hogy ezt megtehesse, van gy, hogy
hétszer kell pokolra mennie. Es amikor mi annyit la-
tunk beldle, hogy hisztizik vagy undokoskodik, valo-
Szinlileg még csak a negyediknél tart.

60-as, 70-es évek — a klub

Az intézmény és éltetd kdzege kozotti kapcsolat-
tartas szempontjabol feltétlentl emlitést érdemel a ra-
di6 kulon ,uzemegysege”, a klub. Hatalmas nagy te-
rem, az 6tvenes években divatos, nem tul flancos Ul6-
garniturakkal, haziasan kdzvetlen kiszolgalassal. Ze-
nészek, szinészek, rendez6k, technikusok Uldogéltek
itt, és ittak meg a kavéjukat, Uditdjlket, froccsiiket egy-
egy felvételezés szlinetében; Ujsagirdk, szerkesztok
hivtak ide talalkara interjualanyt és beszélgetétarsat;
volt, aki itt tartotta a ,fogadddrajat”, oriasi sakk- és pre-
feranszcsatak dultak (utobbit késébb betiltottak), s még
a magamfajta slapajoknak is oda lehetett tini a nagy
oregek, Herceg Janos, Gal Laszlé vagy Majtényi Mi-
haly asztalahoz egy-két vinjak meg egy kis eszme-
csere erejéig. Mi, akik a Magyar Sz6 klubjaba is be-
jaratosak voltunk, gyakran mondogattuk egymas ko-
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z6tt, hogy a radié klubja ugyan sem hangulataban,
sem a Horvath bacsi féle szendvics kategdriaban nem
veheti fel a versenyt a Foruméval, mégis ortiltiink neki,
hogy van egyaltalan, és oriasi folhaborodassal vettuk
a hirt, hogy megszuntetik és irodahelyiségekke ala-
kitjak at. Megszintették, partucat aktatoldgato vette
birtokédba. Nem ez volt a radio torténetében a burok-
racia utolsé diadala a (nem mindig teljesen) j6zan ész
felett.

A klub mélyébdl nyilott egy szintugy nélkulozhe-
tetlen, bar kevésbé forgalmas ,intézmény”: a konyv-
tar. Egy 6sz haju, kedves arcu, halk beszéd, ha jol
emlékszem, Marija nevil szerb kényvtarosnd fogad-
ta a belépdt, és nem lehetett olyan forrasmunkat kér-
ni t6le, amit ha azonnal nem, egy-két éran belul ne tu-
dott volna eléteremteni (ha magyarul nem, hat szer-
bul). Az évek multaval, torzsvendéggé avanzsalt
oreg kezd6 korunkban mar csak egy cédulat vittink
le neki, amelyen néhany szdban felvazoltuk a témat,
amihez az anyag kell, és amikor kés6bb visszamen-
tink, egy jokora paksaméta vart benniinket. Monda-
nom sem kell, a konyvtart is athelyezték, megpedig
a legfelsd emelet legeldugottabb zugaba, ahova jé-
forman mar csak a denevérek meg a molyok jartak.

80-as évek - folyamatos magyar miisor

A radidhallgatasi szokasok szempontjabdl nem tul
szerencsés megoldas ha egy 6t nyelven sugarzott md-
sorfolyam egyetlen hullamhosszon hompdlyog. Kez-
detben oOrdltlnk, hogy van egyaltalan radionk, de az-
tan rajottink: ha az a magyar haziasszony, aki ebéd-
f6zés kdzben, vagy a traktorista, aki szantas kozben
hallgat bennunket, és mondjuk déli egy 6rakor kény-
telen odébb tekerni a keres6jét, mert az éppen soron
kovetkez6 roman misort nem érti, nem biztos, hogy
tiz vagy husz perc mulva Ujra visszatér a mi hullam-
hosszunkra. Marpedig nekunk fontos volt, hogy visz-
szatérjen, pontosabban, hogy el se menjen sehova.
Ezért elkezdtlk szorgalmazni, hogy kapjanak a ma-
gyar misorok kulon savot, s azon folyamatosan ma-
gyarul szélhassunk hallgatoinkhoz. A 1980-as évek-
re sikerdlt is kiharcolni, hogy ket 10 kilowattos URH
adon 24 oran at sugarozhattuk folyamatosan adasa-
inkat. Az Ujvidéki Radio valdszinlleg egyedulallé volt
a vildgon abban, hogy egész napon at kdzvetitett ma-
gyar nyelvil, azaz kisebbségi misort.

1989 - 600 kw-os adé.

Kdzben Eurdpa-szerte szamos erds kézéphullamu
adé kezdett mikddni, nagy tolongas tdmadt az éter-
ben, kezdtek elnyomni benntinket, ezért fel kellett épi-
teni a mi 600 kilowattos adonkat is.
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90-es évek — altalanos leépiilés

A mér emlitett joghurtforradalom utan Szerbia egy-
szer(ien annektalta, és a sz6 legszorosabb értelmé-
ben kifosztotta a Vajdasagot. Majd kitort a haboru, Mi-
loSevi¢ és SeSelj bérencei, holmi boZovicok, mihalj-
kertesek, feketeelvirak és egyéb jottmentek kéjeleg-
ve dultak fel mindent, ami az autonémiat, az itt él6 ki-
sebbségieket jelképezte a szemukben. Aztan jott a
NATO, amelynek parancsokai biztosan nagyon él-
vezték, hogy pont a mindig is Milosevic ellenzékének
szamité Ujvidéket sikerUlt szétbombazniuk, beleért-
ve a mi addinkat is.

Mdsorunk azéta — megszakitasokkal — egy 10 ki-
lowattos kdzeéphullamu adon, 24 6ran at pedig egy 100
kilowattos URH adon jut az éterbe.

/A haboru kitorésének éveben, 1991-ben a magyar
szerkesztéségnek 113 alkalmazottja volt, 100 Ujsagiro,
szerkesztd, lektor és bemondo, 11 gépironé és két tit-
karnd — olvashatjuk Suranyi Zoltan 2000-ben irt, mar
idézett dolgozataban. Mara a szerkeszt0ség létsza-
ma 65-re csokkent, kozuluk 56 ujsagiro, szerkeszto,
lektor és bemondo. A radiébol 37-en mentek el, 33-
an Magyarorszagra, ketten Nyugat-Eurdpaba és
egy-egy alkalmazott a volt jugoszlav tagkoztarsasa-
gokba illetve a tengerentulra.” )

ldemasolom Faragd Arpad szinmiivésznek, az Uj-
vidéki Szinhaz akkori igazgatdjanak megrendité so-
rait. ,A kilencvenes évek débbenete. A habort falhoz
allité kegyetlensége. A szinhazban kérdésessé val-
nak a bemutatok. A behivok el6l Magyarorszagra me-
nekiilnek a férfiszinészek. A szinhaz nem all le.
Otthon, a kis ujvidéki lakasban, szivszorité pillanatok.
Az ¢jszakai zOrejek a katonai behivokat kézbesitok lé-
péseit sejtetik. Idegtépd orak.
Menni vagy maradni?! Egyetlen, huszon-egynéhany
eves fiunknak semmi kbze ehhez a haboruhoz. Men-
ni kell! 1991 szeptemberében készon el idés sziilei-
tdl. Edesanya, kbnnyeivel kiiszkGdve, utana szol: »Vi-
gydzz  magadra, fiam! Visszavarunk!«
Nem jén vissza. Végleg ott marad az anyaorszagban.
Kbézben a baranyaiak, édesanyam, 6csém a harom
gyerekkel, ugyancsak menekiilni kényszeriilnek. A
zankai menekilttaborban kapnak ideiglenes elhe-
lyezést. Vissza 6k sem jonnek tébbé. Ott maradnak.
Mint  oldott kéve, széthull a csalad.
A mindennapok rank szakadt kilatastalansaga, a ma-
gukra maradt sziilbk maganyossaga jelenti azt, amit
életnek neveziink...”

LA legnagyobb csapas a vajdasagi magyar Uj-
sagirast éppen ott érte — idézzik tovabb Suranyi Zol-
tant —, ahol a leger6sebb volt: legtobben épp a
30-39 éves korosztalybdl mentek el, palyajuk csucsan,
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amikor mar megfelel6 gyakorlattal és tudassal ren-
delkeztek. Ez a korosztaly teszi ki a kivandorloknak
tobb mint felét, 50.34 szazalékat. Ha ehhez hozzaadjuk
a negyvenévesek generacidjat — 6k 21.09 szazalék-
kal a masodik legnépesebb csoport —, akik altaldban
a szerkesztdségek vezetd kadereit adjak, a veszte-
ség sulya még inkabb érzékelheté. A legfiatalabb, hu-
szonéves generacidval egyutt e harom korosztaly a
kivandorléknak tobb mint 80 szazalékat teszi ki, ami
egyertelmien arra utal, hogy a jovonk is eluszott: de-
rékhad és utanpotlas nélkul sajté nem képzelhetd el.”

Huszonegyedik szazad - itt (mégis) élned kell

Sziiletésnapra, a radié hatvanadik sziiletésnapjara
készllve talan mégsem ilyen pesszimista felhangokkal
kellene zarni ezt az attekintést. Nem azért, mert ilyen-
kor szinte kotelezd a hurraoptimizmus, inkabb csak
annak a bizonyos fél pohar viznek a derilatobb meg-
itélése okan. )

Pillanatnyilag az Ujvidéki Radi6 az egyetlen,
amely tartomanyi frekvencian egész napos magyar
adast sugarozhat. ,Ez pedig azt jelenti — nyilatkozta
nemrég Guszton Andras, a magyar szerkesztéseg ak-
kori fészerkeszt6je —, hogy a Karpat-medencében a
kisebbségi adok kozul a miénk sugaroz legrégebb ota
egész napos kdzszolgalati magyar misort. Szer-
kesztéségunknek negyvenegynéhany allandé mun-
katarsa van, és Vajdasag szamos telepulésén 35 tu-
dositoja. Arra kell torekednink, hogy teljes kdzszol-
galati tajékoztatast nyujtsunk a vajdasagi magyar-
sagnak. A kisebbségi tajékoztatas folyamatosan
pluszmunkat igényel, mivelhogy f6leg a hazai hir-
ugynokségekre tamaszkodunk, vagyis forditanunk kell.
Ennek ellenére azt gondolom, hogy nagyjabdl sike-
ril a kozszolgalati feladatokat teljesiteni.
Az Ujvidéki Radio legnépszeribb misora a délutani
hiradd. A legutdbbi felmérés szerint a vajdasagi ma-
gyaroknak tobb mint a 67 szazaléka hallgatja ezt az
informativ misort.”

Az Uj radiodiffuzids torvény talan azt is lehet6vé te-
szi majd, hogy legalabb tiz munkatarssal gyarapod-
jon a magyar szerkesztéség. Es talan azt is, hogy
ezeknek legalabb egy része uj, fiatal munkatars le-
gyen.

,Amikor (j vezet6ség keriilt az Ujvidéki Radié él-
ére — teszi hozza Klemm Jozsef, aki roviddel ezel6t-
tig az igazgatohelyettesi posztot toltotte be —, és ami-

kor sikerult elszakadnunk a Belgradi Radiétdl, vala-
mint 6nallé vajdasagi kozszolgalati médiumot |étre-
hoznunk, az elsé gondolatunk az volt: a kdzszolga-
latisag csak ugy teljesithetd, ha egyrészt az egész Vaj-
dasagban hallgathatnak benniinket, masrészt pedig
ha a Vajdasag egészére vonatkozd hireket kozlunk.
Ki kell épiteni egy olyan hatékony egyuttmikodeést a
helyi radiokkal, amilyen valaha volt. Ennek érdekében
korlevélben fordultunk a helyi radiokhoz. Kértuk,
hogy nézzék at az altalunk felkinalt egylttmikodési
javaslatot, és véleményezzék. Tobb mint 20 radiétal
kaptunk visszajelzést, és kozUlik 16-tal mar ala is ir-
tuk a szerzddést. Az egyezmény alapveto kitétele az,
hogy a szerzédést alairok ingyenesen misort cse-
rélhetnek. Ezaltal az Ujvidéki Radio is hozzajuthatna
a helyi jellegl informéaciokhoz, s ezek bekerulnének
a Vajdasdg ma cimi misorunkba, amelyet a jelenlegi
egyorasrol haromérasra tervezunk bdéviteni.”

Mit készénhetek az Ujvidéki Rédiénak?

Kezdem oft, hogy egész palyafutasomat a radio ha-
tarozta meg. Eredetileg orvos szerettem volna lenni,
de amikor egyszer hosszan elbeszélgettiink errél La-
nyi Istvan rendezdvel, radébbentem, hogy alkalmat-
lan vagyok erre a hivatasra.

Gyermekszinészként kézenfekvének mutatkozott,
hogy szinész legyen bel6lem. Err6l meg Varga Istvan
rendezé beszélt le, a maga tapintatos modjan. Akkor
— kértilbeliil egy hétig —, borzasztdan haragudtam ra,
azoOta mar csak halat érzek, ha eszembe jut. Valo-
szindleg boldogtalan szinész lett volna belblem: ah-
hoz, hogy nagy miivész legyek, nem voltam elég te-
hetséges, attol meg, hogy allandban csak nyulfarknyi
szerepeket kapok, nyilvan idének el6tte megkese-
redtem volna.

Felmeriilt a rendezdi palya lehetbsége is, ezt meg
egy tragikus vonatszerencseétlenség hiusitotta meg:
apamat a szerencsétlenség egyik okozojakent —
igazsagtalanul — sokéves bortonblintetésre itelték, ma-
rol holnapra munkaba kellett allnom, csaladfenntar-
to lettem.

lgy lett belblem ujsagiro.

Ezt fészerkeszténknek, Simin Bosan Magdanak ko-
szdnhetem. Bajban voltam,lett hirtelen eqy kezdé uj-
sagiréi hely a Gyermekradioban, félvett. Nem tudom,
megbanta-e kesbbb. Az az igazsag, hogy hem nagyon
Szerettiik eqgymast, sosem tartoztam a kedvencei kbzé.

4 Sokan felréjak neki, hogy a hangulatok embere volt. De hat melyikiink nem az, ki tébbé, ki kevésbé? Vébel Lajos is az volt.
Hol t6bbé, hol kevésbé. Egy alkalommal a szerkeszt6ség kikild6tt eqgy ifji munkatarsnét az egyik vajdasagi nagyvarosba. Egy
jelentés eseményrél kellett volna él6ben jelentkeznie a délutani hiradoba. Dél k6riil megszélal a deszkben az egyik telefon, Vé-
bel veszi fel. Nem szl semmit, de az arcardl leri, hogy alighanem az ifji kollégané jelentkezik, és nagyjabdl az is, hogy mit mond.
- X.Y. az, elszurta a délutani jelentkezést — mondja Vébel tenyerével lefogva a telefont, majd odanyuijtja a késziiléket a helyette-
sének, Majoros Péternek, ha jol emlékszem. — Légy szives, b...szd le, nem vagyok elég diihés.
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Becsiiletére legyen mondva: ezt sohasem éreztette
velem, sem sz6ban, sem hatranyos megkulénbé6zte-
téssel4. Ma is felemas érzelmekkel gondolok ra: iga-
zi partkatona volt, ugyanakkor rendkiviili szenzibilitasu
egyéniseg; ugy harcolt az osztalyaért és az ember-
eiért, mint eqy oroszlan, ugyanakkor néha jelenték-
telen aprésagokba is bele tudott kétni; a lelke nem volt
magyar, de elképeszt6 6sszegeket koltdtt arra, hogy
megtanittasson benniinket magyarul irni és beszél-
ni. Igen, ma is bliszke vagyok ra, hogy Agoston Mi-
hély tanar ur (allanda jelleggel), és (idérél-idére) olyan
pesti professzorok és nyelvészek palléroztak stilu-
sunkat és beszédtechnikankat, mint Benczédy Jozsef,
Deme LaszIb, Fischer Sandor, Grétsy Laszlo és Ko-
valovszky Miklés.

Fénokeimtél, munkatarsaimtol is — attételesen:
megintcsak a radiotol — rengeteg mindent kaptam. Ar-
gyelan Istvan, Korom Tibor, majd Borbély Janos szer-
keszt6imnek és Sesics Vera kolleganémnek koé-
szbnhetem, hogy elsajatitottam a széveghdl valo épit-
kezés fortélyait, hogy megtanultam: a radiohallgaté
nem tud visszalapozni, ha valamit nem ért, hogy re-
flexszeriien tudok kételkedni sajat tudasomban,
nyelvérzékemben, hogy egy életre a magaménak vall-
hatom a kérdezés szabadsagat (ket féle buta ember
van a vilagon, az egyik kérdez, a masik buta is ma-
rad).

Szerkesztéimnek k6szénhetem azt is, hogy be-
utazhattam egész Jugoszlaviat. Korom és Borbély min-
den késza otletemre vevé volt, és én mar utaztam is,
vonaton, busszal, hajoval, I6haton hol a perucicai és-
erddbe, hol a hvari levendulamezékre, hol a galics-
niki lakodalomba, hol a kelet-szerbiai uraniumbanyaba.
S a radibnak k6szdnhetem azt is, hogy egy alkalom-
mal, Korom Tiborral egyiitt, részt vehettem Parizsban
egy haromhetes iskolaradios vilagkonferencian. Igen,
harom hét Parizsban, huszonévesen!

Késdbbi fénbkémtél, Gion Nandortdl ériasi szer-
kesztbi szabadsagot és a vele jaro felelésségérzetet
kaptam. Megbizott bennem, hagyott dolgozni — sosem
lehetek érte elegge halas!

Es még valami, amit szintén a radiotol — személy
szerint Argyelan Istvantdl, Fiilép Gabortdl és Jodal Ro-
zsatol — kaptam: ralatast a szomszéd nemzetek kul-
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tarajara, indittatast a forditasra. Nem dicsekvésként
mondom, puszta tényként: ha 6sszegyljteném azt a
Sok szerb, horvat, szlovén és macedon mesejatékot,
gyermekhangjatékot vagy radiodramat, amit a radio-
nal elt6ltétt évtizedek alatt magyarra forditottam. .. hat,
nem tudom... tizegynéhany kdtet biztosan kijénne be-
l6le.

De a szellemiek mellett anyagi hozadéka is bGven
volt a radiobeli munkamnak, ezért is kGszbnet jar. A
tisztességes fizetésért, amibél gond nélkil eltarthat-
tam kis csaladomat; a kedvezd kamatozasu lakas-
koélcsénért, amelynek kszénhet6en megvehettem 6t6-
dik emeleti kis lakasunkat; a jogositvanyomért, mely-
nek megszerzéséhez a radio soférjei segitettek hoz-
za, a radio kocsijain; a szép tiszteletdijakért, amelyeket
a forditasaimért kaptam. Es azokért a tiszteletdijakért
is, amelyeket szerkeszt6ként utalhattam ki nyugdijas
kollégaknak, tanaroknak, szabaduszoként tengddé vaj-
dasagi és anyaorszagi irbknak, k6ltéknek, publicist-
aknak...

Sokat gondolkodom mostanaban azon, hogy
ennyi megkdszonnivald utan nem volt-e végll is ha-
latlansag, hogy 1992-ben elhagytam a radiot. Itéljek
meg masok.

A magam részér6l mindenesetre nem a blintuda-
tom enyhitéséért véllaltam el Mak Ferenc baratom
megtisztell felkérésére ennek a vazlatos dolgozatnak
a megirasat, hanem azert, hogy egy id6re ismét kdz-
tetek lehessek, kedves radios barataim. Két honap-
ja dolgozom eqy akkora kéziraton, amit mas négy nap
alatt letesz az asztalra, de nem baj, mert ez alatt az
idé alatt vegig itt vagytok velem. Almaimban is. EIGk
és holtak egyarant. Ezért is nem biggyesztettem oda
a holtak neve mellé a szokasos ,megboldogult’, ,né-
hai”, ,koran eltavozott” stb. kifejezéseket. Mert most
is egy csapat vagytok nekem. Ti, €l6k és holtak egyutt
csinaltatok meg, épitettétek fol tartottatok és tartjatok
életben, sok-sok halas hallgato tudataba és emléke-
zetébe égetitek mindazt, amit ugy hivunk, hogy Ujvi-
déki Radio.

Es amely most lesz hatvanéves. Isten éltesse még
sokaig!

Gyuro, 2009. julius 25.
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,Hazad barhol és akar tobb is lehet,
de hazad csak egy van.”

Kedves unnepeltek, tisztelt megjelentek! *

Marai Sandor a Ropirat cim{ mivében tdbbek ko-
z0tt a kovetkezbket irja: ,Az igénytelenség az elt6-
megesedés koranak eqyik legveszedelmesebb mdi-
veltségrombolo tiinete. A témeg, amely mohon és fa-
lankan jol akar lakni ennivaldval, olcso és gyors ke-
resettel, technikai kényelemmel, miiveltségpotlo szo-
rakozasokkal és ismeretekkel, igénytelen lesz erkél-
csi és szellemi magatartasaban. ... Meggy6z6déstink,
hogy éppen a melykultira igazi eszményeitdl és ér-
tékeitdl valo elfordulas jelent szellemi, majd késébb,
a civilizacio attetelein keresztiil gyakorlati dekaden-
ciat egy nemzet életében.”

Nem kétséges, hogy ez az igénytelen erkdlcsi és
szellemi magatartas mindenben jellemzd a délvidé-
ki magyarsagra, ami miatt minden atkaval sujt ben-
nunket az altalanos tarsadalmi leépulés. Helyzetun-
ket még sulyosbitja az a gazdasagi nyomor, amelyet
a kisebbségi sorsunknak csaknem kilencven éve alatt
a mindenkori hatalom rank erészakolt. Pedig a ma-
gyar ember szorgalmaval sohasem volt baj. Mégis a
gazdasagi gyarapodas lehetéségeibdl allanddan ki-
rekesztve, kirabolva, az orszag harmadrangu polga-
raként sohasem volt lehetésége, hogy a szorgalma-
hoz méltd anyagi jélétben részesuljon.

Mostanaban mégsem ez az erkolcsi, kulturalis és
gazdasagi nyomor, valamint az igénytelenségunk je-
lenti megmaradasunk legnagyobb veszélyét. Sokkal
inkabb az az identitas-zavar, amely megfosztja a dél-
vidéki magyarsagot minden biztos kapaszkodotol,
azoktdl a szellemi gyokerektdl, amelyek a hatalom min-
den nacionalista beolvasztasi kisérletével és eluldo-
zési szandékaval szemben er6s védelmet nydjthatnak.

Az atélt kommunista diktatura ugyanis az itteni ma-
gyarsag lelkében olyan rombol6 identitaszavart oko-
zott, amely a hazahoz, a nemzethez és a kornyezet-
hez vald viszonyulasat teljesen tévutra vitte. A kor-
nyez0 soviniszta-szocialista orszagokhoz viszonyitott
relativ jobblét és a vilagutlevél (amely a magyarsag
ellld6zésének burkolt formaja volt), gyorsan elfeled-
tette a Tito altal elrendelt magyar holokausztot (min-

tegy 40 ezer magyar kivégzését), a vagyonelkobza-
sokat vagy a vallasuldozést.

sy

szellemében (ami csak a magyarsagra volt vonat-
koztathato) folyt a magyar nyelvi oktatas, és diakja-
inkra a jogfosztok szeretetét erdltette, szolgalelkliségre
nevelt, gyorsan kidlte a folndvé generaciokbdl a ma-
gyarsagtudatot, a magyar haza és nemzet ismeretét,
tiszteletét es szeretetét - olyannyira, hogy id6vel so-
kan buszkébbek voltak a jugoszlavsagukra, mint a ma-
gyarsagukra. Ezt még fokozta a Rakosi—Kadar-re-
zsimnek a hataron tulra szakadt magyarsaghoz valo
ellenséges viszonyulasa, é€s az a nagymeéreti csald-
das, amit a Gyurcsany-kormany december 5-ei gya-
l&zatos magatartasa okozott.

Miutan az ex-Jugoszlavia szamtalan részre bom-
lott, az itteni magyarsag nagy része talajt és gyoke-
ret vesztve identitdszavarral kiizd. De milyen nem-
zettudattal rendelkezhet az a magyar fiatalsag, amely-
nek az egyetlen ifjusagi lapjaban, a Képes Ifjusagban
az egyik vezércikkird a kovetkezdkeppen elmélkedik:
»,Mi most valdjaban kik is vagyunk, és az irodalmun-
kat hogyan is nevezhetjiik. Mert ugye nem lehet mar
jugoszlaviai magyar, szerbia-montenegroi magyar
vagy vajdasagi magyar, esetleg ne adj’ Isten délvideki.
De akkor ugy tekintenénk az irodalomra is, mint a ma-
gyarorszagi irodalom egy részére? Nem hinném. ...
Meq j6-e nekiink az, ha mindenaron eqy masik or-
szaghoz szeretnénk tartozni, aminek mar nem va-
gyunk részei?” Nem tudom, hogy a cikk iréja mennyire
vallja magaénak Vorosmarty Szézatat: ,Hazadnak ren-
dletlendl légy hive, 6 magyar.” Ezek utan é melyik
hazanak a hive rendlletlentl? Vagy 6 melyik himnuszt
vallja magéaénak: a Boze pravdét vagy a Kolcseyét.

Mert egyszer mar le kellene tisztazni magaban,
hogy a ,vajdasagi” magyar mit tekint hazajanak:
Magyarorszagot vagy azt a sok masikat, ami mar ed-
dig volt (Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, Jugoszla-
via, Jugoszlav Szovetsegi Népkoztarsasag, Kis Ju-
goszlavia, Szerbia és Montenegrd, valamint Szerbia).

Lehet-e egy élet alatt allandéan hazat valtoztatni?

* (Az Aracs T. Sz. elnGkének beszéde a dijkioszté linnepségen)
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Mert igaz, hogy van az embernek, ha a sors ugy
hozza, tobb befogado hazaja, amit megbecsuilnie, tor-
vényeit betartania mindenképp kotelessége. De egy
igaz magyarnak csak egy hazaja lehet, még akkor is,
ha a hatérok szazszor atviharzanak a fejunk felett. Egy
székelykapu felirata szerint:

,Hazad béarhol és akar t6bb is lehet, de hazad csak
egy van.”

Az illet6 Ujsagirénak azt is tudnia kell(ene), hogy
a kettds allampolgéarsagi jogokhoz és elényokhoz a ko-
telezettségek is hozzatartoznak. Hogy az allampol-
garsag felvételekor eskut kell tennie az illetének Is-
ten és ember el6tt, miszerint ezt a hazat, Magyaror-
szagot akar az élete aran is védeni, oltalmazni fog-
ja, tetteivel a nemzet gyarapodéasat szolgélja, és es-
kujéhez mindig hii marad. Ennek tudataban vajon kéri-
e a kettds allampolgarsagot az a cikkiro, aki a Magyar
Tanszék diplomajaval nem képes eldonteni, hogy hova
is tartozik.

Ezek utan mar az sem meglepd, ha a helyi radio-
ban elhangzott vitamiisorban a betelefonalok a ko-
vetkezbképpen nyilatkoztak: ,En vajdasagi magyar va-
gyok, és erre vagyok biszke, nem érdekelnek az anya-
orszagi magyarok, mert jugdknak neveznek, bekép-
zeltek és megtagadtak benndnket. Nem is jarok
hozzajuk, mert ez a mi hazank, Vajdasag, énnekem
Vajdasag a szul6foldem, és torédjlink mi csak ma-
gunkkal.”

Az ilyen véleményen |évéknek elGszor is tudniuk
kellene, hogy az anyaorszagi magyarsag szavazoinak
tobbsége nem tagadta meg a hataron tuli nemzet-
testvéreit. Masodszor, vajon létezik-e, |étezhet-e
olyan nemzet, hogy vajdasagi magyar. Természete-
sen: nem. Hogy a délvidéki magyarsagnak ilyen saj-
nalatos a nemzettudata, ez jelenti szamunkra a leg-
nagyobb veszélyt. Mert mi csak az 6sszmagyarsag-
gal Osszekapaszkodva leszink képesek magyar-
ként megmaradni.

Szerencsénkre vannak még 6rzdk, akik batran
szembeszallnak ezekkel a téveszmékkel, és mentik
a lelkeket ,démoni duhvel és 6rilt 6rommel — ahogy
lehet, ahogy lehet”. Sokan vannak, de ma csak né-
hanyukat van modunkban Unnepelni, némi megbe-
csulést nyujtva azért a sok munkalkodasukért, amit a
megmaradasunkért kifejtettek. Koszonet érte, és
amint a meghivonkban mar jeleztuk, tettiket meg-
becsuli a jelen, és nem felejti a jové sem.

Most pedig fogadalmunkhoz hiven, emlékezziink
meg azokrol a nemzettarsainkrdl, akik a multban élet-
Ukkel fizettek magyarsagukért és azért, amit miértink
tettek. Korabban mar megemlékeztink a zombori
Dedk Led ligyved, a torontalvasarhelyi Gachal Janos
pUspok ur, a szabadkai Bogner Jozsef ujsagiro, or-
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szaggyulési képviseld, a csurogi ft. Dupp Bélint plé-
banos, ft. dr. Takacs Ferenc péterrévei plébanos és
Kristaly Istvan padéi tanitd és kozismert ir¢ életutja-
rél, ma pedig idézzuk fel a bacskossuthfalvi Faragd
Ferenc reformatus lelkész emlékét, akit masik 12 ar-
tatlan magyarral egyutt 1944 decemberében a parti-
zanok agyonvertek.

Matuska Marton a kovetkez6képpen vall a mar-
tirhalalt halt lelkészrél: ,Bacskossuthfalvan szlletett
1905-ben, abban az esztenddben, amikor Kossuth La-
josnak szobrot allittatott a falu népe, s amely alka-
lombdl a falu elhagyva az addigi — Omoravica — ne-
vet, az 1848-as szabadsagharc vezérének nevét vet-
te fol. Iskolait odahaza, a teoldgiat Papan végezte, mi-
utdn a szerémségi magyar reformatus fészekbe,
Maradékra kerult segédlelkésznek. Oda ment 6rnek,
hogy a falu magyarsaga (amely nem sokkal korabban
azért cserélt hitet, hogy magyarul imadhassa az Is-
tent) ne maradjon lelki gondozo nélkdl. Mint lelkész
els6 és utolso allomashelye a dravaszogi Herceg-
sz0lIés lett, ahol elébb a mas nemzetiségliek védel-
me miatt kockaztatta karrierjét, majd nem sokkal ké-
sébb a sajatjaiért adta az életét. Az dzvegye, Fara-
g6 Ferencné szil. Varga Vilma 1990-ben a kdvetke-
z6ket mondta el férje elveszejtésérdl: >Az uramat
[1944] december harmadikara virrado éjjel, tizenegy
ora felé vitték el. Mi éppen csak hazajottink Ka-
rancsrol, ahol a front miatt addig rejtézkodtunk. A la-
kasunk fel volt dulva, mert katonaséag lakott benne. Az-
nap este jottek hozzank partizanok, bort hoztak, és du-
hajkodtak. Nem sokkal azutan, hogy elmentek, zo-
rogtek az ajtén. A harangozo néni nyitott ajtét. Sokan
voltak akkor nalunk, mert ott biztonsagban érezték ma-
gukat az uram kdzelében. Két személy jott érte, egy
civil ruhas (...) meg egy egyenruhas. Az elébbin vi-
lagos prémgallér volt, meg fekete télikabat. Err6l ké-
s6bb megismerte a harangozé néni. (...) Volt egy hely-
beli partizan, egy Csuka nevezet(, a masik nevét nem
tudom. Ez végignézte, hogy mi tortént az 6sszegylijtott
emberekkel, hogy azokat miként verték agyon, majd
az épulet kertjében elastak 6ket. A férjem sorsarol
soha hivatalos értesitést nem kaptam<”.

Tortént ez annak ellenére, hogy példaul Farago Fe-
renc 1942-ben személyesen kdzbenjart a herceg-
sz0ll6si kozjegyzdnél a renddrfelligyelet alatt allé Ste-
van Lozanov ugyében. Emiatt és mas, hasonlé val-
lalasa miatt a helybeli magyar szélséségesek zaklattak,
arulonak bélyegezték meg, s ezért Farago lelkész, til-
takozasul, kilépett a hercegszollési Nemzeti Ta-
nacsbol.

Az aldozat 6zvegye azt is kdzblte, hogy a férje al-
tal védelmezett Stevan Lozanov abban az idében fon-
tos poziciot toltott be, 6 volt a jarasi Népfelszabadi-
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t6 Bizottsag elndke. O is végignézte a magyarok be-
gy(ijtéset és agyonveréset.

Egyébként szamos ilyen becstelen magatartast
megtortént a magyarirtas soran.

Ujra kihangsulyozzuk, hogy a délvidéki magyar
holokauszt minden artatlan aldozatat emléekeze-

tinkben megtartjuk, és utédaink emlékezetébe is be-
levéssuk.

Visszatérve az tinnep ttmajahoz, ismételten megkdszonom
adijazottak eddigi tevekenységet, azt kivanva, hogy még nagyon
sokaig jo egészségben dolgozzanak a delvidéki magyarsag sze-
lemi és anyagifelemelkedésén. Készoném, hogy meghaligatiak.

Az Aracs-dijasok az els6 sorban
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HAJNAL JENO

Nem elég mondani az igazat és a jot,
cselekedni kell!

Tisztelt innepld Kozosség! Kedves korabbi és
jelenlegi Dijazottak!*

Ismét itt allunk az id6é szétroncsolt peremén, s ha
ugy érezzik, hogy a mindenség névekvd arvasaga
vesz korul benniinket, akkor ezen mar nem is cso-
dalkozunk. Epp ezért ezuttal is a lehetéséget keres-
suk a feloldédasban, a kiszakadasban, de ott mo-
toszkal bennlink az elvegyulés szandéka is. Egyutt va-
gyunk. Az Unnep hozott 6ssze benninket, a tisztel-
gés és a kdszonet alkalma, a f6hajtds 6rome azok
el6tt, akik kdzott van olyan, aki a rejtett dsszefliggé-
sek tudoja; van olyan, akiben el6revetil maga a fel-
foghatatlan; van olyan, aki maga a megnyugvas ls-
ten reményében; van olyan, aki 0sszegydijti az elté-
kozolt tudast az egykor volt éden gyimodlcstelen faja
ala; van olyan, aki a véges gondolkodasban keresi a
hagyomany teljességet; és van olyan is, aki nem akar
mast, csupan apaink, szlleink, csonttdrmelékeinek
megtisztulasat.

Kedves linneplé K6zosség!

A térben kitaguld fények ma rajuk vilagitanak, azok-
ra, akiket abbdl az alkalombdl Gdvozolhetink ko-
rinkben a mar kordbban kitlntetettekkel egytt,
hogy az Aracs Tarsadalmi Szervezet Aracs-dijakat
odaitéld bizottsaga (dr. Benak Jozsef egyetemi tanar,
Bicskei Zoltan grafikusmivész, filmrendez6, Csorba
Béla koltd, néprajzkutatd, publicista, dr. Gubas Jené
nyugalmazott féorvos, az Aracs Tarsadalmi Szerve-
zet elndke, Hajnal Jend magiszter, bizottsagi elnok és
ft. Utasi Jend plébanos) az idén nyolcadszor kiosztasra
kerUl6 Aracs—F&nix-dijat, amely Kalmar Ferenc sza-
badkai szobraszm(ivész kisplasztikajabdl, Gyurkovics
Hunor festémiivész készitette diszoklevelbdl és
pénzjutalombal all, Makovecz Imre Magyar Orokség
dijas épitésznek; a tizenkettedik alkalommal kiosztasra
kerUl6 Aracs-dijat, amely Szervatiusz Tibor kisplasz-
tikajabol, Boros Gyorgy készitette diszoklevélbdl és
pénzjutalombdl all, Hédi Sandor adai pszichol6-
gusnak, tarsadalomkutaténak és Szungyi Laszl6 te-
merini esperes-plébanosnak; a tizenegyedszer ki-
osztasra keruld Aracs-érmet pedig, amely Kutas Ag-

nes budapesti szobraszmiivész mive, s amelyet az
ugyancsak Boros Gyorgy altal készitett diszoklevél és
pénzjutalom egészit ki, Pénovatz Antal pacséri ny.
tanarnak, nyelvjaras- és néprajzkutatéonak, Széke
Anna kishegyesi néprajzkutatonak, 6vodapedago-
gusnak és Teleki Julia 6becsei békeharcosnak itél-
te oda.

A bizottsag véleménye szerint minden kituntetett
a hivatasa mellett a délvidéki és az egyetemes ma-
gyar kdzéletnek, a nemzeti miivel6désnek és okta-
tasnak olyan jellegzetes, hatékony szemeélyisége, akit
szamon tart a kzvélemény, és nem feled majd a jové
sem.

Makovecz Imre laudacidja

,Mindannyiunk szamara adott a félemelkedés le-
hetésége. Felemelkedésen azonban nem szarnyakon
vald fellibbenést értek, mert a felemelkedés alkalmasint
leszallast is jelenthet...” — vallja Makovecz Imre vi-
laghiri épitész, a magyar szerves épitészet stiluste-
remtd alakja, aki teliesen egyéni kompoziciéju épu-
leteivel valt hiresse, vilaghires magyarra, az organi-
kus épitészeti stilus megteremtdjévé. Elsé figyelem-
reméltd munkajanak a paksi templomot tartja, amely
karcsu, tlhegyes csucsban vegzédé tetdzetével,
ivelt kapubejarataval, egyéni stilusaval orszagos hir-
nevet szerzett tervezéjének. Hasonléan mennyei lat-
vanyossag és stilusanak karakteres hordozdja a né-
hany évvel elébb épilt siéfoki evangélikus templom
is. Hirnevét oregbiti a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem piliscsabai épuletegyuttese, a kdzépkori han-
gulatot kelté6 Stephaneum is. Jellegzetes stilusjegyeit
hordozza a makéi Hagymahaz, az egri uszoda és még
sok-sok hasonld és mégis kulonbdzd épilet. Fé
miive az 1992-es Sevillai Vilagkiallitas magyar pavi-
lonja. Szamara az épitészet a kornyezetlinkbe ill6, em-
berbarat, természetes anyagok felhasznalasaval ké-
szUlt épitmeényt jelenti, amelynek ugy kell kinéznie,
mintha az alja a foldbdl nétt volna ki, a teteje pedig az
égbdl ereszkedett volna le ra; ugyanis egylényegiivé
kell valnia a kdrnyezettel, a tajjal. ,Kezdettdl azt az egy

* (Elhangzott az Aracs Tarsadalmi Szervezet dijkioszt6 linnepségén a szabadkai régi Varoshaza disztermében 2009.augusztus 28-

an)
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Newm elég mondani az (gazat és 4 jo%, cSelekedni kell!

épuletet szerettem volna megépiteni, amely az em-
beriség kezdete el6tt mar allt” — fogalmazta meg egy-
szer torekvéseét. Eletmiive épitészeti szakkonyvek ide-
zett példai. Ugy Véli, karrierje csucsa valoszin(leg az
utolsd épitészként tett mozdulata lesz. Szamos ki-
tuntetéssel ismerték el munkassagat. Mi ezuttal az
Aracs—Fo6nix-dijjal azt szeretnénk megkdszonni neki,
hogy mint épitész, vilaghires magyar, gondolkodo, ko-
zéleti személy az ési tradiciobol, a nemzeti hagyo-
manyokbdl meritkezik, amelyek nemcsak égi szar-
mazasunkra ébresztenek ra benninket, hanem nem-
zetlnk iranti felelésségére is. Igy adva hitet és erét ne-
kink is ahhoz, hogy folvegylk a kizdelmet minden
nemzetpusztitd gondolattal, szandékkal és tettel.
Kdszonjuk neki nemzetiink féltését, a figyelmeztetést,
hogy ma mar nem elég csak mondani az igazat és a
jot. Jot és jol is kell cselekedni...

Hédi Sandor laudacidja

LAKi itt magyar Ugyet probal szolgalni, az hamar |é-
gures térben talalja magat” — vallja Hodi Sandor a pszi-
choldgiai tudomanyok doktora, kozird, tarsadalom-
kutato, kisebbseégi politikus, terapeuta, aki mégis, en-
nek ellenére vagy épp ezért a délvidéki és egyetemes
magyarsag egyik legderdlatébb kutatoja, tuddsa.
Mert csak ez adhat magyarazatot arra, hogy eddig
tobb mint negyven konyve jelent meg, kozulik hu-
szonkettOnek onallo szerzdje, a tobbi kotetnek pedig
szerkesztGje és tarsszerzbje. A konyveken kivul
csaknem haromszaz tanulmanyt, esszét, cikket kozolt.
Tehat értelmét Iatja a megszdlalasnak. Tajainkon el-
s6ként kezdte a nemzeti érzést, a nemzettudat alla-
potat, a nemzeti identitdszavarokat, az asszimilacio
okait vizsgalni. Kutatasi eredményeit a torténelmi idd
hamar igazolta, amikor tullépte, elsodorta vagy maga
ala temette azokat a politikai rendszereket, amelyek
identitasnélklli tomegekké probaltak gyurni az em-
bereket. A tanulsagok levonasara hozta létre 2001
6szén a Széchenyi Istvan Stratégiakutatd és Fej-
lesztési Intézetet. Nevéhez fliz6dik az elsé magyar,
az elcsatolt nemzetrészek szamara modellként szol-
gald un. harmas autondmiatervezet dsszeallitasa is.
Az elsék kozott ismeri fol, hogy a kisebbségek sza-
mara a politika mellett mas fontos cselekvési terdle-
tek is vannak, ezért a civil szféra megerdsitésére, az
intézményépitésre, a szellemi élet fellenditésére t6-
rekszik. Ezek elémozditasa érdekében tobb szakmai
és tarsadalmi szervezetben vallal vezetd szerepet. Ta-
jainkon a tehetséggondozas, a kozosségfejlesztés és
a szemelyiségfejlesztés meghatarozd személyisége.
adasokra, tudomanyos kutatémunkara és tjabbnal
Ujabb konyvek megirasara: Lételmény es valosag

(1978), A ,meghivott’ halal (1979), Pszichologia és ide-
oldgia (1981), Magatartasformak és tarsadalmi vi-
szonyok (1983), llluziok nelkil (1983), Taj es lélek
(1989), Onmagunk vallalasa (1991), A nemzeti iden-
titas zavarai (1992), Kisebbségi létértelmezések
(1997), Jugoszlavia bombazasa (1999), A lélek ut-
vesztdi (1999), Légtires térben (2000), Magyarok a for-
rongo Szerbiaban (2002), Nemzeti 6nkép (2003). Fe-
leségével elkésziti az elsé vajdasagi magyar kozéle-
ti lexikont, a Ki kicsoda 2004-et. Majd sorra jelennek
meg tovabbi munkai: K6széndém, Dréagam! Szerelem,
szex, hazassag a Vajdasagban (2006), A tudas ha-
tarai (2006), Mi fan terem a nemzetstratégia? (2007),
A déli végeken (2008), A tehetség kérddjelei (2009).
2008-ban jelent meg Gruber Eniké Hodi Sandor 100
interju tlikrében cim, réla sz6l6 monografiaja. Mun-
kassaganak elismeréseként szamos nivodijban, ran-
gos kulfoldi elismerésben részesult, mi ezuttal ko-
zdsségunkrdl kidllitott lelki és tarsadalmi diagnozisat
szeretnénk megkoszonni neki, mert arra, ha akarjuk
és merjuk, cselekvo akarattal jovonket épithetjuk. Mer-
juk végre elhinni valakirdl, aki kdzullnk vald, hogy a
Karpat-medencei magyarsag egyik legsokoldalubb,
legfelkészultebb, gyakorlati tapasztalattal rendelkez6
szellemi vezéregyénisége; ahogy egyik méltatoja
irta réla: ,érdemes a szavara figyelni”.

Szungyi Laszl6 laudacidja

,Benne van egy fogadalom toretlen hagyomanya,
az Istenbe vetett hit és bizalom, az 6sok tisztelete, az
éIni akaras, a boldogulas vagya, a »csak azért is«, és
a »csak azért semg, a veretlenség, a legyézhetet-
lenség, a nehézségek kozepette megvaldsuld 0sz-
szefogas, a talpra allas szivds akarata, az egymas-
hoz tartozas és a koz0sség megtartd ereje, a bajok
legy6zésének vagya, a tavlattalansag, kilatastalansag,
kétségbeesettség ellenére is a soha ki nem alvé re-
mény. lllés napja rélunk szol. Ezért legyunk és ma-
radjunk hiiek hozza!” — biztatja temerini hiveit lelki-
pasztoruk, Msgr. Szungyi Laszlé magiszter, esperes-
plébanos, a Szent Gyorgy Lovagrend tagja, aki immar
negyed évszazada szolgalja az urat a Szabadkai Pis-
pokség egyik legnagyobb, legerdsebb plébaniajan, aki
nyitottsagaval, kdzvetlenségével, masok iranti tisz-
teletével gyorsan elnyerte nemcsak a hivek, de a mas
életszemlélet(i emberek rokonszenvét is. O az, aki
paptestvérei kozil az elsék kozott ismerte fel, hogy
a lelki élet épitésében jelentds szerepet toltenek be
a kulonféle csoportok, korok, tarsulatok, ahol a hivek
erét, kitartdst meritenek az élet nehézségeinek elvi-
selésére, és hitet, reményt, eltokéltséget a j6vo kihi-
vasainak lekuzdésére. Ft. Szungyi Laszl6 Csupor Mi-
haly Temerin 200 év el6tti templomépitd plébanosa-
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nak nyomaba Iépett, amikor megvaldsitotta a hivek
mult szazad eleji almat, egy Uj templom felépitését,
amit olyan sorsforditd évek akadalyoztak meg, mint
a vesztes els0 vilaghaboru és az ezt kovetd béke-
diktatum, majd a kommunizmus évei. A legnagyobb
pénztelenségben. 1991 majusaban helyezték le a Te-
lep varosrészben a Lourdes-i Szliz Mariardl elneve-
zett vikaria templom alapkovet. Tiz évig tartott az épit-
kezés, s Jézus Krisztus szuletésének kétezredik és
Szent Istvan kiralyunk megkoronazasanak ezredik
éveben sor kerult a templom felszentelésére. Ez adott
er6t neki ahhoz is, hogy hozzafogjon hiveivel a plé-
baniatemplom kuls6 és teljes bels6 felujitdsahoz.
Szungyi Laszl6 a napi teenddi mellett rendszeresen
publikal az altala alapitott Temerini Harangszoban, a
helyi Temerini Ujsagban, szerkesztdje a Temerini Ra-
di6 hetente jelentkez6 vallasi miisoranak, allandé mun-
katarsa a Maria-radionak. Egyhazi publicisztikai ira-
sainak gyljteménye konyv alakban Baratsag és bol-
dogsag cimen 2000-ben jelent meg. Személyesen neki
koszOnhetd, hogy a 2006-0s jubileumi évben megje-
lenhetett a temerini romai katolikus plébania torténete
Az id6k emlékezetére cimen, amelynek egyik tars-
szerzbje volt. Ennek utdészavaban irta le a kdvetke-
z6 sorokat: ,A torténelem olykor hatalmas, kegyetlen,
konyortelen pusztitd erével tombol6 viharait k6z6s-
ségunk Isten segitségével kiallta és tulélte. Multunk
Gseink hitérdl, kitartasardl, allnatatossagarol tanus-
kodik, amelyre lehet és kell épiteni jovdnket.” Mind-
azt, amit egyhazaért, népéeért, egész kozossegunkeert
tett, ezzel az Aracs-dijjal szeretnénk kifejezni.

Pénovatz Antal laudaciéja

Egy elkotelezett pedagdgus, aki a sors szeszélye
folytan hol iskolatitkar, hol tanar, hol hivatalnok, hol
iskolaigazgato, hol tantigyi tanacsos, hol munkat ke-
res6 értelmiségi, hol kdnyvtarigazgato, hol féiskolai ta-
nar. Kacskaringds, de tajainkon latszolag jél ismert ér-
telmiségi életpalya. De csak latszolag, hiszen amig a
sors és az akkori hatalom egyik palyarol a masikra ira-
nyitotta at, addig ez az ember halatlan eréfeszitések
és Onfeléldozas aran a Délvidék egyik legkivalobb nép-
rajzkutatojava képezte ki magat, mégpedig 6nerébdl,
elhivatottsagbdl és buszkeségbél. Semmi sem ga-
tolhatta meg abban, hogy az anyanyelv és a népis-
meret elkotelezettje legyen. Elébb csak cikkiroja, ké-
sObb részben szerkesztdje is volt a szerbhor-
vat-magyar nagyszotarnak, elkezdte a Pacséri Sz6-
tar anyaganak gyijtéseét és szdcikkeinek a megirasat.
1974 decemberében — ,csak ugy mellékesen” — a sze-
gedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen summa cum
laude mind&sitéssel bolcsészdoktori szigorlatot tett.
Megjelenik A pacséri féldmiivelés és allattartas sz6-
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tara cimi konyve. 1979-ben — a véletlennek koszonve
— egy nagyon értékes kéziratra bukkant, amely To-
polya Mezb=varassa Historidja cimen ennek a vi-
déknek ez ideig elsé és egyetlen XIX. szazad eleji ver-
ses nyelvemléke. A kéziratrol hiradassal, és els6-
sorban a néprajzi vonatkozasu részek kiemelésével
k0zOl irasokat. Vajdasagi viszonylatban mindenkép-
pen uttoro jelentéségl munkaja is elkészll: a Vajda-
sagi magyar néprajzi kalauz. A jaszkunok bacskai ki-
rajzasa cimen az itthoni sajtoban megemlékezett a
négy bacskai reformatus telepilés: Pacsér, Bacs-
kossuthfalva, Bacsfeketehegy és Piros |étrejottének
200, évforduldjardl. Nem vehetett részt viszont Ki-
sujszéllason a jaszkunsagiak Bacskara torténd kite-
lepUlésének 200. évforduldja alkalmabdl rendezett tu-
domanyos tanacskozason, amelyen A pacseri nép-
nyelv sajatossagai cimen kellett volna el6adast tar-
tania, mivel a part akkori ,&ber 6re” ugy vélte, hogy
,nem illé és nem is joszomszédi az, hogy a Magyar
Hazafias Népfront a magyarok idetelepulésérdl vald
megemlékezés szervezbjeként Iép fel.” Egyébként a
Jaszkunsagbol Bacskaba vandorolt reformatus ma-
gyarokrol szamos tanulmanya szol. A hetvenéves ku-
tato el6tt tisztelegve a nagykunsagi civil szervezetek
tiszteletlk €s nagyrabecsulésuk jeléul konyv alakban
is megjelentették Pacséron gydjtott balladait, balladas
torténeteit Jaj de széles, jaj de hosszu ez az ut... ci-
men. Irigylésre mélto, kdzosségunket erésitd kettds
életutja, amelynek ezuttal a tudomanyos kutatémun-
ka felé vezetd elagazasat csodaltuk meg, és az azon
szerzett Utések és sebek gyogyitasara nyujtjuk at az
Aracs-érmet.

Sz6ke Anna laudacidja

,Ahhoz, hogy a néphagyomany értékeit napjaink-
ban is életben tartsuk, a neveldk allandd érdeklédé-
sére, Onképzéseére van sziikség” — vallotta az egykori
ovoné, az dvodapedagdgusok délvidéki vezéregyé-
nisége, Széke Anna, aki ma mar a néprajztudomanyok
doktora, aki azonban ma is megmaradt annak, aki méar
négy évtizede: a vajdasagi iskolaskor el6tti nevelés
meghataroz6 egyeénisége, Karpat-medencei rangu
képviselbje. Alapelve és célja a mai napig: 6sszefogni
a magyar ajku événdkkel és intézményeikkel, haté-
konyabban és sokoldalubban hozzajarulni — elsé-
sorban a legraszorultabb — telepllések kulturdlis
életének Ujraélesztéséhez, fellenditéséhez, és az Uj

......

sel segiteni egymast. Ennek érdekében szakembe-
rek bevonasaval 1995-ben megalakitotta a Vajdasa-
gi Magyar Ovodapedagdgusok Egyestletét és utja-
ra inditotta a Vajdasagi Magyar Ovodasok Szinjatszd
Talalkozéjat. Ettél kezdve tevékenységével atfogja a
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Newm elég mondani az (gazat és 4 jo%, cSelekedni kell!

vajdasagi magyar iskolaskor el6tti nevelés és kultura
kozm(ivel6dési feladatait. Arra 6sztdnzi az 6vodape-
dagogusokat, hogy mind szélesebb kdrben vonjak be
munkajukba a szuléket programjaik megvaldsitasa-
hoz. Els6ként érzett ra, milyen erével bir egy nemzet
kulturajanak megdrzésében a nemzeti kultura atadasa,
ha ezt az alapoknal kezdik beépiteni a nevel-okta-
td6 munkaba. Nem mondhatjuk, hogy munkaja ész-
revétlen maradt, személyét Vajdasagban mar régo-
ta ismerik és szeretik, munkajat becsulik. Azt azon-
ban bizvast allithatjuk, hogy pedagogiai helytallasat,
a vajdasagi magyar kozéletben vallalt tevékenységét,
a magyar mivel6dési élet fenntartasaban betoltott sze-
repét, a bacskai, a bansagi és a szerémségi mive-
I6dési mozgalmak istapolasaban végzett munkajat iga-
zabol senki sem ismerte még el. O az, aki az oktatast
és a nevelést miveltségunk szolgalataba allitotta.
1990-t61 2002-ig a kishegyesi Petdfi Sandor Mive-
|6dési Egyesulet elndke is. Szivugye a szérvanyte-
lepulések magyarsaga. Doktori értekezésében a
Versec kdrnyéki magyarsagnak allit emléket. Eddig
ot konyve jelent meg: Elszaladt a kemence (2000), Volt
egy pajta (2002), Ne csak tanits, 6rokits! (2006), a Kis-
hegyesi Szent Anna-templom (2007) és az Ez a falu
mas (2009). Kbszonjuk!

Teleki Julia laudacidja

,Keresem az apam sirjat” — szolalt meg egy két-
ségbeesett hang épp egy évtizeddel ezelbtt. A ,mi-
értek”, a szomyliségek, a nemzeti és a csaladi tragédia
fajdalmas hangja volt ez, azé az emberé, akit egy
egész tarsadalom kényszeritett hosszu-hosszu hall-
gatasra, és akibél egy Ujabb népirtas kozelsége, anyai
aggodalma, kétségbeesése nemcsak a polgarhabo-
ru elleni tiltakozas sikolyat valtotta ki, hanem az el-
tokéltsegét is, hogy hozzafogjon a sajkasvideki ma-
gyarok — addig csak rémalmaiban megbuvo — kiirta-
sanak a kutatasaba. Nagyon kevesen voltak és van-
nak azota is, akik hozza mérheté véllalkozasba mer-
tek volna kezdeni az emberi élet méltésaganak ne-
vében és jegyében. A csurogi, zsablyai, mozsori, bacs-
foldvari, péterrévei, nadalji artatlan magyar aldoza-
tokkal kapcsolatos vallomasok, dokumentumok 0sz-
szegyljtése, a martirok névsoranak dsszeallitasa ma
mar korantsem csupan erkolcsi elégtétel, lelki vigasz,
hiszen tul kevesen élnek azok kdzul, akiknek lelkuletét
kozvetlenul rontottak meg az 1944 végi és az 1945
eleji partizan vérbosszunak az emlékei. De még az
emberi elégtétel, a brutalis kivégzése helyszinének fel-
deritése, az aldozatok emléke elbtti tisztelgés is
Ujabb kalvaria a mai napig. Szerencsénkre itt van ko-
zottlnk Teleki Julia, akinek akkor is, most is volt és

van batorsaga és hite ahhoz, hogy mint mindannyi-
unk élo lelkiismerete egy percig se nyugodhassunk
bele a félelem kényszerébe, a megrogzott szolgalel-
kiségbe. Kuldetése sorsformald, hiszen artatlan, a
szerbekkel mindig j6 viszonyban |évd édesapjat szu-
|6falujukban, Csurogon kivégezték, a csalad tobbi tag-
jat pedig a jareki fogolytaborba deportaltak, hogy ott
honapokig tartd kinzasok utan sokan elhulljanak ko-
zulik, s hogy a tulélok sohase térhessenek vissza szu-
|6foldjukre. Azdta is szulbfalujara szegezett tekintet-
tel él, hiszen hazukban masok laknak, foldjiket ma-
sok szantjak. A kegyetlen poklot tulélé, hontalanna valt
magyarok szétszorddtak a vilagban. De itt maradt ko-
zottunk, példat mutat nekunk, és igy mi sem tehetlnk
masként, az artatlan aldozatokra szegezett tekintet-
tel kell nekink is megélnink minden kisebbségi
élethelyzetiinket, orominket és szenvedésunket. Az
6 gyaszan szlrddik at a bizalom reménye és fénye is,
hogy minden fajdalmunk és téredelmink enyhulést ta-
lalhasson. Ezt szeretnénk most meghalalni neki.

Kedves Dijazottak! Kedves linneplé Gyiileke-
zet!

Egyutt vagyunk tehat, hogy ki tudjuk mondani a re-
megés lényegét, hogy érezziik a két test kdzott feltord
aramlast, a vonzas és a taszitas egyidejl jelenlétét.
Ebbdl mar kinyilhat a holnap esélye mint biztaté ki-
sérlet, mint féltd mozdulat.

Talan ennyi is elegendd lesz ahhoz, hogy meg-
sejtsuk, hogy hova s merre induljon tovabb a szan-
dék kisérje akar az 6nszin( horizont latszatvalésaga
vagy az uttalansag id6tlen, dermedt csendje. Ha akar-
juk, egész biztosan hazatalalunk, mert vellnk lesz,
ahogy most vellnk van a torvényismeré épitész, aki-
nek hazai, egekbe nyulo tornyai életre kelnek, és em-
berré lesznek; vellnk lesz, ahogy most velunk van bel-
s6 lényunk titkainak ismerdje, aki igéretes és vészes
hétkdznapjaink gorcsos fesziiltségeit oldja; vellink lesz,
ahogy most vellnk van a lélek embere, aki akkor is
az értunk meghalt embert idézi majd, amikor bezarul
koralottink a csend; vellnk lesz, ahogy most vellnk
van emberi 6nazonossagunk kutatoja, aki abban se-
git benniinket, hogy lassuk, ahogy éltink és élhettink,
ahogy éllnk és élhetink itt, a Kérpat-medencében; ve-
link lesz, ahogy most vellink van az is, aki szétszort,
sorsaban és kulturajaban mégis osszetartozo, nyel-
vében bujdoso kdzosseglnket épitd erének latja; és
velunk lesz, ahogy most vellnk van egyszemélyben
aremtettek emlékétél elborzado gyermek és az anya,
aki értlnk, ha kell, a nem létre is sikolt és imadkozik
tiltakozasul.

Kdszonjuk nekik, hogy vellink vannak, s hogy mi
vellk lehetunk!
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Foszladozo ertéekeink, foszladoz6 kozosségunk

Az Aracs 2009/2. szama Meddig foszlik semmivé
k6z0sséqi értékeink szép sz6vedéke? cimmel vita-
inditd gondolatokat kozol Mak Ferenc f6- és felelGs
szerkeszt6 tollabdl. A vitainditd apropojaul Mdller Eva
irdsa szolgal egy magyarkanizsai ugy kapcsan. Mi lesz
a sorsa kulturanknak? — veti fel a kérdést Mak Ferenc,
és kérdéseinek egész soraval tovabbgondolasra, vi-
tara, elemzésre, cselekvésre 6sztondz. Vegylk fel hat
a beguritott labdat, forgassuk-nézegessiuk meg, mi-
el6tt ismét utjara bocsatanank.

Mai, pénzorientaltsagu vilagunkban a kultira nem
tartozik a kivanatos tevékenységformak kdzé. A mai
fiatalok, ha palyavalasztasrdl van szo, inkabb a ,pén-
zes” szakmakat részesitik elényben. Osszehasonlit-
hatatlanul tobben valasztanak bankar, menedzser,
kozgazdasz, szamitdgepes palyat, mint pl. valamely
mivel6déssel foglalkozé szakot. S ha mégis, akkor
jobb hijan (mas nem jétt 6ssze), illetve olyat, ami némi
pénzzel kecsegtet (pl. média). Szinte ,tudatosan” ké-
szlinek arra, hogy jovendd életlkbal kimaradjon a kul-
tura. Altalanos tapasztalat, hogy a miivel6deési ren-
dezvényekrdl rendre hianyoznak a fiatalok, de a ko-
zépgeneracio is, es fOleg Gsz fejeket lathatunk a ko-
zOnség soraiban. Evek 6ta csodalkozom azon, hogyan
lehetséges, hogy annyi hagyomanyapold, nemzetis-
mereti, torténelmi és még ki tudja milyen program, fog-
lalkozas, tabor és kirandulas szellemi hozadéka se-
hol se lathatd, ugy lepereg a fiatalokrol, mint a viz-
hatlan kdpenyrdl az es6viz. Pedig nekik kell(ene) meg-
drizni, tovabbvinni nemzeti értékeinket, kulturalis ha-
gyomanyainkat, szellemi-k6zosségi javainkat. S ha ez
a feladat pénzzel nem is kecsegtet, értelmet tud adni
az emberi életnek, a tengés-lengés helyett kozOssé-
gi Osszetartozast, jovOképet, életcélt.

Vajon hova lesznek a fiatalok a kdzéletbdl? Az is-
kolaskoru gyerekek még mindenben szivesen részt
vesznek, érdeklédok, be lehet vonni &ket taborba, ver-
senybe, irodalmi misorokba, szavalédsba, mindenhova.
Mire azonban fiatal feln6tté valnak, egyszeriien el-
tlnnek. Mint ahogy a kzépmezdny is alig van jelen.
Megddbbenté tapasztalat, hogy tobb generacio is hi-
anyzik kulturalis javaink, szellemi és koz0sségi érté-
keink képviseletébdl.
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Kulturank jovébeli sorsa tehat mindenekeldtt azon
mulik, lesznek-e olyan személyek, akik ezzel a jov6-
ben is foglalkozni akarnak. Kulcsfontossagu tehat,
hogy legyenek olyan fiatalok, akik ezt a feladatot ma-
gukénak érzik, felvallaljak, akik szamara a nemzeti ér-
tékek és a nemzeti k6z6sség nem ures frazis, levet-
ni vald régi gunya, hanem megtarto er6, életforma. Ez
nemzeti k6zosségunk szempontjabdl is alapvetden
fontos, de meggy6z6désem, hogy a fiatalok egyéni j6-
véje szempontjabol is. K6zosségi kapaszkoddk nél-
kul, a kozosség megtarto-szabalyozo szerepe nélkul
nem a kivanatosnak vélt teljes szabadsag, sokkal in-
kabb a teljes talajtalansag, magarahagyottsag, kiut-
talansag, s az ezzel jar6 életszervezési problémak
markans jelenlétével kell szamolnunk.

A kultura jov6beni kilatésainak vizsgélatanal is elsd
szempont, hogy legyenek, akik ezzel foglalkoznak. Hi-
szen ha nincs harangunk, hogyan harangozunk? Mind-
annyiunk feladata, hogy a divatos kdzdsségrombold
tendenciak ellenére nemzeti k6zosségiink megma-
radasa érdekében igyekezzlnk kulturalis értékeink
megtépazott tekintélyét visszaallitani.

Miért fontos a kultura?

,Minden nyelv kilon latomas a vilagrol” és ,barmely
nyelv halalaval egy lehetséges vilag pusztul el” — idé-
zi Bertha Zoltan Sz6cs Géza szavait Kétn etlid a meg-
maradasrol c. irdsaban a Kik vagyunk és miért? Ira-
sok az identitasrol c. kiadvanyban, melyet a stockholmi
Erdélyi Konyv Egylet jelentetett meg 2008-ban (323.
0.). A fenti gondolatokat az egész kulturara kiter-
jeszthetjik: minden kultura sajatosan, a maga adek-
vat mddjan ragadja meg a vilagot, s igy barmely kul-
tura megsemmisulése az egész emberi civilizacié sza-
mara potolhatatlan veszteséget jelent. Ha nemzeti kul-
turank érdekeit szem eldl tévesztjuk, ha értékeit
veszni hagyjuk, nemcsak magunkat szegényitjuk el,
de tagabb értelemben egész vilagunkat. Persze ez a
napi politikai érdekek tikrében mit se szamit, nem is
merul fel, nem is gondolnak ra, az aktualpolitika ki-
l6nben sem foglalkozik taviatosabb célokkal. Egy olyan
vilagban, amelyben kizardlag a pénz az ur, minden
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egyéb zavaro tényez6nak hat, ami ennek az utjaban
all.

Hogyan lehet alaasni, tonkretenni?

Kulturalis értékeink rombolasa tudatosan és at-
gondolatlanul is folyik. Tudatosan torténik a manap-
sag mindenutt jelenlevs, tomegmanipulacios szan-
dékkal, nagy médiahattérrel a koztudatba benyomott
kulturaellenes propaganda révén. Ez a propaganda
arra iranyul, hogy az Uj irant természeténél fogva nyi-
tott fiatalokat uj életszemlélet elsajatitasara késztes-
se. Valdsitsd meg dnmagadat! Légy laza! Bulizz! Pa-
sizz! Csajozz! Jogod van a szorakozasra! Nap-nap
utan talalkozhatunk a médiaban az ilyen és ehhez ha-
sonlé buzditasokkal. Eszményképek is vannak, lat-
hatjuk éket is mindennap: leépult, apolatlan, drogos,
alkoholista, illetlen, hogy nem mondjam kézonséges
viselkedés(, amoralis balvanyok, akiket egyszer fel-
kap a média, aztan egyik percrél a masikra ejt. Még
véletlenul sem akad kozottlk egy normalis kinézet,
normalis viselkedési, normalis észjarasu egyén! Di-
vatos mafajuk a zene, ha ugyan egyaltalan zenének
lehet nevezni a fulsiketité hangerével bombold, be-
szédet és minden mas hangot elnyoma zajt, ami olyan
kaba révuletbe ejti a fiatalokat, mint régen a saman
dobja a torzs tagjait. Nagyon kevés az a fiatal, aki ki
tudja vonni magat a nemzedeéki elvarasok kenysze-
re aldl. Nos, ez a diszkdzo, bulizo, onmagat megva-
|6sitani 6hajto — persze nem a sajat erejébdl, hanem
féleg ,béna” szllei munkaja révén — nemzedék nem
rendelkezik szabad vegyértékkel semmilyen mas
iranyban sem. A dolog tragikuma, hogy ez se vezet
sehova: legfeljebb a drog, az alkohol és mas narko-
tikumok, a diszkobalesetek, a céltalansag, a kiégett-
ség, a lelki elsivarosodas vilagaba.

Fel tudja-e venni a versenyt a fiatalok érdekl6dé-
sének megnyerése tekintetében e hatalmas pénzek-
kel tAmogatott agymosé programokkal szemben a kul-
turélis értékekre fokuszald, nemzeti értékeket és esz-
ményeket példaként allitd mivelédés igénye? A je-
lenlegi helyzet ismerete tukrében sajnos azt allithat-
juk, hogy nem. Az ilyen tipusu rendezvényeken alig van
fiatal, ismeretanyagukbdl szinte teljesen hianyzik a
nemzeti torténelem, irodalom, mint ahogy nem nagyon
érdekli 6ket a nemzeti hovatartozas sem. A kulturara
szant pénz pedig egyre kevesebb. A hivatalos, kul-
turaval foglalkozo allami intézmények, kultirhazak kolt-
ségvetésébdl gyakran elemi fenntartasi koltségekre se
nagyon futja, mas kérdés, és nem is akarmilyen, hogy
mennyire tekintik ezek feladatuknak a nemzeti értékek
kozvetitését. A 90-es években a térségben lezajlott a
rendszervaltozas, Uj politikai struktura jott létre, Uj t6-
rekvésekkel, pénzorientaltsagu beallitddassal,a kul-

turalis intézményeket sem. Az anyagi tamogatas
csOkkenésének fliggvényében a kulturalis téren dol-
gozok létszama csokken, tevekenységi koruk szikul,
a legfébb kérdés azonban az, hogy mindmaig nem si-
kerult egyértelmien tisztazni a maguk szamara, hogy
mi is a feladatuk a megvaltozott politikai viszonyok ko-
z0ott. Régebben bizonyos szempontbdl konnyebb volt.
Csak arra kellett tigyelni, mi az elvaras ,felllrél”, és en-
nek eleget tenni. Na de ma? Egyaltalan hol van a font?
Es raadasul ez ,font” az aktualis eréviszonyok figg-
vényeben allanddan valtozik. A mivel6dési hazak régi
vagasu kadereikkel teljes zavarodottsagban probalnak
igazodni valamiféle fels6bb elvarasokhoz, s ha ez nem
megy, még mindig ott van a korabbi évtizedekben jol
bevalt modi. Ez viszont ma mar nem funkcional olyan
jol, mint par évtizeddel korabban, és nem allitia meg
az anyagi tamogatas csokkenését, mely olykor olyan
drasztikus méreteket 6lt, hogy ezeknek az intézmé-
nyeknek a létét veszélyezteti.

Konnyen belathato, hogy ily médon nem nagyon
lehet nemzeti kulturalis értékeket hatékonyan képvi-
selni. Akkor viszont hogyan lehet? A 90-es évektdl
kezd6dden, miutan a torvényes feltételek lehet6vé tet-
ték, nagy szamban jottek létre civil szervezetek, me-
lyek nemzeti kulturéval kivantak foglalkozni. Néptanc
egylttesek, hagyomanyapolé korok, irodalmi cso-
portok, szinjatszo6 korok, és még nagyon sok mas. E
civil szervezetek valamennyien igen fontos szerepet
toltenek be a nemzeti kultura apolasaban, értékeinek
megbrzésében, a fiatalok bevonasaban. Hogy milyen
nagy szamban jottek Iétre, ez is mutatja, milyen nagy
hiany mutatkozott e téren, milyen nagy igény volt/van
ezek munkajara. Hiszen — mindannyian tudjuk — a ci-
vil szervez6des rengeteg igényt kielégit, olyan valos
igényeket, amelyek kielégitése az allami szféra ré-
szér6l valamilyen oknal fogva nem torténik meg.
Ugyanakkor azonban nem lehet atharitani a civil szfé-
rara a nemzeti kulturalis értékek kozvetitésének tul-
nyomo részét. A civil szféra, éppen spontaneitasa és
onkéntessége alapjan nem potolhatja a kulturalis stra-
tégia hianyat, illetve kdvetkezetes alkalmazasat. Ez
a nemzeti alapon m(ikddé intézményrendszer feladata
lenne — ha lenne ilyen. Az intézet mint forma a civil
szféraval ellentétben hosszu tavu stratégia mentén te-
vékenykedhet. Jelenleg azonban az a helyzet, hogy
a kisebbséggel kapcsolatos stratégiai fontossagu, el-
sédleges prioritasu kutatasok is civil szervezetekben,
egyesuletekben, tarsasagokban, esetleg egyéni mo-
don torténnek — illetve nincsenek.

Mi ennek a kovetkezménye?

igy llunk most nemzeti kulturalis értékeink koz-
vetitése terén. Egyfelél nagy tdmegmanipulacios

2009/4 X, évf —



Fosziadozd értekeink, foszladozo Kizisséghnk

123

propaganda folyik a nemzeti értékek degradalasa ira-
nyaban, masfeldl csokken a kulturara forditandd
pénz, és az uj, pénzcentrikus viszonyok kdzepette a
kultura sulya csokken, illetve — ez is altalanos jelen-
ség —teljesen atértelmezddik. A motoros talalkozé pl.
mitdl kulturalis rendezveny? Pedig Ujabban annak te-
kintik! Es akkor még nem is szdltunk arrdl, hogy a ke-
vés szamu, valdban kulturalis igény( tevékenység egy
része is — sajnos olykor a favorizalt része — éppen el-
lenkez6 iranyban hat: nem a nemzeti értékek meg-
becsulése, hanem azok lejaratasa érdekében jon lét-
re.

Nem csoda, ha ilyen korlimények kozott nagyon
rosszul all a nemzeti kultira széndja. Es ki a veszte-
se ennek? Természetesen nemzeti kdzosséglnk,
mely e megtartd er6 nélkul teljesen ki van szolgaltatva
a média altal er6szakosan sulykolt rombolé eszmék-
nek. A kultura megtartd ereje nélkul, a nyelv, az iro-
dalom, a mult, az eszmények, a kdzdsség megtartd
és példaado ereje nélkul, kizérolag a pénzt hajszol-
va 6nmagat megvalositani akaro fiatal elétt nem egy
boldog és gazdag élet lehetGsége all, hanem — mint
ahogy sajnos mar oly sokszor lattuk — a korai kié-
gettség, elmaganyosodas, talajtalansag, az 6npusz-
titas szamos formaja.

Mi a teend6?

A jové érdekében, a megmaradas érdekében
mindent el kell kdvetni, hogy nemzeti koz0sségunk va-
|6di kdzosségi értékei helylkre kertljenek. Kulturalis
értékeink lebecsulése, elfelejtése, gyalazasa helyett
ezek tudatositasara, népszerisitésére, bemutatasa-
ra, tanitasara kell torekednink. Nem mondhatnam,
hogy konfliktusmentes feladat ez, hiszen annyi el-
lenérdekeltséggel lehet szembekerulni. A legalapve-
tébb az anyagi lehetéségek besz(kuld kore, ez
egyébkent afféle ,Jolly Joker” szerepét is betolti: min-
dent lehengerl6 érv Ujabban a gazdasagi valsagra vald
hivatkozas. Nincs ra pénz — hallottuk szamtalanszor,
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ha valamit megujitani, béviteni, uj tartalommal meg-
tolteni szerettunk volna. Masra viszont a nehéz ko-
rulmények ellenére is jut, a kultura a mostohagyerek,
akarcsak az ott dolgozok. A kultura kapcsan hanyszor
elhangzik, hogy ,racionalizalni kell” — és jonnek a meg-
szoritd intézkedések. Akar ugy is, hogy torvényes ko-
telezettséglket megszegve nem fizetik ki a dolgozok
bérét — mint ahogy tortént ez Adan 2008-ban.

Hosszu tavon nagyon rossz befektetés és nagy-
foku révidlatasra, vagy ami még rosszabb, ellenér-
dekeltségre vall a kultura visszaszoritasa. Arra lenne
szlkség, hogy ne aktudlis politikai er6k, hanem kul-
tira irant elkotelezett, hiteles emberek dontsenek nem-
zeti kulturank sorsardl. Es ami ezzel nagyon is 6sz-
szefligg: legyen meg a kelld felhatalmazasuk, hogy
végre is tudjak hajtani terveiket. Mert hiaba a legszebb
tervek is, ha papiron maradnak, vagy lehetGségek hi-
anyaban nem lehet megvaldsitani 6ket, esetleg
kompromisszumos félmegoldasok szlletnek.

En a magyar intézményhaldzat kiépitésében latom
a kisebbségben €l6 magyar népesség nemzeti kul-
turélis értékeinek megdrzését és tovabbitasat. Erre na-
gyon jo példa a Vajdasagi Magyar Mivel6dési Inté-
zet, amelyet mas intézetek létrehozasa is kovethet-
ne. En magam hosszu évek 6ta szorgalmazom egy
Magyar Nyelvi Intézet vagy iroda megalakitasat, ja-
vaslatot is tettem, programot is dolgoztam ki, egye-
|6re még varat magara a terv megvaldsitasa. Felvi-
déken, Erdélyben mar eredményesen mikodik ha-
sonl6 Intézet, nyelvink allapotat tekintve nekunk is ré-
gota szukségunk lenne ra.

Befejezés: ,Meddig foszlik semmivé kdzdsségi ér-
tékeink szép szdvedéke?” — ez a kérdés nyitotta meg
a kdzvitat. Ha roviden szeretnénk megvalaszolni a kér-
dést, azt mondhatnank, hogy ha bénultan nézzuik a
rombolast, akar teljesen is szétfoszlik, hogy atadja a
helyét egy megtartd erd nélkuli globalizalt vilagnak. Bi-
zunk abban és reméljuk, hogy tovabbra is lesz erénk,
hitlnk, kitartasunk azon munkalkodni, hogy ez ne ko-
vetkezzék be.
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STURM LASZLO

A felelosség kozegéhen

Utészo6 Hornyik Miklés Meghasonlasunk torténete cimii konyvéhez*

Nehéz id6kben megszaporodnak a hésok és az
arulok. Es az elsé wlaghaboru 6ta folyamatosan ne-
héz idoket él a magyarsag, kulonosen a kisebbségi
részeken. igy aztan akkor is sok volna a térleszteni
valonk, ha vilagos lenne mindannyiunk el6tt, mi a ho-
sies, mi a gazemberes. Am ha a bennfentes kortar-
sak elmulasztjak a tanusagot, késébb akar a [ényeg
is kibogozhatatlanna valhat. Mint Nandorfehérvar el-
veszésekor, nem sokkal a mohacsi csata el6tt. A ket
parancsnok — Méré és Morgay — kozul az egyik, tud-
juk, hési halalt halt, a masik kiszolgéltatta a varat a to-
roknek. Azt viszont csak talalgatja a mai torténelem-
tudomany, melyik volt az egyik, melyik a masik. Va-
lamiért mégsem mindegy, hogy az értunk kizdorél
vagy az ellentnk fordul6rdl neveziink-e el példaul egy
utcat.

Hornyik Miklés bennfentes kortarsa az egész dél-
vidéki magyar irodalomnak. Szuletését, eszmélkedeé-
sét mindossze egy nemzedéknyi idd valasztja el a déli
részek és irasbeliséguk kényszeri elszakadasatol, igy
a kezdeteket illetben is eleven hagyomanyra figyelhetett.
Figyelt hat, utanajart a régi dolgoknak, az ujaknak meg
— szerkesztoként, ,irastevéként” — cselekvé részesé-
vé lett. Mint koronatanu irhatta meg tehat a délvideki
magyar irodalom majd kilenc évtizedes torténetét.

A Meghasonlasunk térténete egyszerre iroda-
lomtorténet és vallomas. Vagyis egyszerre targyilagos
és személyes. A bséges ismeretanyag és az ebbdl
valogato, ezt értelmezé szemlélet kdlcsondsen hite-
lesiti egymast. Finom, minden irasban ujra kiharcolt
aranyrendszer jon létre Hornyiknal. Nem a mindent-
feldolgozas vagya hajtja, hanem a jellemz6 értékek
megragadasa, a jellemzd alértékek leleplezése, ezek
sokoldalu, meggy6z6 bemutatédsa. Az ismeret at-
adasanal nem kevésbé fontos (am azt mégse teszi a
megnyﬂatkozas puszta Urligyéve) az értékel6 szelle-
miség atadasa. Onmutogatas’? Elfogultsag? Nem 6n-
mutogatas, mert meggy0zi az olvasét, hogy ez a szem-
lélet vezet az érintett jelenségek, alkotasok és alko-
tok teljesebb, arnyaltabb és helyesebb felfogasahoz.
Elfogultsag, de csak abban az értelemben, hogy a nor-
malis ember elkdtelezi magat a helyesnek tudott mel-

lett, a helytelennel szemben (és nem keres kibuvét a
,Semlegességben”).

A szerz6 mindig vallalja a hatarozott itélet kocka-
zatat. Mert mast nem tehet, tudvan, hogy mind nem-
zeti, mind délvidéki magyar, mind szakmai, mind glo-
balis szempontbdl ,meghasonlott” kdzegben szolal
meg, vagyis az allando polémia, igazsag és hamis-
sag alig bogozhaté 0sszegubancolodasanak a ko-
zegében. Es a felel6sség kzegében, mert nem té-
telez fel olyan ,torténelmi szukségszeriiséget’, amely,
akar jora, akar rosszra, helyettink forditana az tgye-
inket. Marpedig Ugyeinknek igencsak sulyos tétjei van-
nak, nem csak a kisebbségi kérilmények koz6tt, de
ott talan szembedtidbben: kibontakozik-e vagy tévutra
siklik-e a tehetség? Folbomlik-e vagy dsszeall-e a ko-
z6sség? Aldassa vagy atokka valik egyéni tehetség-
re a koz0sség, kozosségre az egyén?

Itt biin lenne a mellébeszélés. Hornyik nem koveti
el ezt a bint, de azt a hibat sem, hogy dnmagéara al-
kalmazza a tévedhetetlenség dogmajat (pedig talan
tényleg nem téved). Nyilvanvaléan elvarja, hogy vé-
leményeit komolyan vegyék, de ez épp az ellentétét
jelenti a meggondolas nélkuli elfogadasnak vagy el-
utasitasnak. (Utobbi viszont kivaloan megfelel a
,parbeszédképtelenné, szellemi mozgassérultté valt®
beallitottsagnak, példaul a Hornyik altal is f6 kutmér-
gezbnek tartott ,zugliberalisaink” ténykedésének.)
Tobbszor fordul el6, hogy az ir6 egyvalakit adott vo-
natkozasban kritizal, mas vonatkozasban elismer
(példaul Bori Imre, Sinko Ervin esetében). Maskor az
altala bukottnak mindsitett szerepl6t dicséréleg em-
liti a beillesztett vendégszdveg (példaul Banyai Janost).
igy jelzi a tovabbi arnyalas lehetéségét, a magaétol
eltérd nézetek létjogat.

A konyv elsO része a két haboru kozatti korszakot
mutatja be. Ledermedt, zavarodottan tapogatdzo,
szamba vehet6 értéket alig termd idészak volt ez a dél-
vidéki magyar irodalom torténetében, s egyben miti-
kussa stilizalodo eredet, héskor is. Hornyik tigyesen
talalja meg azt a két vezérfonalat, amelyeket kovet-
ve meégis lényeges dolgokrdl beszélhet, anélkul,
hogy a kicsit nagynak allitana be.

*Timp Kiad6 — Lavik 92 Kft. és Canada-Transatlantic Kiad6, Budapest 2009.
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Az orszagféld 6rzéi fejezetben az ujvidéki Dél-
bacska cim(i napilap torténetét tarja fol. Kidertl, ha a
kornyezd irodalom nem is termett nagyot, az ujsag-
iras tudott heroikusan jelentdset folmutatni. A meg-
verettetéseknek, szerkesztGség-feldulasoknak, cen-
zurdlis tilalmaknak, onkényesen kiszabott borton-
blntetéseknek, kitoloncolasnak kitett Ujsagirok hite-
les, lényeglato forumot hoztak létre az anyaorszag-
tol elzart nemzetrész szamara. Mikozben nemcsak a
fenyegetésekkel kellett dacolniuk, de a szerb kor-
manyzat — mint kiderdl: a cionista szellemben magyar
nyelv(, am magyarellenes szovetségest talalo — me-
zesmadzag-lebegtetd szirénhangjaival is. Ime hat egy
hds, a Délbacska gardaja, amelyrdl a magyar koztu-
dat semmit sem tud. Folteszem, a délvidéki sem so-
kat. Pedig az Ujsagot nemcsak az egykori olvaso for-
gathatta haszonnal, figyelmeztet Hornyik, hanem a mai
is megismerheti bel6le az akkoriban alakuld vilagot,
ami bizony féloldalasan kerUlt be a ma elterjedt, gy6z-
tesek irta torténelembe.

A masik vezérfonal Szenteleky Kornél irodalom-
szervezd tevekenysege, amely tarthato akar eleve el-
hibazottnak, mégis hdsies munkat és maradandé ér-
vényl eszmélkedést hozott magaval, kudarcaval
egyutt. A két téma — de kulonosen a Délbacskaé — le-
het6vé teszi, hogy az ird korképet adjon a korabeli dél-
vidéki valosagrol, bekapcsolja azt a térség, a ma-
gyarsag, az atfogé folyamatok rajzaba.

A Szenteleky-fejezet egyben kdzelebb Iép az iro-
dalomhoz. Ami aztan a konyv masodik részének lesz
a fé témaja. A masodik vilaghaborut kovet6 id6szak
—errl szol a Learnyékolt fold harom fejezete — mar
jelentds irodalmi értékeket termett a délvidéki ma-
gyarsag korében. Mikdzben folytatédott a kozosség
pusztulasa, manipulélasa. Itt mar az egyes alkotdk és
alkotasok kerulnek el6térbe, de mindig kibontakozik
mOgottik sajatos, roluk levalaszthatatlan valosaguk.
Hornyik ugyanis tobbszor hangoztatja — és, szerintem,
igazolja —, hogy az irodalom 6nmaga lealacsonyita-
sa nélkul nem vélaszthato le az alkotd kornyezete &l-
tal folvetett sorskérdésekrol.

A magyar irék felé oly csabitonak mutatott ju-
goszlavizmus sok tehetséget téritett a sorskérdések
tagadasanak vagy alsagos folvetésének utjara. A ma-
sodik rész elsé fejezete ennek az alsagos, am a leg-
erésebb helyi intézményi hattérrel és 6sszmagyar is-
mertséggel rendelkez6 szemléletnek mondja oda,
hogy a kiraly meztelen. Az otthonlét emléke fejezet
azért folvillanja, hogy a jugoszlaviai magyar életben
nemcsak pusztulas, csalattatas volt, hanem vala-
mennyire megadatott az egyuttlét, a tudasszerzés, az
ifjusag lelkesedése, a viszonylag megallapodott élet
szépsége is. A fejezet rovidsége azonban érzékelte-
ti: nem ez volt az uralkodd szélam.
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A Kozelképek portréi bedllitjak az egyes alkotdkat
a korabbiakban feltart, elutasitandé és elfogadhato ju-
goszlav élet kulonb6zé aranyaiba. Megmutatjak, ki
hova jutott az igy 0sszegydlt sorsanyaggal. A Lear-
nyékolt féldnek korlbeltl egyharmada nem Hornyiktl
szarmazik, hanem mas délvidéki iroktdl. Igy ez a rész
antoldgia is. Nemcsak bemutatja, hanem széhoz is en-
gedi az altala becsllt ,irastevéket”. Mikdzben korké-
pet ad a legjelentésebb alkotokrol — persze, nem min-
denkirél egyforman, van, akit csak megemilit, Gionnal
példaul valésziniileg ismertsége miatt nem foglako-
zik kulon —, a meghivott szovegekkel érzékelteti, hogy
nemcsak a minéség, hanem a kozos eszmélkedeés is
0sszefogja ezt a tarsasagot; a mivészi minéseg és
az eszmélkedés batorsaga alighanem feltételezi egy-
mast. A portrék arnyalt érvelését kiegészitik és iga-
zoljak a beemelt, kivétel nélkll felfedezésszamba
mend, meghokkentben erds irasok, és alatamasztjak
Hornyik kimondva-kimondatlanul nyilvanvalé hitét, mi-
szerint ezek az alkotok jelentik a délvidéki magyar iras
élcsapatat, nem pedig a Banyai Janos, Tolnai Otto,
Szerbhorvath Gyorgy nevével fémjelzett, a ,nemze-
ti 6nfeladas irodalmi eszménnyé formalasa” terén ér-
demeket szerzett (sztar)irodalmarok.

A kotet szerkezete az egyes irasok jo részében ki-
csiben is megvalosul. A szerzd altaldban a torténel-
mi-tarsadalmi-nemzetiségi helyzet folvazolasaval koti
0ssze az irodalmi kérdések taglalasat, az irodalom-
fajtak elkllonitésekor pedig nem fogja vissza a le-
leplezd kritikat és ironiat, de az elismerést sem. A
nagy- és kisszerkezetek parhuzamossaga rendkivl
atgondolt, egységes irodalomszemléletre vall. Ennek
lényege, hogy Hornyik mindenféle szakmai divat el-
lenében szamon meri kérni az irodalom valéséagtar-
talmat. Le is irja ezt az oly vitatott sz6t: ,Stilustorté-
netileg osztalyozzuk, eszmeileg elbiraljuk és esztéti-
kailag mindsitjuk e korszak irodalmi miveit, de 6va-
kodunk attél, hogy a kisebbségi helyzetrdl valamit is
mondjunk. Az Ujabb keletkezésti irodalomtorténeti tar-
gyu irasok kozll csak Herceg Janos Szenteleky-kom-
mentarjai hitelesek igazan: Herceg nem kodositette
el a Szenteleky-irdsok valésagtartalmat.”

Hornyik Miklos a miveket — és az alkotoi bealli-
tottsagot — egy léthelyzetre adott valasznak fogja fol,
ezért elszakithatatlan nala kdrnyezet és alkotas. (Ez
persze nem jelenti azt, hogy kizardlag a kornyezetnek
kéne a m{ témajava valnia. Hornyik ramutat, hogy
Szenteleky ,couleur locale” elméletét sem lehet ilyen
primitivvé egyszerisiteni.) Aki alvaldsagra tekint, az
alirodalmat fog mivelni. Ezen a ponton zajlik le a va-
ratlan talalkozas a mégoly kulonb6zé két irasmdd, a
dilettantizmus, valamint az ,ujavantgard mutatvany-
koltészet és posztmodern szdvegirodalom” kdzott. Pe-
dig az utébbi épp az elbbbivel vald szakitasként ér-




126

A felelisség kizeqgében

telmezte 6nmagat, az elébbibe aztan nagyvonaliuan
belesoporve mindent, ami rajta kivul mutatkozott. A
féleg a két haboru kozt elarado dilettansok — tereplik
az ,ugyetlenul fogalmazott élménybeszamolo, poéti-
zalt szépelgés, lirai természetl érzelemkatasztrofa és
»életbdl ellesett«, szinfalhasogatd paraszttragédia”,
a ,mulya anekdota” meg az ,idegen parfimoktél illa-
tozd szalonmegrazkodtatas” — Hornyik szavaival:
,tobbnyire messze a kisebbségi népélet folott, a di-
lettdnsok orok vadaszmezGin® irogattak. Hasonldan
a kisebbség folotti, absztrakt térben irogattak, iro-
gatnak, persze a szakma technikajat illetéen joval fol-
készlltebben, és joval elismertebben, az Uj Sympo-
sion szellemiségében benneragadt alkotdk. A dog-
matizmus vagy az alkalmazkodas (hatalomhoz, di-
vathoz, kénnyebb érvényesiiléshez) 6rok vadasz-
mezGin. A teljes érteki irodalom azonban olyan, mint
a teljes értékl emberi élet, a ,|étérzékelés és a lettu-
dat szilard alapjan” képzelhet6 csak el. Es hogy le-
hetne szilard ez az alap, ha Iényegtelen vagy él-
problémakkal vivadik, vagy hazugsagon épul? Ha nem
az élet érdekeit szolgalja, hanem a pillanatnyi oné-
lénkités vagy valami elvont eszmerendszer a végsé
alapja?

A szerz$ az irodalomrdl ,mint szellemi életjelen-
ségrél”, ,jobbitd energiat sugarzo vilag™-rél beszél.
Nagy szavak, széplelk(i sz6lamoknak is tlinhetnének,
ha nem épitené fol Hornyik elszort utalasokban — hisz
nem elméleti értekezést ir — ezek szemléleti fedeze-
tét.
gatdl értet6do: ember és k6zdsség egymasra van utal-
va. Ismételten ramutat ,emberi 6nbecsulés és torté-
nelmi emlékezet”, ,emberi helytélldas és nemzeti
szolidaritas” 6sszefonddasara. Helyzetértékelése
se nagyon vitathato: a kisebbségbe taszitott k6zos-
ség hol nyiltan brutalis, hol fondorlatos elnyomasa,
pusztitasa folyik, igy a személyiség épsége is foko-
zott veszélybe kerUlt. Raadasul mindez nem is csak
jugoszlaviai vagy kisebbségi magyar gond, hanem az
,egyetemes magyar pusztulas” el6jatéka, mintaja.
Mert az anyaorszagi magyarsag is ellenséges or-
szagok és szandékok kozt, a kuls6 veszélyeknek
nagyfoku onrombolassal elébemenve tengddik. (Mel-
lékszalon elgondolkodhatnank itt a tit6i jugoszlaviz-
mus és a kadarizmus egybordaban-széttségérdl:
mindkett6 tdomeges megtorlasban fogant; mint Hor-
nyiktél megtudtam, Tito is levonta '56 tanulsagat a
maga rendszerét alakitva; mindkett6 az anyagiakra
— és az egyénre — sz(kitette a boldogulast...) Sét, to-
vabblépve, talan az egész eurodpai kulturkorre terje-
do valsagrél van szo, amit a pénzesebb orszagok —
,a nyugat” — csak elfedni tudnak, egyeldre sikere-
sebben.

A helyi gondok szambavételétdl tehat Hornyiknal
egyenes Ut vezet az egyetemes tavlatig. A helyi, sa-
jat élet- és hagyomanykort provincialisnak tekintd, és
valami vélt kozépponthoz igazodé magatartas azon-
ban — mint a Tolnai-Banyai-féle irodalmisag — éppen
azt iktatja ki, ami szenvedélyessé, vérre mendve te-
szi az igazsagkeresést: a személyes érintettség 6ro-
mét és riadalmat. Csak intellektualis kérdésnek veszi
azt, ami egzisztencialis, |étértelmet, Udvosséget ille-
t6 kérdés (és ezen belul intellektualis).

Az irodalom emberi alapallasok megnyilvanulasa,
ha az alkot6 személyisége csonka, a miive is csak
csonka lehet. Részértékeket igy is hozhat létre, iga-
zan nagy, ,egész mivet’ viszont aligha. Hornyik sok-
szor hasznalja az erkolcs szot, és valéban, szemlé-
lete, esztétikaja erkolcsi alapozasu. Ottlik szellemé-
ben vallhatna, amit az Iskola a hataron irdja épp a Hor-
nyik altal vele készitett beszélgetésben mond: ,Mas
orszagnak talan lehet j6 irdja rossz jellemmel. Mi eh-
hez kicsi orszag vagyunk, ugy latszik. Nalunk, furcsa
maddon, a jellembeli gyengeség, gyavasag vagy a ma-
ganéletbeli »linkség«, enyhe csirkefogosag is atté-
telessé valik, mallasztani kezdi az ir6i tehetséget is.”
A modernizmus, plane a poszt, azonban kimondottan
esztétika, etika és a tobbi szétvalasztasara épul. Mi
szo6l mégis Hornyik javara? A régi jo, a modernizmus
altal oly sokszor kikezdeni akart, de elpusztithatatlan
élményszerlség. Ugyanis csak az élmeény, a sze-
mélyes tét atérzése fesziti intenzivvé a figyelmet, si-
keritheti intenzivvé az irast. Megint csak oda lyuka-
dunk ki, hogy a mellébeszélés, a problémak elkené-
se lagymatagga, a szembenézés, a személyes koc-
kazat vallalasa folfokozotta, arnyaltta teszi (illetve te-
heti, mert a puszta j6 szandék megfelel6 technika stb.
nélkil itt sem elegendd) a miivet. ,Minden irasat ér-
zelmekben gazdag személyességgel fogalmazta
meg” — hangzik az elismerés (a Németh Istvan-port-
réban). Szinte erre felel, ennek a negativjat villantja
fol a kritikustarstol vett idézet: ,az impresszionista kri-
tika ellenében hangoztatott tudomanyossagigény
(...) esetenként mar-mar sikeresen valdsitotta meg
mind 6nmaganak, mind az elemzett mialkotasnak tel-
jes mérvi targgya tételét’.

Mikor Hornyik nyilt levelében felrdja Banyainak,
hogy az ,6szinteség batorsagat” nem vallalva mindig
szerepekbe menekul, az szinteség olyan erkolcsi ka-
tegdria, amely az esztétikai teljesitménynek is a
mércéjévé lenyegul. Aki nem teljes szemelyiséggel at-
élhetd gondokrdl ir, az a személyiségtdl idegen,
vagy azt csak toredékében érintd, jo esetben rész-
problémakrdl, rosszabb esetben kimérakrol ir, azok-
kal fedi el a valodi és meghatérozd kérdéseket.
Nemcsak létrehozni, értelmezdként befogadni sem
tudja a részeket egybefogd harmoéniat: ,megkapasz-
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kodni igyekeztél az irodalomban, a miegészben, az
esztétikumban, a generativ poétikaban, a struktura-
elemzésben, az irodalmiban; de sohasem beszéltél
a mlvek egészérdl, mindig csak a mivek ilyen-olyan
formai jegyeirdl értekeztél. Soha semmirdl nem szol-
tal egészen és igazan.” Ezzel szemben az igazi dél-
vidéki iroknak ,6nnon élményszeriien birtokolt vilaguk,
a Délvidék torténelmi-tarsadalmi valosaga és nemzeti
irodalmunk érték- és hagyomanyrendje az, amely ta-
jékozodasuk kiinduldpontjava valt”. A nemzeti iroda-
lom ,hagyomanyrendije” is (ne feledjuk, Hornyik egy-
kori hires interjui épp ennek szegédtek a nyomaba)
nem Kis részben ezért fontos, ezért nélkllozhetetlen,
mert azt tanusitja, hogy mindig a kdzérdeklen sajat
tapasztalatbdl lett csak nagy miveészet. Hornyik is
tobbszor idéz klasszikusoktol (legtdbbszor talan Pe-
t6fit és Kosztolanyit, de Tinddit, Vorosmartyt, Adyt, Bi-
bot, Karinthyt, Szabo Zoltant, Szerb Antalt, Weores
Sandort, Pilinszkyt és masokat is). Nem miveltségét
fitogtatja, hanem arra dobbent ra, hogy ha sorskér-
désekrél beszéllink — ahogy 6 azokrdl beszél —, meny-
nyire magatol értetéddé mddon valik ebben tarsunkka,
segitdnkké a posztmodern el6tti magyar irodalom.
Mégis, hogyan segithet az irodalom? Mi értelme
gyotrelmes kérdések élményszeriivé tételével kese-
riteni magunkat? Hiszen a kisebbségi lét tomor meg-
ragadasa nem sok jot igér: ,Nyelvi-nemzeti kdzdsség
tagjaként nem lehet teljes értéki életet élni olyan po-
litikai, tarsadalmi és gazdasagi korulmeények kozott,
amelyek e kdzosség puszta onmegdrzését is nap nap
utan kikezdik. Az 6nmegdvasra berendezked6 élet-
forma alkoto energidkat kot le, és passziv, védekez6
életstratégiat alakit ki. Ezaltal jelentésen csokken
egyén és kozosség kulturalis cselekvoképessége, mert
ilyen élethelyzetben az orokolt értékek puszta meg-
Orzése és tovabbadasa is eréfeszitést igényel, kdz-
ben pedig elmosddik a valasztovonal kultura és al-
kultura k6zott.” A valésag azonban sohasem egyre-
th (példaul a kisebbségi iroknal talan az atlagosnal is
gyakoribb témava el6lépd gyerekkor, ifjukori nagyot
remélés, a szerelem, a torténelmi mult sajatnak
érezhet6 korszakai mind a megmaradt 6romok viga-
szat is nyujtjak). Ha &szintén néziink szembe a
mégoly sulyos helyzettel, a nehézségek falan is
tobbnyire atltnek a logikus vagy logikan tuli remény
repedései, sét a nehézség olykor a nagysag 0szton-
zbjévé is tehetd, mikor egyetemes fenyegetettségek
idejekoran valo felismerését gyongyozteti ki. Hiszen
az idok jelei altalaban a ,periférian” tlinnek fol elészor,
s6t, nem ritkan a megoldas is onnan érkezik (gon-
doljunk a keresztényseég keletkezésére). A sajat tar-
tast kikizdd személyiség, akarcsak a sajat vilagat
megteremté mi azaltal segit, valik ,jobbité energia-
va”, hogy megszlnteti a nyomasztdan rank telepe-
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dé rossz egyeduralmat. Nem ugy, hogy letagadja vagy
elbagatellizalja, hanem viszonylatrendszerbe, vilag-
ba helyezi; ami teljes, kikerilhetetlen valésagnak lat-
szik, arrél megmutatja, hogy csak rész, megvaltoz-
tathatd, megkertlhetd, esetleg legyézhetd. Visszaadja
az eszmélkedésnek a lehet6ségek szabadsagat.

Hornyik Miklds etikajanak és esztétikajanak egya-
rant ez az egészelviiség a lényege. Az adott csele-
kedeteket a teljességben elfoglalt helyik alapjan ité-
li meg (épiti-e vagy rombolja a személyiség, a ko-
z0sség, az élet rendszereit), az adott mivilagokat ha-
sonléan: mennyit €s milyen mélységben tudnak koz-
vetiteni a valosag szemléletébdl. Mindez egyaltalan
nem zarja ki a kdnnyedséget, a jatékos életéromet,
sét. Hornyik érzékletesen részletezd leirasai (példa-
ul személyes emlékek felidézésekor), a multbéli,
aranykornak tetsz6 szokasok szines festegetései, az
esemenyek kozt kedvére szemelgetd, anekdotikus ki-
téroktdl sem visszariadd mesélni tudasa stiluskeént is
megnyilvanitjak azt a szeretetteli odafordulast, amely-
re a normalis, meg nem rontott élet jelenségei az ird
részérdl szamot tarthatnak. Es a teljességnek ugyan-
ez a latomasa alapozza meg a torzsagok — a sok évi
kényszer( elmismasolas utan szinte brutalisnak hatd
— néven nevezeését (példaul ,hodoltsagi tertlet’rol,
,5zerb megszallas™rdl szdl), és oly gyakori szatirikus
és ironikus beallitasat.

A folyamatos jelenlétébdl, megszokottsagabal
adoddan sokszor szinte természetesnek tiiné ha-
missag a teljesség (a térténelmi folyamat, az életér-
telem stb.), a — Hamvas Béla-i értelemben vett — nor-
malitas tikrében mutatja meg igazi arctalansagat. Mint
azok az ideologiék, amelyek a helyi hagyomannyal,
a visszatéréen emlegetett ,bizanci”, ,balkani’, levantei”
vagy torok idéket idéz6 kiméletlen és képmutato6 ha-
talomgyakorlasi médszerekkel parosulva nemcsak a
bekebelezett magyarsagot (és németséget stb.) ron-
csolta, hanem — kisebb mértékben — dnmagat is. Az
egymast részben valto, részben kiegészité panszlav,
,panbolsevik’, titoista-jugoszlavista ideologiak torté-
nelemhamisitasaikkal, allandé akadékoskodasaik-
kal, tomeggyilkossagaikkal és egyebekkel a kisebb-
segeket céloztak, de magukat is eltalaltak: a mesterkeélt
szlav szdvetséggel allandd belpolitikai fesziiltséget
hoztak |étre, a betelepitésekkel gyokértelenné valo és
a helyi betegségek elleni immunitassal alig rendelkez6
tomegeket teremtettek, a tobbféle mérce fenntartasa
allanddsitotta a korrupciot és az dnkényeskedést, a
szlintelen gyanakvas pedig egyfajta ,kérosan elborult
elmeallapot’-ot idézett el6, ami nem kis részben fe-
lel6s a legutdbbi szerb haboru kitoréséért is. (A ma-
sik felelés, tehetjik hozza, a nyugat, amely egységes
Jugoszlaviaban, egységes piacban lett volna érde-
kelve. Hornyik érzékelteti a nyugat rovidlatéan 6nz6
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magatartasat a szarajevoi merénylettol — ,A nyugati
vilag a szerb terrorista partjara allt” —, a ,gyéztesek gat-
lastalan zsakmanyszerzésén” alapulo, hitlerizmust és
Uj haborut provokald békediktatumokon at a ,,20. sza-
zadi meddd, képmutatod és hazug diploméaciazas be-
vett szokasai’-ig.)

Mindebbdl valami olyasmi kovetkezik, hogy a
helyzet nehéz, de nem reménytelen. Es ha ez tul de-
rilato, még mindig atfogalmazhatd a legrosszabb es-
hetdségre: reménytelen, de nem kilatastalan. Mert még
ha nem lenne mentség — példaul a szerbiai magyar
kisebbség megmaradasara —, akkor is fennall a le-
het6ség, hogy ne vakon, sorsunkbdl mit sem értve
menjlnk a vagohidra. Egyel6re azonban még létezik
a ,tékozlé remény”. Még vannak megragadhato esé-
lyek, amiket megragadni azonban csak a (viszonyla-
gos) bels6 harmoniajat kiklzdott, sajat hagyomanyat
ismerd és hasznalo, a veszélyekkel szamold, a sor-
sat alakitani és vallalni képes ember tud. Réviden: a
,oelulrél vezérelt ember”. Aki tehat tavlatban is szem-
léli dnmagat és a dolgokat. A nemzetiség kikény-
szeritett természetellenes helyzetét az ,organikusan
szervez6dd”, ,természetes belsd torvények” szem-
pontjabal, és ezért nem nyugszik bele az adott alla-
potba. A korilményeknek valo kiszolgaltatottsagot a
kortlmények felmérhetéségének és alakithatésaga-
nak a tavlatabdl (ezért nem nyugszik... stb.). Latja, a
konnyebbik Ut védtelen sodrodas: sorstalansag.
Amelynek gyakori formaja a csak szanalomra vada-
sz6 Onfelmentés: ,Pokolba az 6nsajnalattal! Aki 6n-
non sorsan szanakozik, onmagat fegyverzi le’- irja a
tréfas levél formajaban fogalmazott Kopeczky-port-
réban. Dudas Kérolyt értelmezve k6z6sségi szinten
mondja Ujra: ,S mivel tul sok volt és tul sok ma is fe-
lénk az arulas és az erkolcsi probatétel, a csuggedest
csak hirbdl ismeri. [...] kisebbségi léthelyzetben
pusztitd dolog az 6nsajnalat. Ha bajba jutunk, mar-
pedig ez gyakran megtorténik, nem pazaroljuk erén-
ket bels6 emésztédésre.”

Az 6néllé embernek — és kdzdsségnek — sorsa van.
Mi a sors Hornyiknal? A tudatos, méltanyos, a tdgabb
emberi érdekekkel 6sszhangban zajlé Onkiteljesites.
Vagyis megismerés és kiuzdelem. Az irodalomban is
érezhet6en a sorsfeltarast tekinti a legmagasabb cél-
kitlzésnek: ,elemi ereji megnyilatkozas, szeme-
lyességet magaba zaro Iétlira, s nem mellékesen ki-
sebbségi sorselemzés”; ,olyan megnyilatkozas, amely
a taj szemlél6jének, a latvany megalkotojanak a lé-
lekallapotat, kozérzetét, vilaglatasat s sorsérzését is
magaban foglalja”; ,gazdagodo torténelmi ismeret-
anyaga és |élektani érzéke nem szanando vagy el-
lenszenves emberi karikaturak, hanem emberi sorsok
megrajzolasara inditja”; ,az életkoriiményei miatt 6na-

zonossagat csak fajdalmas 6ncsonkitasok aran meg-
6rz6 ember sorstorténetévé valt”. De azért a masfaj-
ta irodalomtdl sem tagadja meg a létjogot, az is so-
kat nyujthat: ,A Herceg altal kimunkalt tarcanovella
anekdotikus kerete kevéssé alkalmas, helyesebben:
meglehetésen alkalmatlan keret emberi sorsok ab-
razolasara. [...] Elbeszéléseinek anekdotikus kerete
arra azonban mégis lehet6séget ad, hogy — az emli-
tett modon: jelzésszerlien, elmosodo formaban — meg-
orokitse szerepl6inek tudatvilagat és életérzeseét.”

Maga az alkotas is rutintdl, megtervezettségtél
elszakad6 kizdelem. (Juhasz Erzsébet regényérdl irja
Hornyik: ,megtervezett jatékossaga alkotoi kiizde-
lemmé alakul at”.) Bizonyos fokig, elejtett megjegy-
zésekbdl arrél is fogalmat alkothatunk, miként latja,
érzékeli a szerzg az ihlet oly titokzatos mikodeését. A
személyiség 0sszeszedettsége, a személyiség mi-
ndsége itt is alapkdvetelmény: ,Belsé csondet kell te-
remtenem magamban ahhoz, hogy egyaltalan irni tud-
jak valamit.” Az igy letisztult belsé rendbe bebocsa-
tott kllvilagdarabok aztan jol kovethetd gylriket
vetnek, ezek nyomon kovetése, vagyis a ,belsé |a-
tomas elhitet6 ereji kivetitése” lesz a feladat. A raj-
tunk kivlli valosag azonban csak akkor illeszthetd ott-
honosan a személyiség rendjébe, ha sajat, emberi lép-
tékiinkben ragadhat6é meg. Ha latvannya, képpé ala-
kithatd. Kulonben csak absztrakcid, kép-telenség.
Ezért tekint Hornyik erés fenntartassal a tulzottan el-
méleti alapozottsagu, a konkrétumokat pusztan il-
lusztracios példatarnak hasznald irodalommivelés
felé. Ezzel szemben: ,A nyelvmivészet alapja a
képteremtd képzelet, s a koltd legértékesebb sajatja
az intuicio.”

Hornyik Miklos konyve a délvidéki irodalom anya-
gan modszert mutat értékes és értéktelen, lényeges
és lényegtelen szétvalasztasara, és példatarat ad
mindehhez alkotok, miivek hosszu soran at. Atalakitja
majd a valészinlileg ma igen torz formaban elénk al-
litott délvidéki irodalmi kdnont? Remélhetéleg igen. Am
ez — hogy aki még olvas, és délvidékieket is olvas, leg-
alabb érdemleges miivekkel toltse el az idejét — a ko-
tetnek csak az egyik f6 értelme. A masik az, hogy meg-
mutatja, a latszolag részlegesbdl, latszolag provinci-
alisbdl, a leginkabb sajatbodl el lehet jutni — és talan
csak innen lehet eljutni — a lényeges életdsszeflig-
gések felismeréséig. Nemcsak kivételesen: a meg-
hivott szOvegek azt bizonyitjak, hogy jelentés szamu
Hirastevd” gondolkodik hasonldan és teljesit hasonldan
magas szinten a bemutatott irodalomszeleten belll is.

Figyeljnk tehat, és jol figyeljink a minket leginkabb
érint6, legsajatabb dolgainkra, legyen az a délvidéki
vagy valamely mas irodalomrész, legyen az az iro-
dalom vagy barmely mas életkor.

2009/4 X, évf —



129

Osszekotni az eget a folddel

Interju Makovecz Imre épitésszel,
az Aracs-Fonix-dij idei kitlintetettjével

Makovecz Imre atveszi a dijat Hajnal Jenétél
(Szabo Attila fotdja)

Makovecz Imre éplileteinek csodajara jarak a szép
éplileteket kedvel6 emberek, hiszen a sok jéghideg
es személytelen acél és liveg monstrum mellett, iga-
zan fellidité latvany olyan éplileteket csodalni, amit iga-
zan magaénak érezhet az ember. Ahova szivesen be-
lép. Ami hozza sz6l valahonnan a multbdl, ugyanak-
kor lizenet a j6vének is. Az épitész nemrég megkapta
az Aracs-Fénix dijat. Ebb6l az alkalombol beszél-
gettink vele.

Szerves épitészet, organikus épitészet...

- EI6 épitészet...

A laikus csak azt latja, hogy az épiilet gyonyordi,
olyan magyaros. A sajatjanak érzi. J6 belépni és
benne lenni. Mi az organikus épitészet Iényege?

— Ahhoz, hogy ez vilagos legyen, elészor arrol kel-
lene beszélni, hogy a globalizalt vilagnak az a Iényege,
hogy a mindséget egyre jobban rontja, és egyre gyor-
sabb a termelés és az eladas folyamata, mert a pénz
kerllt a kozéppontba. Egy autd, ami korabban har-
minc-negyven évet is futott, hiszen ugy épitették meg,
most harom-négy évet tud, és utana le kell cserélni.
Ugyanez vonatkozik az épitészetre is. Acélbdl, veg-
bél, mianyagbol és egyebekbdl 6sszetakolt épitme-
nyeket épitenek, amelyeknek az amortizacioja hihe-
tetlendl gyors, és az a cél, hogy le kelljen bontani és
Ujat épiteni a megvaltozott korilmények, megvaltozott
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funkciok miatt. Ennek kdvetkeztében az emberek el-
vesztik a korulottuk 1évo targyi vilagban azt a bizton-
sagot, amelyet egy hiiségesen kitarto targy biztositott
szamukra. Otven-hatvan évvel ezelétt, ami nincs olyan
nagyon régen, egy kdmivesnek a kalapacsa fontos
targy volt, amit lehet, hogy az ugyancsak kémaves ap-
jatol 6rokolt. Ma ezt a kapcsolatrendszert, ami a tar-
gyi vilag és az ember kozott van, igyekeznek felsza-
molni a szabadséag és a pénz nevében, és itt kizaro-
lag a mennyiségrél van sz6 és nem az emberi énrél.
Nem az igazi bels6 egzisztenciardl van sz6, hanem
egy feluletrdl, egy luciferi valtozatrol. A jelenlegi gaz-
daséagi-pénzligyi vilag ezt az alvilagot szolgélja. Ez azt
jelenti az én szakmamban, hogy egy foldszinti és egy-
emeletes kisvarosnak a régi részét lebontjak, és he-
lyette hat-nyolcemeletes, vagy panelbél vagy nem pa-
nelbdl, de mindenképpen szerelt épitési technoldgi-
aval épitett kornyezetet hoznak Iétre. Nem kell sokat
magyaraznom azt, hogy szabadkai elsé emeleti la-
kasok lakoi, melyek alatt Uzletek vannak és belsd csen-
des udvarok, ismerik egymast. Vigyaznak egymas ér-
dekeinek érvényesitésére stb. Egy nyolcadik emele-
ti lakasban ez az emberi kapcsolat az utcaval, az ud-
varral, szomszédokkal, Uzletekkel megvaltozik. A
nyolcadik emeleti lakédsbol mar az Auchan-ba vagy a
Cora-ba kell menni vasarolni, autoba kell tlni, el kell
oda menni, vissza kell jonni, és nem talalkozunk sen-
kivel. Akikkel talalkozunk az aruhazakban vagy mas
autokban, azok egy személytelen vilagot jelképeznek.
Az els6 emeleti lakas, ez az életszubsztancia, amirdl
most beszélgetink, ez a Iényege a szerves épité-
szetnek. Lebontva a felhasznalt anyagokig. Mi olyan
hazakat szeretunk rajzolni az embereknek, amelyek
tartds, vastag falakkal épuinek, amelyek nemcsak hé-
szigeteld értékkel birnak, hanem hétarolo képesseggel
is. A régi paraszthazak is ilyenek voltak: nyaron hi-
vosek, télen melegek. A hazakra tet6t épitlink, €s nem
lapos tetét hasznalunk, mert egy cseréppel vagy nad-
dal lefedett padlastér akar a haz meghosszabbita-
saként is hasznalhatd, tettér beépitéssel, és min-
denképpen védelmet jelent. Ha megkeres valaki egy
csaladi haz megépitésével, altalaban az esetek ki-
lencvenkilenc szazalékaban a férfi jon. Kérdezem téle,
hogy az asszonyt hol hagyta. Minek? - kérdez vissza.
Mondom neki, azért, mert a haz harom sarkat az asz-
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szony tartja, és maga csak egyet. Maganak csak az
a dolga, hogy hozzon pénzt, a tébbit az asszony mond-
ja meg. Mondom neki, hogy addig én nem beszélgetek
magaval, mig az asszonyt ide nem hozza. Van, aki
soha tobbé nem jon, de a nagy része visszatér. Az
asszonyt arra kérem, hogy rajzolja le, hogyan szeretne
élni. Mindig azt mondja, hogy 6 nem tud rajzolni. Mon-
dom neki, hogy nem a rajzkészségére vagyok kivancsi,
hanem arra, hogyan szeretne élni. Az esetek nagy ré-
szében rajzol egy kis ugyetlen kort, és ramutat,
hogy itt vagyunk mi. Mondom, mi az, hogy itt vagyunk
mi? Azt mondja, hogy itt érkezik meg az emberem, itt
vannak a gyerekek, itt f6zok, itt van egy agy is, ahol
délutan a gyereket le tudom fektetni. Mondom, és a
tobbi? Akkor ehhez a karikahoz rajzol kisebb félkari-
kakat: itt az egyik haldszoba, itt a flrd6, itt a masik ha-
l6szoba, itt a kamra. Es lerajzol egy napraforgét. Ha
ezt jobban megnézzik, akkor ez a haromosztatu pa-
raszthaznak az alaprajza, hiszen van ott is egy pitvar,
vagy egy gang, amelyik a haz el6tt végigfut. Tehat ha
az ember be akar [épni a hazba, akkor el6szor fedél
kerul a feje folé, valamint oda ki is lehet Ulni. Aztan on-
nan belép a lakékonyhaba, ahol ott van a kemence,
ami nem a flitésnek a lehetésége, hiszen kenyeret su-
tottek benne, de a kemence masik fele, a bub bent van
a szobaban. Van benne egy agy és minden, ami kell
egy konyhaba. Amit az asszony lerajzol, az az ar-
chetipus, ami a régi magyar paraszthazakban hibat-
lanul megvan. Szemben ezzel, az altalanos épitési el6-
irasoknak megfeleléen, a csaladi hdzak egy elészo-
baval kezdddnek, amely megvilagitatlan és szell6-
zetlen. Meg van szabva, hogy szaztiz centiméter szé-
les lehet. It kell fogast elhelyezni, innen nyilnak egyes
helységek. Ebbe a budos és megvilagitatlan hely-
ségbe, ahol légnak a kabatok, érkezlink, szemben a
masikkal, ahol nem egy vak és siket helységbe lé-
punk, hanem az életbe. A differencia tehat a meg-
szokott és az elbirasok altal is tamogatott épitészet-
tel szemben az, hogy a szerves épitészet megprobal
az életnek megfelelden kialakitani alaprajzokat, és ki-
alakitani azokat a természetes anyagokbdl készilt for-
makat is, ami ennek a szemléletnek megfelel.

Tehat az On épiileteinek van ,lelke”?

— Ha kimegyunk egy megbizas kapcsan a hely-
szinre, akkor az ezzel a szemlélettel rendelkezd em-
ber el6szor csak jarkal azon a helyen, mint a vak ku-
tya. Megprobalja valamilyen médon megfogni annak
a helynek a szellemét, ahol épitkeznie kell. Alaposan
kOrulnéz, hogy mi van azon a helyen, milyen a no-
vényzet, mi veszi kortl. Megprobal valamit megragadni
abbdl a légkorbdl, ami ott van. Ehhez persze hozza
kell kapcsolni a megrendelé mentalitasat, valamint a
funkciot, amit be fog tolteni az épllet. Itt nemcsak csa-
ladi hazrol van sz6, hanem mondjuk akar egy mive-
|6dési hazrol. Ha egy szinhazat, mlvelédési hazat kell
valahova tervezni, vagy akar egy kérhazat, ez mind

mas funkciot jelent, hiszen mas és mas emberek men-
nek oda kilonbdzd célokkal. Erre a kérdésre csak
konkrét épulet esetében lehet jol valaszolni.

Templomain, és mas épiiletein is, nagyon
gyakran tiinnek fel angyalalakok, angyalszar-
nyak, amelyek mintegy védéleg borulnak az épii-
letbe 1ép6 folé. Ugyanakkor fakat is gyakran lat-
hatunk, amelyek tartjak a tetét, és szervesen il-
leszkednek az épiilet szerkezetébe. Nekem példaul
a fakrol az életfa, az angyalokrdl pedig az 6rz6-
angyal jut eszembe. Mit jelentenek az On épité-
szetében ezek a szimbolumok?

— Nagyon jol latja. A vilag sajatos modon hierar-
chikus, és nem demokratikus. Ez azt jelenti, hogy a
vilagban szférak vannak egymas folott. A ndvények
utén kévetkeznek az éallatok, az allatok utédn az em-
berek, az emberek utan az angyalok, angyalok utan
a féangyalok, és igy tovabb. Raadasul a sok ezer éves
hagyomany értelmében az angyalok személyhez
kotédnek. A csikszeredai templom példaul, amely a
kommunista roman politika kdvetkeztében egy lako-
telep kell6s-k6zepén van, mert a régi varost elpusz-
titottak korulotte, centralis épulet, és mint ahogy a jur-
ta is, font ki van nyitva. Ezt a nyilast 6rzi négy angyal
kiterjesztett szarnyakkal, akik kvazi benéznek abba a
hazba, amelyik alattuk van, és &rzik azt a sugarat,
amelyik fontrél le és lentrél f6lmegy. Ha az ember be-
megy a hazba, és fdInéz erre az opeionra, akkor lat-
ja a benéz6 angyalokat. Ennél tdbbet magyarazni nem
tudom, hogy érdemes-e, mert ez az, ami. Az ember
megprobalja megformalni fémbdl, kébdl, fabdl azt, ami
nem lathato.

On nemcsak tervez és rajzol, hanem ir is. Ter-
veit mindig kis prézai gyongyszemek kisérik. A ter-
vezett épuilet készteti ezekre a tobbnyire magyar
sorssal foglalkoz6 gondolatokra?

— Erre nem lehet valaszolni. A magyar sors egy ku-
|6n Ugy. Az ember elkerUlhetetlendl leirja a gondola-
tait, mert arra gondol, hogy esetleg masoknak is szik-
sége van ezekre a gondolatokra.

Csak azért kérdeztem meg, mert pl. a noszai ka-
tolikus templom tervrajzat kiséri egy kis iras, ami
szamomra egyértelmiien a magyarsag hanyatott
sorsara utal.

— Egy nagyon nehéz kérdést és problémat fesze-
get. A tizenkilencedik szazadban a magyarsag szi-
vOs és kemény munkajanak eredményeképpen ra-
kényszeritette az osztrakokat arra, hogy egy Szent Ist-
van-i gondolatot elfogadjanak, és létrehozzak az
Osztrak-Magyar Monarchiat. Amikor ez létrej6tt, és az
osztrak uralkodot a magyar koronaval is megkoro-
naztak, az orszag hihetetlen fejlddésnek indult. A Szent
Istvan-i gondolatnak az volt a Iényege, hogy az az or-
szag erds, amelyik tdbb népbdl all. A hivatalos nyelv
Magyarorszagon a latin volt. Egyik itt él6 nemzeti-
ségnek a nyelve sem emelkedett a masik feje folé. Ha
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valakinek joguigye, 6nkormanyzati problémaja, vagy
barmilyen altalanos feladata volt, ha parasztember is
volt, akkor is megbizott valakit, aki tudott latinul. Al-
talanos volt a latin tudas, még én is nyolc évig tanul-
tam latinul és négy évig gorogul a gimnaziumban. En-
nek eredményeképpen az erdélyi romansag, a felvi-
deki szlovaksag, a nyugat-magyarorszagi szlovének,
a horvatok, és a szerbek nem vesztették el az anya-
nyelviket. Az Uj nacionalista utodéllamok nem vé-
letlendl jottek Iétre. Meg lehetne piszkalni, hogy mi-
ért tort ki valojaban az elsé vilaghaboru, hogyan ke-
riltek ide a kommunistak, hogy forradalmat csinalja-
nak a tonkretett és széttépett Magyarorszagon. Ma
mar nem tudjuk elképzelni, hogy mit jelentett Ma-
gyarorszag szétszabdalasa akkor. Nemcsak Budapest,
hanem az egész orszag, a tizenkilencedik szazad vé-
gén és huszadik szazad elején egy vadonatuj gydris-
sugaras kozlekedési, kdzigazgatasi rendszert épitett
ki. Ez azt jelenti, hogy a masodik gy(r{: Szatmar-
németi, Nagykaroly, Nagyvarad, Arad, Szabadka és
igy tovabb. A hatart ugy huztak meg, hogy a sugaras
gy(ris rendszerben a masodik gydrdt levagtak. Ez-
altal Szatmarban, Biharban, a Hajdusagban egy uj pe-
remterUletet hoztak létre, mert akik pl. Szatmarné-
metihez tartoztak, azok masnaptél kezdve sehova sem
tartoztak. Akik Nagyvaradhoz tartoztak, szintén, és igy
tovabb. A Karpat-medencében egy olyan vilagot
hoztak létre, amelyben az ellentétek sokkal fonto-
sabbak, mint hogy 6sszetartozunk és egymas mellett
éllnk. Mesterségesen jott tehat létre ez a vilag, ame-
lyen Horthy és az akkori politikai kornyezet valamilyen
revizidt azért végrehajtott, és javitott valamit a hely-
zeten, de a masodik vilaghaboru utan visszaallitottak
azta gyulolkodesre alkalmas vilagot, amelyik ma ural-
kodik. Példaul, amikor nekem UJVldekre a katonai te-
met6be a negyvenezer meggyilkolt és elfoldelt ma-
gyarnak emlékmvet kell épitenem, és amit egyik nap
megeépitenek az emberek, az masnapra elttinik. Nem
lehet megépiteni az emlékmivet, mert zsigeri gyGlo-
let fogja at az egészet, ahelyett, hogy a természetes
egyuttélés alapvet6 feltételeit biztositanak.

Miért kell egy V|Iagh|res magyar épitésznek fog-
lalkoznia politikaval és kozélettel? En sajnos
nem lattam, de egy kedves baratom mesélte,
hogy pejérta a sajtot az a fotd, amikor évekkel ez-
elétt On farkasszemet nézett a rendérokkel az Er-
zsébet hidon...

— Akkor odamentem a rend6rh6z, egészen kozel,
és azt kérdeztem tble, hogy mit fog szoIni enhez a te
anyad este? Es zavarba j6tt. En nemcsak épitész va-
gyok. Azt, ami itt folyik a maradék Magyarorszagon,
nyugodt IéIekkeI €s passzivan tlrni szerintem tilos.
Nemcsak én, hanem senki nem mondhatja azt, hogy
majdcsak lesz valahogy. Rajtunk mulik minden. A be-
szédnek tulajdonképpen nincsen értelme. Csele-
kedni kell a fennmaradésért, és a tisztességes élet-
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ért. Nincs mas lehet6ség. Nem beszélni kell. Sajnos,
a férfiakkal nagyobb baj van, mint a nékkel. Szamtalan
levelet kapok, meg telefont, ahol elmondjak, hogy ne-
kem mit kellene tennem. Es nem azt, hogy neki mi a
dolga. Es megsértédnek, amikor azt mondom, hogy
ne nekem adjon otleteket, hanem csinalja meg azt,
amit gondol. Erre mindig az a valasz, hogy 6 senki,
nem tudja megcsinalni. Akkor mondom, csinaljon ma-
gabal valakit.

Nemzeti oldalon valé helytallasa miben hat-
raItatja Ont? Egyet mi is latunk: Budapesten
acél- és uvegpalotak épiilnek, nem Makovecz
tervezte gyonyort éplletek.

— Hat, meg kell, hogy mondjam, igy van. En még
a magyar allamtdl megbizatast nem kaptam, mindegy,
hogy melyik politikai szférardl van sz6. A Karpat-me-
dencében dolgozom. Komarno-ban (Komarom), Du-
najska Streda-n (Dunaszerdahely), Zeliezovce-n
(Zseliz), Sfintu Gheorghe-ben (Sepsiszentgyorgy), Mi-
ercurea Ciuc-ban (Csikszereda) stb. Ennek oriasi el6-
nye van, mert jarom a Karpat-medencét, és talalko-
zom az emberekkel. Nemcsak magyarokkal, hanem
roman meg szlovak meldsokkal is. Szerbiaban nincsen
megbizatasom, kettd volt, de az lett beldle, ami lett.
A lényeg az, hogy amikor az emberekkel talalkozom,
legyen az roman vagy szlovén, akkor soha nincs prob-
lémam, mert érzi rajtam, hogy nem gydlolom. Az em-
ber hatba vagja a masikat, és azt mondja neki, hogy
nem érdekel, hogy tudsz magyarul vagy sem, de 0l
van édesapam, klassz volt ez a meld. Erdekes mo-
don, amikor megdicsérem, érti.

Nagyon sok dijat kapott mar, legutébb azonban
Délvidéken megkapta az Aracs—Fonix-dijat. Mit je-
lent Onnek ez a dij?

—Remélem, hogy ezek utan Délvidékrdl jon meg-
rendelés, hogy meg is szolgaljam ezt. Ez csak ugy iga-
zi, ha a szerb felségterileten is dolgozhatok. Konk-
rét kapcsolatok alakulnak ki koztem és az emberek
koz6tt és ez sokkal fontosabb mindennél. Ezek utan
azt varom, hogy jojjon egy vagy akéar tobb megbiza-
tas is arrdl a tertletrél, amiket meg tudok csinélni. Nem
pénzrdl beszélek, hanem kapcsolatrol. Ez nagyon fon-
tos. Ha megépul egy templom, egy mivel6dési haz,
vagy csaladi haz, akkor ott emberi kapcsolatok szu-
letnek, és ez a legfontosabb.

Harom felkérése volt Délvidéken, ezekbdl a sza-
badkai Népkor Magyar Kulturkozpont felujitasa, at-
alakitasa valésult meg. Nosza falu templomanak
felépitése azonban sajnos nem, pedig a tervrajzok
igencsak szépek. Ezekhez irt egy szoveget is. Mit
uzen vele?

— A dolog Iényege az, hogy a nagy Magyar Alféld
alatt ott van a tridsz kori tenger. Barhol hatvan-nyolc-
van méterre lefurunk, ott gyogyviz és gaz jon fol. Nem
olyan nehéz elképzelni azt, hogy valaha itt egy ten-
ger volt. Es azt sem nehéz elképzelni, hogy azon vi-
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torlasok mentek. A vitorlas nagyon régi dolog. Ami-
kor én a martélyi hazamban vagyok, Hédmezova-
sarhely mellett, akkor én ezzel a tudattal vagyok ott,
hogy a fold felszinén van ez a vilag, ami lathatd, a
dus, gazdag, gyonyord, eleven vilag, és alattam ott van
egy hatalmas tenger, ami a multé. Ha valaki tehat az
Alféldon hazat épit és ezt nem tudja, és nem arra fi-
gyel, hogy a hatalmas pusztan a legel marhak és bir-
kak alatt ott van ez a tenger, akkor nincs teljes képe
err6l a vilagrol. Ez a csodalatos, kiilonos geologiai teny
Ujvidékig tart, s6t még lejjebb is. Akik ott élnek, hoz-
zatartoznak ehhez a tengerhez, amely Tokajnal kez-
dédik.

A Karpat-medencét dsszekati a torténelem. Nem-
csak az emberi torténelem, hanem a Fold torténete
is. Ha az ember egy ilyen helyre egy templomot épit,
akkor el kell gondolkoznia azon, hogy meghatarozott
rovid ideig élunk itt. Amire emlékezni tudunk, az az
anyank, apank, nagyanyank, nagyapank, az mar rit-
kabban fordul el6, hogy a dédszul6kre is emlékezni
tudunk. Csapongé fantaziaval prébalunk kialakitani
a jovére nézve képeket. Jovink-megyunk tamasz nél-
kul, mert nem realizaljuk azt, hogy foléttink az ég és
alattunk egy hallatlan foldtdrténelem, amely kettét dsz-
sze kell tudni kotni. Ebben az 0sszekotésben eg-
zisztalunk mi. Ha az ember templomot épit erre a te-
ruletre, akkor az eget és a foldet 0ssze kell kotnie,
ahogyan ezt Krisztus megtette. O az, aki hozzakez-
dett a mennyei birodalomnak, az Uristen vilaganak
amegépitéséhez, és az O élete 6ta ez a mi dolgunk.
Az a dolgunk, amikor 6sszejovink és fohaszkodunk
az Uristenhez, hogy folemeljik azt, amink van, ami

a talpunk alatt van, és 0sszekOssuk az eget a fold-
del.

Harmadik délvidéki munkajaként Tito partizanjai
aldozatainak emlékére egy kapolnat tervezett,
ami szintén nem valésult meg. Mennyire ismerte
meg a délvidéki magyarok szenvedéstorténetét?

— Bizonyos mértékig ismertem csak meg, hiszen
akkor ismerném igazan, ha én is azok kozott az al-
dozatok kozott lennék, akiket kiirtottak annak idején,
vagy ha az aldozatok hozzatartozdi kozott lennék. Ez
a folyamat, ha nem is olyan durvan, mint akkor, a mai
napig is tart. Ez a kapolna nem tudott megeépuilni, azért,
mert hidba épitettek egyik nap akarmit, masnapra el
is tiint a fold szinérél. Mindsithetetlen kdzallapotokat
jelent ez. A hatésagok nemhogy tiirik, hanem a hat-
térben kell, hogy tamogassak. Nincsen, aki egy jog-
erbs épitési engedély birtokaban lévé tarsasag épit-
kezését megvédené? Nagyon érdekes dolog ez.
Nem tudom, hogy a szerbek mikor fognak rajonni arra,
hogy Szentendrét6l Budaig valamikor rac telepulések
voltak, ahol egyutt tudtak élni a magyarokkal minden
probléma és baj nélkil. Ezeket az éseiket vajon meg-
tagadték-e? Egy soha nem volt és soha nem lesz vi-
lagot épitenek, vagy pedig rajonnek egyszer arra, hogy
a magyar nem szlletett ellenséglk, hanem ember-
testvérik? Ez bekdvetkezik-e és mikor kévetkezik be,
én nem tudom. De nekilink, akiknek ezer éven ke-
resztil az volt a feladatunk, hogy tart szivvel éljink
egyutt azokkal az emberekkel, akik itt vannak a Kar-
pat-medencében, ezt a képességlnket kell tudni at-
adni a szerb embertestvéreinknek. Ugyanugy, ahogy
aromannak, a ruszinnak, a szlovaknak és a tobbinek.

Mi csak vonulunk, talén észre is vessziik életiink delén, hogy egy id6tlen templom borul folénk, de lehet hogy azt se, csak megyiink ég és
fold kozott, vagy ha Ugy tetszik a fels6 vizek és also vizek kozdtt, az emlékezet UtvesztGiben, és arra varunk, hogy félismerjik, mi végre
vagyunk a vilagon, vagyunk-e, vagy csak ablaka vagyunk valaminek vagy valakinek, s nem tudjuk, be- vagy kinéznek-e rajtunk, pedig annyi
dolgunk lenne itt. Befelé is lathatnank a csillagos eget, lathatnénk, hogy a vilag intelligens, s mi ennek részeként folfedezhetnénk a lovak, a
tigrisek, az albatroszok orszagat és beszédét, észrevehetnénk, hogy a hajok és tengerek miltja most Ujra itt taldlhato a hajdani tengerfené-
ken, a magyar Alféldén (...) az &lomba meriilt emberek kbz6tt a templom ivei alatt, a napsttésben.

Makovecz Imre
A noszai romai katolikus templom tervrajzahoz
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FRANYO ZSUZSANNA

A Kulonos ajandék a legrosszabb eloadasa
a Tanyaszinhaznak

A nyari idGszakban egyetlen szinhazi esemény van
e tajon: a Tanyaszinhaz bemutatoja. Igy azutan tobb
mint harom évtizede nagy lelkesedéssel varjuk meg-
mutatkozasukat, hisz j6 ideje mar nem megylnk a
Dubrovniki nyari jatékokra, meg Splitbe sem. A fon-
tos a szamunkra, hogy minden korulmeények ellené-
re él még a Tanyaszinhaz, és fontos kildetése van
ezen a tajon. Evente varjak a magyarlakta telepulé-
seken. Lelkes kozOnsége van, akik szamara unnep-
nek szamit a fiatal egylttes megmutatkozasa és az
eléadassal kozolt vélemény kinyilatkoztatasa. Meg is
telnek azok a terek, ahol a szinész-jeldltek és sziné-
szek el6adjak gondolataikat, a kilonbo6zd stilusu és
tipusu el6adasokkal, ugyelve arra, hogy minden év-
ben tovabbvigyék a tajékoztatas fonalat és a kifeje-
zési modot. Vagyis mindig magasabbra allitva azt a
bizonyos mércét.

Nos, igy gondolta a szinhazi kronikas, hogy igy
lesz ez az idén is, hisz megjelent Czérna Agnes Ta-
nyaszinhaz cimi konyve is, amely igen fontos ki-
advany, azert, mert egy szovegkompilacié az immar
az immar intézménnyé lett Tanyaszinhaz alakulas-
torténetérdl és tevékenységeérdl. A kiadvany azon-
ban nem hibatlan. Azt is mondhatnam, hogy imitt-
amott pontatlan. De hat jo, hogy van. A baj pedig az,
hogy az utdkornak igy marad majd ez meg, az dsszes
hibajaval egyutt. Majd megnéztik Ferenc Judit Kii-
I16n6s ajandék ciml szovegeének eléadasat Puskas
Zoltan szinész-rendez0 szinre allitasaban. A cimnek
van egy alcime is, miszerint ez a mi egy belvéarosi
ballada. Na mar most, az irodalmi miifajokban tajé-
kozottabb nézd varja a balladat, féleg a belvarosit.
Belekalkulalva a balladai homalyt is, a tragikus tar-
gyu, szaggatott, homalyos el6adasu rovid elbesze-
16 kolteményt. De KOLTEMENYT, és nem a ka-
romkodasok burjanzasat, a nyelvi szint sivarsagat,
a gondolattalansagot, hanem a néz6 var egy dra-
maturgiai ivet, a jelenetek egymasra épulését, a sze-
repek folépitését, a konfliktusig vezetd iv megolda-
séat, a jellemek meghatarozasat, és mindezt varja, ér-
telmes mondatok megfogalmazasaban, és azoknak
a mondatoknak az érthetd kifejezésében. Persze le-
het ebben az egész sorban kdromkodas is, de an-
nak is van helye, indokoltsaga, szerepe, hisz Rusante
A csapodar madarka cim( reneszansz mivében is
elhangzik, idézem: ,...ezt a szart, komamuram”
mondat, s majd a néz6 csalddik. Csalddik, mert a Ru-
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sante-idézetbdl csak az utdbbi rész marad meg, mert
nincs dramai szoveg, balladardl mér ne is beszéljlnk.
Ez egy nagyképli meghatarozas, ami a mifajt illeti,
a tudatlansag megnyilvanulasa. Amit a néz6 lat: élet-
képek kompilacidja, amely sehonnantdl sehovaig ve-
zet, a szapora, vulgar-naturalista gondolattalan ki-
fejezési rendszerben, vasvillaval 6sszedobalt ren-
dezetlen szallasi szalmakazal, amelyben helyet kap
Petdfi is, meg a Kusturica-filmbdl atvett zene is, — le-
gyen mar jelen a balkéni melosz is — meg a nagy-
magyar szivfajdalom is. Na de, amit a Kulonds ajan-
dékban igértek nekiink, csak ilyen szinti kifejezési
rendszer, és akkor arra gondol a nézé, hogy a szer-
z0, csapataval egydutt, ilyen kommunikéacios rend-
szerben van. A nihil... No meg aztan nosztalgiazunk
is egy kicsit a régen szétesett Jugoszlaviardl, a jo
oreg kommunizmusrol, idézzuk meg mar Tito szel-
lemét, amikor a mostanihoz képest mégiscsak jol él-
tink. Csakhogy ebben az eléadasban semmi sem-
mivel nem fligg 6ssze. Ezért allitom, hogy nem avat-
tunk dramairot, meg azt is allitom, hogy nagyon rossz
az el6adas, mert a rendezd a szinészek futkaroza-
san tulmenden semmit nem talalt ki. llyenkor alkal-
mazhato a barzsingot ingerl6é harsanykodas. Na de
van egy mondas, amely az eléadas kifejezési rend-
szerebdl eredben, itt és most pontos, miszerint: egy
meghatarozott, kevésbé illatos, mondhatnam barna
és budos masszabol varat nem lehet épiteni.

Egyetlen jelenetet emelek ki a latottakbdl, amikor
a Jugoslavijo c. emlékdalt éneklik a szinészek, nosz-
talgiabdl. Csakhogy ez mar az el6rehaladt koru né-
z8ben valt csak ki asszociativ gondolatot, és kicsit ki-
l6g ebbél a latottakbdl. Egyébkeént az 6sszedobalt mon-
datokat valakinek rendszerezni kellett volna. A ke-
vesebb igy tobb lett vona. Es talan akkor, egy kevésbé
rossz el6adast lattunk volna. De ez is valami, hisz a
legrosszabb eléadasa a Tanyaszinhaznak. Ebbél is
tanulhatunk, mondané Brecht.

Mindenesetre, harom szinészi teljesitményt en-
gednék meg magamnak, hogy kiemeljek szomort ér-
zésl élményeimbél. Ok pedig: Soltis Lehel, Huszta
Daniel és Macsai Endre. A tobbi egy habrinyalt sem-
mi. Az volt a jo, amit nem is értettem a rossz szo-
vegmondas és a harsanysag miatt. Felejtsik gyorsan
el, hisz vannak olyan ajandékok is az életunkben,
amelyeket j0l elrejtunk és gyorsan megfeledkezink
roluk.




134

CIRKL RUDOLF

Hagyaték a jovonek

A Schweidel-kultusz Zomborban

Hogy Schweidel J6zsef honvédtabornoknak, aradi
vértanunak Zomborban ujra emléktablat allitsanak fel,
a ll. vildghaboru utan el6szor 1962-ben merdlt fel. A kez-
deményezés egy csoporttdl (név szerint: Cirkl Rudolf,
Kollarich Gabor, dr. Pall Sandor, Reffle LaszIé, id. La-
danyi Béla, Hoffmann LaszI6) indult ki. 1962. szeptember
26-an Cirkl Rudolf lakasan tartottak 6sszejovetelt, s ugy
dontottek, hogy mindent elkvetnek annak érdekében,
hogy az otvenes évek elején eltlint emléktablat folku-
tassak és visszadllitsak a helyére. Ez a torekvés nem
kaphatott semmiféle nyilvanossagot, ugyanakkor re-
ményt adott a cselekvésre, hogy a Cirkl Rudolf altal ala-
pitott és hivatalosan is bejegyzett Zombori Gy(ijték Klub-
ja segitheti megvaldsitani az elképzelést. Néhany
szerb szakért6t is beavattak a titkukba”: Durica Anti¢
levéltarost, Milenko Beljanski-Pipac publicistat, Milorad
Pelagi¢ muzeumi tisztviseldt, valamint Kosta Brankov
és Slavko Nikacev tisztvisel6ket.

1963-ban Cirkl Rudolf a tabla nyomara bukkant, vi-
szont nem sikerult megszereznle Erdekes modon a
tabla tobbszor is ,el0kerult”, és mindig akkor veszett
el, amikor éppen fel kellett volna avatni. Egy csoport
egyebként a tabla utani kutatast azzal az indokkal
kezdte el, hogy azt at szeretnék adni a muzeumnak.
Az eredeti cél hamarosan kiderult és a Kommunista
Part zombori kulturbizottséaga értesitette az emlitet-
teket, hogy hagyjanak fel a tabla visszahelyezésének
a gondolataval, hiszen ugysem kapnanak ra engedélyt,
mivel az ujboli kinelyezésével felkavarnak a kedélyeket
e tébbnemzetiségl varosban.

A Schweidel-kultusz azonban él6 maradt, minden
év oktober 6-an maganhazaknal gylltek dssze kisebb
csoportokban az emberek, és gyertyat gyujtva, imat
mondva emlékeztek az 1849-es eseményekre. Cirkl
Rudolf, Kollarich Gabor, dr. Pall Sandor és Reffle
L&szl6 tovvabbra is azon tanakodtak, hogy mégis mit
lehetne tenni a tabla visszahelyezése érdekében. 1d6-
kdzben sajnos tobben is elhalaloztak a kezdeme-
nyezO6k kozl, de 1989-re mar kibdvilt a Schweidel-
kultusz apolasara vallalkozok kore. Ezekbdl az em-
berekbdl alakult meg a Vajdasagban elséként egy ma-
gyar hagyomanyapold és miemlékvédd csoport,
amely a VMDK helyi tagozaténak keretében tevé-
kenykedett, és kineveztek egy Schweidel-bizottsagot:

elndknek Cirkl Rudolfot, titkarnak Mayer Mariat va-
lasztottak meg. Tagjai voltak: Kollarich Gabor, Mé-
szaros Sandor, Wamoscher Ervin, F. Cirkl Zsuzsa,
Nagy Otto, Hallai Istvan, Bhém Jend, Kollar Erzsé-
bet, Peak Julia, Kocsis Imre és Etelka, Fridrik Mihaly
és Huck Margit. 1991-ben a felsoroltak gydjtési ak-
ciét szerveztek és megrendeltek egy Uj Schweidel-
emléktablat. Az Uj emléktabla szOvegének dsszeal-
litasara Virag Istvan ujsagirot kérték fel. Csaknem
9000 dinart sikerult 0sszegydjteni, amibél Zoldkerti
Janos csonoplyai kéfarago elkészitette a tablat. Ta-
lan felesleges hangsulyozni, hogy Zombor magyar-
saga korében nagyon sokan vartak a tablaavatdt, de
sajnos kitort a polgarhaboru, és a remények meghi-
Usultak. Széba sem johetett a tabla kihelyezése ere-
deti helyére az idékozben ,hatarérkozséggé” valt Zom-
borban, és igy azt ma is a zombori Petéfi Sandor M-
vel0dési Egyesuletben 6rzik annak a reményében,
hogy egyszer sorra kerulhet a varva vart Uinnepség
megszervezése.
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SZEMEREDI MAGDA

Szabadkan is verik a magyarokat

A szérvany- és a tombmagyarsag szomorujatéka

,Partok, melyek baloldaliak, majd osztédas utjan
még baloldalibbnak nevezték magukat, mindent meg-
vasaroltak, €és mindent eladtak. A politikai és Uzleti élet-
ben a néi test még altalanosabb fizetési eszkoz lett,
mint elézéleg barmikor. A bankt6ke még jobban
megerdsodott, s mert erés volt, nagy Uzletekre éhe-
zett meg: megindult hat a moho gyarmatszerzés s a
még mohdbb rablas a gyarmatokon.”

Ezeket a sorokat lllés Endre irta 1962-ben, Mau-
passant kisregényeinek utoirataként. Az id6szeriise-
guk megddbbent és elgondolkodtatd.

Magat a kdnyvet 50 dinarért vettem nemrég a pi-
acon. Jellemzé, hogy amidta megszintek a Forum
konyvesboltjai, kioszkjai — mar csak ott lehet hozza-
jutni olvasnivaléhoz, a kiolvasott ujsagokkal egye-
temben. Magyarkanizsan idénként meg-meg nyilik
egy-egy magankonyvesbolt, de azok nem hosszu élet-
Uek. Rovid id6 alatt befuccsolnak.

Ki emlékezik még a legeldugottabb teleplléseket
is bejard kdnyvbuszokra?

Hat igen, a Forum sajtohazat és konyvkiadot va-
|6ban sikerult szétverni. Az egészben az a szomord,
hogy nem mas tette, hanem mi magunk, vagyis a leg-
nagyobb és leger6sebb délvidéki magyar part, a
VMSZ.

Az i-re a pontot akkor tették fel, amikor a Magyar
Sz6 szerkesztését szétdobtak harom varosba. Napi-
lapot ily modon masutt nemigen készitenek, mivel tud-
jak, hogy nem ésszer(, vagyis abnormalis.

Mindezt azért cselekedték, hogy Szabadka legyen
az itteni magyarsag szellemi kézpontja. Sikerult?

Nézziik sorjaban.

A szabadkai Népszinhaz, amely a zombori mellett
egyedulallé volt a Balkdnon, mind korat, mind épité-
szetét tekintve - évek 6ta romjaiban hevert, most csak-
nem teljesen lebontottak, Uvegpalotava alakitjak.
Magyar multunk és kulturank egyik jelentés emlék-
mive volt. Nem illett 6ssze Jovan Nenad rablovezér
Ujonnan emelt szobraval? (Valaki most telefonalt, tu-
dom-e, hogy ezt Kasza Jézsef polgarmestersége ide-
jén emeltették, miutan ellejtette a Dallal, tanccal a
NATO ellen cim( éssznépi folklorjat.)

Sokakat zavar a varos kdzpontjanak épitészeti sti-
lusa, amely a XIX. sz. végén és a XX. sz. elején ala-
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kult ki, tehat Trianon elétt. A palotak, a szecesszids
varoshaza, és a magyaros motivumokkal diszitett zsi-
nagdga helyén szivesebben latnak az uj toronyépu-
leteket. Az Uj varosrendezési tervek is ebbe az irany-
ba mutatnak, mellyel megvaltoztatnak a telepulés me-
zdvaros jellegét.

Azt igerték, Szabadkan létrejon a magyar egyetem.
Igaz, a Tanitéképzd Kar mar mikodik, de szaktana-
rokat ott sem képeznek. Pedig nagy bajban vannak
a magyar iskolak, mert mar lassan nincs aki a fizikat,
matematikat, biologiat, torténelmet, stb. oktassa. De
lesznek-e még magyar iskolak, ha bevezetik az uj is-
kolatorvényt, amely a racionalizacié orve alatt ki-
mondja, hogy a 15 létszam alatt Iévé osztalyokat meg-
szlnteti, ami természetesen elsdsorban a nemzeti-
ségeket érinti. Jeges ur tartomanyi oktatasi titkari mi-
ndségében nem szivesen Ult be az Ujvidéki Televi-
magyarsag korében prébal lelket onteni a csugge-
dokbe, hogy megis magyarul tanittassak gyermekiiket.
Ujabban a lekoszonéfélben lévé Magyar Nemzeti Ta-
nacs is felfigyelt a problémara, maga Jozsa Laszl6 el-
nok is nyilatkozott néhanyszor — ugyhogy talan nem
hagyjak sz6 nélkil a dolgot, ami a létlinket fenyege-
ti.

Kdztudomasu, hogy Szabadkan nem igazan j6 a
kozbiztonsag. Utcan, boltokban, hivatalokban mar ma-
gyar szot nem igen lehet hallani. Hiszen mar né-
hanyszor megverték azokat, akik nem szerbll be-
széltek. Es az is k6ztudomasu, kik teszik ezt. A Ju-
goszlaviat szétzillesztd haboru utan betelepitettek.
Akik nem tudnak és nem is akarnak alkalmazkodni a
kornyezethez. Alighanem 6k is meg mi is jobban érez-
nénk magunkat, ha a sziikebb Szerbiaba iranyitottak
volna &ket, az alig lakott hegyvidékre, a testvéreik
kozé. Drasztikusan megvaltozott Szabadka lakossa-
ganak nemzeti dsszetétele, ami pedig Utkdzik a
nemzetkdzi jogokkal, jogszabalyokkal.

Ki engedélyezte a varos nemzeti dsszetételének
a megvaltoztatasat? A valasz kézenfekvé: az akkor
regnalo onkormanyzat. Amely magyar volt, VMSZ-es
és Kasza Jozsef volt a polgarmester. Akadt kdzség,
amely tiltakozott, és nem is tortént betelepités. Kezd-
ték dsszeirni a lakatlan hazakat, de Zentanak és Ka-
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Szabadkin IS verik 4 magyarokat

nizsanak sikertlt elharitani ezt az agressziv, intolerans
tdomeget. Ugyanakkor Szabadkan ingyen lakasokat
osztogattak nekik. Egyik osztalytarsam (a szabadkai
gimnaziumbdl) eladta Ujvidéki lakasat, amit mérnoki
fizetésébdl vett, és feleségével gy gondoltak, inkabb
északabbra telepllnek. Igy vették meg egy szabad-
kai tombhazban uj otthonukat. Maga mesélte, idével
rajott, hogy a tobbi szomszédja ajandékba kapta azt,
amiért 6 egy életen at megdolgozott.

Ennek a politikédnak a ,eredményeit” latjuk most
Szabadkan. Ennek a kovetkezménye az is, hogy a leg-
utébbi valasztasokon a VMSZ mar elvesztette az 6n-
kormanyzati posztot ebben a varosban. Tehat az bra
azt mutatja, hogy a megalkuvo, rossz politizalassal
egyre északabbra szoritjuk ki magunkat, mig a végén
a hatar tulso oldalara jutunk.

Ujvidéket feladtak, Szabadkat elveszitették. Kalapis
Zoltan bolcs szavai jutnak eszembe, aki a Szabadka
kontra Ujvidék vitaban figyelmeztetett: nem bélcs do-
log feladni a végvarakat, Lerombolni azt, amit meg-
teremtettlink! Epiteni nehezebb, de épitsék ki Sza-
badkan a magyarsag szellemi és kulturalis életét. Ha
van hozza szellemi kapacitasa, erés értelmisége. A
hatalmat imad6 melldonget6 politikusok erre alkal-
matlanak. Volt idejuk bebizonyitani, mire képesek, mit
tudnak tenni.

Pasztor Balint koztarsasagi képviseld diadalittasan
bejelentette: megszuletett a vajdasagi magyarok au-

tonémiaja! Olyan, amilyenrdl a tébbi hataron tuli ma-
gyar almodni sem mer!

Pedig csak a j6 nagy késéssel (3 év!) meghozott
nemzeti tanacsokrol szolo torvényrél van szd. A
szerbek ezt sem kapkodtak el, mint ahogy a Vajda-
sag autonomiajanak napirendre tiizését sem. Most,
hogy a VMSZ kozvitéra bocséatotta a mar meghozott
torvényt, bizony kiderUlt, enyhe tulzas autondmiardl
beszélni. Hiszen a nemzeti tanacsok csak javasol-
hatnak, a szerb kormany pedig vagy rabolint, vagy
nem.

Viszont az oktatas, a sajtd, a kultura kozvetlendl
a Magyar Nemzeti Tanacs kezébe kerUl. Ezért egyal-
talan nem mindegy, kik kertinek be a Tanacsba sze-
mély szerint, az meg kiléndsen nem lenne egész-
séges, ha Ujra ,a legnagyobb és leger6sebb” magyar
part iranyitana.

De ezt t6llnk, szavazati joggal rendelkezd egyszer(
polgaroktdl fligg. Jo lesz odafigyelni, és nem tavol ma-
radni az egészt6l. Ha még érdekel benniinket a sor-
sunk.

A demokréacia elsé alapfeltétele, hogy ne legyen
egypartrendszer. Mert az nem tlri meg a jéindulatu
biralatot sem - mint mar mindahanyan megtapasz-
taltuk. Es igy nem lehet el6rébb jutni.

Egyszer talan még Szabadka is elnyeri mélto he-
lyét szellemi és mivelddési életinkben. Rajtunk is mu-
lik.
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KEREKES JOZSEF

Nem a koltozés izgalma, hanem a hazavaras alazata

Szent Istvan-napi emlék, Palics, 2009. augusztus 16.

Jottek, csak jottek, kerékparral, személygépko-
csikkal, autobuszokkal, s6t gyalogosan is. Tobben va-
gyunk mar, mint a majus elsejei innepnapokon, alig
lehet a sétanyon menni, s ez rommel vagy inkabb
buszkeséggel tolt el. Nem feltétlen egy part hivei gydil-
tek 0ssze. Sokan nem a partfelhivas, hanem a talal-
kozas, az egyuttinneplés felemel6 6raja miatt jottek,
hiszen ha atgondolom, kevés a lehetéség a partok-
tol flggetlen nemzeti 0sszejovetelekre. Ennek egyik
kiemelkedd példaja volt és reményeink szerint még
sokaig marad Szent Istvan kiralyunk tnneplése.

It latom orvostarsam, akinek fizikai megprébalta-
tasait sikerult szellemi folénnyé nemesiteni. Mindig mo-
solyra késztet irasanak emléke, amelyben kozli, mi-
ként sikerllt a gobék furfangjaval becsempésznie
Munk Artur szobrat a szabadkai Varoshaza tovébe,
a legkeményebb kommunista diktatura idején. De keze
nyomat érzi sok olyan épulet itt Szabadkan, ahol ki-
emelkedd magyar értelmiségi élt.

A park6r magyarul utasitott, ami meghokkent, hi-
szen nem ismerhet. Mar lassan megtelik a Vigadd el6t-
ti tér, Uléalkalmatossag sehol, haromlabu horgasz-
székek kertilnek el6, felvaltva Ul le férj és feleség. Sza-
kacsnd, ismerem, az idések otthonaban dolgozik.
Amott az a megtort arcu, szelid tekintetl asszony, fe-
ketében, most temette el férjét, talan harom hete. Le-
ukémia. Az orvosa - j0 ismer6som - mondta, a vég-
s6kig habozott, felfedje-e neki a teljes igazsagot, vagy
titkolja tovabb, latva, mint orulnek a transzfuzié uta-
ni felépulésnek. ,Még a tlzifat is behordta’-, dicse-
kedett a feleség, ,mert éppen sorba jottlnk a szak-
szervezetes rendelésnél”. Mit mondjak, nem kellett vol-
na? - tarta szét a kezét az orvos. ,Halalos a kor, egy-
re kevésbé segit az idegen vér?” Hallgatott, csak a vé-
gén mondta: kozbejott egy szivgyengeseg, sajnalom...

A Kisvendéglonél is mér sird sorok allnak, az ott
a borbélyom, mellette meg az a tomzsi a vasas szak-
maban dolgozott, mig bele nem rokkant, és 55 éve-
sen elkildték nyugdijba, de még mindig olyan a kéz-
fogasa, mintha vaskeszty(it hordana.

Nanuka, igy hivja mindkét gyereke azt a testes asz-
szonyt, a tarka ruhaban. Az anyukabdl - ami kisko-
rukban kimondhatatlan volt -, maradt rajta a nanuka.
A lanya beuszta mar fél Eurdpat, Gyérben él, ott az
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edzdje. A fiu egyetemista Szegeden. A férje teremti
el6 a pénzt, j6 munkahelye van Pesten. Csak med-
dig? Most sz(kul minden, szorit a valsag. O, Nanu-
ka, minden Unnepre, no, és minden megjosolhatatlan
sorscsapas esetére, hazavarja Oket a szabadkai
hazba, amelybe életik minden szépség-kinalta le-
hetdségét beleépitették. Tolgyfabutor az ebédlében,
marvanyboritasu a lépcso - kissé sikos, vigyazni kell,
es6 utan - de ma nincs értéke. ,Nem jottek haza —
mondja - mert mi itt, Szabadkan tizenhatodikan tart-
juk a Szent Istvant”. Bolintok, megértem.

Amott egy helyi képviseld, akinek a Corvin Matyas
utcanevet kdszonhetjuk. Itt van az iskolaigazgato, aki
a halasi uton, a Grof Széchényi Istvan iskolanak a név-
adoja. ]

Jonnek Kanizsardl, Belgradbdl, aztan sorjaznak Uj-
vidék, Pancsova, Zenta, Mitrovica, Szendrd, a kocsi
tablairdl ismerem csak fel, honnan indultak ide a to-
partra, ahol ma magyar dal szol, és Bogner Istvan, mint
minden évben, ma is faradhatatlanul magyar zaszlét
lobogtat. Egyedil? Talan van még egy, a part koze-
lében.

A 92 éves Uzon Miklos telefonja: ,Kérlek, nézz ko-
ril, hany magyar zaszl6 lesz. Dagadt a labam, nem
mehetek, de telefonaltam a VMSZ-be, legyen mersziik
tobb magyar zaszléval megjelenni. Tavaly is csak Bog-
neré volt.” 92 éves, nincs mar ereje zaszIot tartani, s
a telefonjainak sincs mar foganatja. Talan tompitani
szerették volna az Unneplés nemzeti szinezetét a szer-
vezbk? Lehet.

Mindent elboritanak a Himnusz mélyen megrendité
akkordjai. Erdekes, minél tobben vagyunk, annal meg-
renditébb az ,Isten aldd meg”, ha csak egy is a to-
megbdl sirni kezdene, ezrek zokognanak, s veluk
egyUtt én is. Istenem, mondd ,mi is azon sirnivalo,
hogy megbinhddte mar e nép...” Igen, mi a sirniva-
|67 Talan az, hogy Mohécs elétt benntinket itt Délvi-
déken mar letaposott a torok, s aki megmaradt,
martalécok aldozata lett? Hogy a felgyujtott hazainkba
idegenek koltoztek, és nekink, csak nekink nem volt
hazatérés? Hogy a hazajukat felkeres6ket mind egy
szalig levagtak, rabszijra flzték, s templomaikat
széthordtak - csak egy a kivétel, az aracsi, amelyet
talan Isten keze 6rzott, mi mas? Mondta is az anyam,
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aki azon a vidéken béreskedett, ott Aracson lehetett
a magyarok Istenének igazi lakhelye, akarha a zsi-
doknak Jeruzsalemben. A tobbi lehet, hogy nekunk
is csak amolyan imahely. Az egyik kukoricakapald le-
any (mesélte anyam) harangkondulast is vélt hallani,
valahogy Istvan-nap kérul a csonka-templombal.
Nem hittek az emberek neki, mert ,nagyon szerelmes
tudott lenni hol ebbe, hol abba...”, és ilyenkor az em-
ber, tudvalevé, elveszti az itéléképessegét. Minde-
nesetre elmondtak egy gyors ,Miatyankot” a templom
felé fordulva. Pedig Szent-Istvan napjanak lehet va-
lami titkokkal bir6 varazslatos hivészava, amely egy-
begyjt ,sok népeket”, példa erre ez a rég nem latott
tdomeg, amelynek zémét minden bizonnyal Délvidék
szbérvanyanak magyarsaga adja.

Majd 50 évre a zentai csata utan szivarog vissza
a kivert magyarsag a Délvidékre, ahol csak toredékei
maradtak a nemzetnek. Aracs kornyékére mar nem
jutott bel6link, megint anyamat idézem: ,nem tudjuk
belakni a falvainkat”, s ez megbosszulta magat. Sej-
tem, lehet benne igazsag, az elsd hivatalos magyar
fohasz a csonka-templom alatt csak 350 évvel azutan,
hogy megfeledkeztiink réla, 1990-ben hangzik el, ami-
kor jobbjaink raéreztek az orszagot tiz éven at sujto,
gyotrelmes haboruknak elsd csapasaira. Habar ki tud-
ja, hany béres és irni-olvasni nem vagy alig tudé ma-
gyar imadkozta el fajdalmat falai alatt az elsé hivata-
losan feljegyzett fohasz elétt. Ki tudja, mit tudott réla
a szanto-vetd, az arra vet6édé vandor, az emberek em-
lékezte rovid, rovidebb, mint a hitik. A hit alighanem
kodolt bennunk, példa erre, hogy nincs falu templom
nélkll a ,tiz falura egy” helyett. Anyam meghalt, s ne-
kem mar kopik, halvanyul a rokonok névsora, ,0sz-
be csavarodik a természet feje” a csaladfank kordl. De
a cservenkai rokonok templomanak a hivoseére,
amely gyermekként befogadott, még emlékszem.

Ujabb barat dlelget: midta készulok elmondani neki,
hogy hagyjon fel a hidbavalé dnsanyargatassal, Is-
tenem, mikor lesz erdm? Lanyai a hataron tul, s 6 itt
maradt sirokat Orizni €s zsebkendbnyi fekete homokjat
turja a kelebiai homokon, minden napja ott telik. Reg-
gel a felh6ket lesi, j6 az a fold, mondja, csak es6t kér,
majd- mindennap. Buszke ,biotermékeire”, koti-hiv-
ja az a jo néhany téke sz616t6, amelynek mustjara hi-
aba akarja unokait raszoktatni. Csak a Sprite meg a
Cola, panaszolja, az megy. Meg sem izlelik mar. Annyi
munka van abban... (,Hiabaval6 az egész évi mun-
kam, l6re lesz belble, leeresztik a kanalisba, nem is
a konyhaban, a WC-ben.”) Az almaibdl, ha egyet is
elfogyasztananak! Lanyai nevelését okolja, pedig meg
kell gy6znom egyszer, az elmult id6 sokasaga és nem
a nevelés felel@s az unokak izléséért.

Ott Ul a kis samlin a szomszéd néni, akit nem tu-
dok raszoktatni a naponkénti vérnyomasmeérésre.

Ausztraliabol kapja a nyugdijat, bejelentett hazve-
zetdnd volt. Kopott taskaja szegénységérdl arul-
kodik, pedig dollarjait az immar tiz éve nem latott
unokaoccsenek 6rzi, aki évek ota igéri a hazalato-
gatast. Kérdezte, mit gondolok, eljon egyszer?
Igen mondtam, bar a bizonytalansag kiérzett han-
gombol.

Martonyi beszél megmaradasunk szent feladata-
rol. Alig értelmezem a szavait, zakatolnak bennem
Toth Arpadnak Isten oltd-késérél irt sorai. Utolsé nap-
jaiban a kolt6 leszamolt életével, amelyben se pénz,
se siker, sem egészség nem volt. S egy ilyen életut
elegendd lenne az 6npusztitashoz is. De a magyar-
sagnak van hite, amellyel évszazadok ota ellenall a
fekete lyuk felé valo sodrodasnak, ami elnyelt mar any-
nyi népet e tajrol. Hallgassuk csak:

Tudom és érzem, hogy szeretsz:

Probaid aldott olto-kese bennem

Téged szolgal, mert mig szivembe metsz,
Uj szépséget teremni sebez engem.

A fizikai nyomor ellenére sem tesz kart magaban,
mert szent a test, melyet Isten nemesitésre rendelt,
és olto késével szlntelen nemesit. Valdban. A tria-
noni préba, a hatartologatas, felmendink (izése, le-
gyilkolasa, a tény, hogy minden erre vet6dd hadve-
zér haborujanak vesztesei vagyunk, a kiszolgalta-
tottsag, a vezeklés masok blinéért, a kihasznalas szé-
gyenérzete, a hiabavalonak tiiné élet megalazé
fenntartasa, a vesszéfutas és megannyi csalddas a
szomszédban, a rokonban, az anyaorszagi testvér on-
zésének felismerése, mindez csak Isten olto-kése le-
het, mely néha mar-mar a sziviink kozelét érinti. Szent
feladat a megmaradasunk - mondja Ujra a szénok és
szétnézek: tobb ezren, talan tizezren allnak néman
az egy Bogner-zaszI6 kordl, majd megtapsoljak, ami-
kor a szénok emliti a kettés allampolgarsagot. At-
koltdzés nélkil, mondja. Tanakodas, kommentarok.
Eszembe jut a vilaghalon koszalo vers a ,Ne féljetek,
nem megylnk haza” kezdetli. Szerz6je ismeretlen.
A tularadd keseriiség szinte megkovezi e vers so-
raiban az anyaorszagi magyarsagot a 2004. dec. 25-
én frissen ért sérelem friss hatasa alatt. Elhessege-
tem magamtdl a vers keserliségét. A betlehemi
szlletés-templomnak mindig akadt martirsorsot val-
lalé szerzetese, a legsulyosabb mohamedan elnyo-
mas alattis. S ime fennall 1500 év multaval sziget-
ként, vilagitotoronyként. Nem, ez az itt maradt mag
mar nem szorodik, mert tud egy gondolat koré cso-
portosulni. Ha a szonok testkozelbdl latna az itt 6sz-
szegy(lt embereket, észrevehetné, hogy az arcokon
nem a koltozés feszuld izgalma, hanem a hazavaras
alazata nyugszik.
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VIRAG IBOLYA

Nem emlék

Megbecsiilt irébarataink, tisztelt vendégek,
kedves egybegyiiltek!

Nem az emlékekrél szélnék ezuttal, hisz minden-
ki hozhatott magaval béséggel.

Inkabb azt mondanam, Iétink minden rezduléseé-
nek valahol nyoma van, igy irdink jelenléte az elmult
évtizedekben, a megannyi irodalmi est, a meghitt be-
szélgetések, a diakok elétti felolvasasok — mindezek
leképzbdtek mar a belsé filmvasznon, s e barmikor el-
indithatd mozgoképek 6sszesseége az Irdtaborunk vol-
taképpeni kollektiv emlékezete.

Szeptember van ismét, s hadd idézzek néhany sort
Koncz Istvan egyik versébdl:

Szeptemberek jénnek, djra jénnek;
S Orok lidve, keserve

a szlintelen vereségnek;

amithat6 szo, ideal, a vilag

jobb, nemesebb, bélcsebb nem lett.

A vers a kovetkezd sorral zarul:
szabadul alcaitol a nyar.

De szabadulunk-e mi az alcainktol, s szabadul-e
az irodalmunk ugyanattol? Lam, a szobor-kettds
masik tagjaként erre Dobd Tihamér méltan adhatna
valaszt, 6, aki mesterfokon élte végig alcak és alar-
cok nélkul a raszabott id6t.

— varazslat!

De kérdezhetnénk ugyanugy azt is, a lathato, a va-
l6snak velt vilagunk mogott Iétezik-e egy tobbnyire lat-
hatatlan vilag, amelynek elzard siirl sovényén csak
az igazi irodalom képes athatolni?

S mintha ez idé tajt mas regisztereken szdlnanak
e sdvényen tuli Iéthangok; vagy csak én érzem ugy,
hogy szelidul kortléttink a tér, liraibb futamok valt-
jak a durva csorompolést, és — konyvtarosként is ér-
zékelem — mind tobben keresnek valaszokat a filo-
zbfiakonyvekben, érdeklédnek a szakralis tanok, a mi-
tologia vagy éppen a spiritualis studiumok irant. Va-
lamiféle elmozdulas tapasztalhato tehat a lelkekben,
s kérdés, irodalmunk Iépést tart-e ezzel a mind kita-
pinthatébb szemléletvaltassal?

Hamvas Béla éllitja egy helyen, hogy az igazi ko-
z0sség egyre inkabb a tarsadalmon kivul van. Ahol nin-
csenek intézmeények, kényszerii kotottségek. llyen IGA-
ZI kdzOsségnek tartom én az olvasokat. Hiszen tobbé-
kevésbé k6zos a vilaguk szdvete, ha izlésik eseten-
ként kulonbozik is. Meglehet, masutt sutabban, ne-
hézkesebben illeszkednek, itt azonban —a konyvek ko-
z0tt — minden a helyén. Ahol az IDO sem szamit ku-
londsebben gétlo tényezdnek. Pedig az id6 nagy szo.
Amikor nincs terminus, hatarid6, hajsza. Csak reme-
lem, hogy Irétaborunk az idén is megajandékozza ven-
degul latott irdinkat ezzel a becses adomannyal, ami-
nek leginkabb a szlikében vagyunk: az IDOVEL. Ki-
vanom, hogy ezzel banjanak jol, kedvik szerint, sza-
badon — a szellem-frisstléses értékteremtés igényével!

* Elhangzott 2009. szeptember 2-4n a Magyarkanizsai Irétaborban a fétéren feléllitott Koncz és Dobé szobroknal
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APRO ISTVAN

Sirunk, amit visszasirunk

(avagy ,,egy talan soha nem volt valésag uzenete”;
a nosztalgiarol kétféle nekifutasban — meg ilyenek)

Kétszer, idében is eléggé tavol esd probalkozas-
sal fogtam bele ebbe a témaba, és amikor tovabb nem
halaszthatéan el kellett volna déntenem, melyik meg-
kozelités, illetve szOvegvaltozat legyen a végleges,
vagy hogy hogyan flizzem &ket egybe, elbizonytala-
nodtam. Végul belattam, hogy az efféle bizonytalan-
sag eppugy része és targya témanknak, mint barmely
mas, boncolgatasra érdemes eleme. Nem a cél a fon-
tos, hanem a hozza vezeté Ut, azaz utak. Ennek jegy-
ében két bevezetd-félét fogok felolvasni, amelyek ép-
pen ezért gondolatilag néha érintkeznek, dsszefutnak
—nem okvetlenl szigoru logikai séma szerint. (Elvégre
ez a tanacskozas egy nyitott, él6 szellemi mihely, nem
a kbbe vésett akadémiai értekezések helye.)

1. nekifutas: sors és irodalom

A kétszeri nekifutason belil, mar az elsében is két
dolog folyik egybe — a gondolataimban és a papiron
— leginkabb valdsziniileg azért, mert valdjaban nem
is kettd, hanem nagyon is egy a gondolat [ényege. EI6-
szOr mindenesetre Mak Ferenc tavalyi, az Aracsban
megjelent bek0szOnd sorai késztettek arra, hogy vé-
giggondoljam egy ,talan soha nem volt valésag” sors-
kérdéseit. Merthogy eléggé nyilvanvaldéan jomagam
is ennek a talan sosemvolt vildgnak a sz(lotte — és bar-
hova is sodorjon a sors — 6rokds lakdja vagyok. A 1é-
lekben és az irbpapiron egyarant szakadatlanul zaj-
|6 szélmalomharc targya és szintere ez a mar-mar
szakralis dimenzio.

A végiggondolas persze szandéknak is tulzas, de
a lirai fészerkesztGi sorok szomorusaga olyan mértékig
csengett egybe 6nnon kedvenc szomorusagom szfé-
rikus hangnemével, hogy ugy éreztem, rogton tele kell
rénom néhany arkust ugyanebben d-mollban (bar egy
pohar bor utan elbizonytalanodtam, hogy mégis talan
inkabb a-moll). Lehet, ez a tétovazas volt az oka, de
a cimnél, az alcimnél és az ezekhez fizott négy da-
rab labjegyzetnél akkor nem jutottam tovabb.

A masodik dolog viszont, ami jelzésem szerint itt
egybefolyik, az el6z6vel, a jelen tanacskozas targya,

a nosztalgia kérdéskore. Tovabbra is ugy vélem, hogy
biccenés nélkil folytathatom azoknal az agyon lab-
jegyzetelt cimkezdeményeknél.

,1alpunkkal még felismerjuk az otthoni jardak
téglakockait, a tavoli harangszo a vasarnapi ebédek
unnepi hangulatat idézi, s az imadsagunk is a gyer-
mekkorunk estéit juttatja eszlinkbe, am mindez mar
csak emlék. Tavoli fényességek batoritd ragyogasa,
egy talan soha nem volt val6sag, még megtarto uze-
nete.” — irja Mak Ferenc. (Véletlen lenne, hogy alig
par nappal korabban vetettem papirra néhany sort a
régi téglajardakrol? - Erre még visszatériink.)

Es egy masik, ugyaninnen kiragadott, messzire ve-
zet6 gondolat: ,Valahol az ellenlink épitett tarsadalom
peremén téblabolunk (...)"

Rémlik mar, hova is vezetnek és milyen messzi-
re téblabolhatunk talan sosem volt vilagunkbol azo-
kon a téglajardakon?

De ez az ut talan tulsagosan is nyilvanvald, pro-
baljuk messzebbrél! Fekete J. Joska baratunk idézi
kényvében Szent Agostont: (és milyen jol teszi, hiszen
hogyan is juthatna az ember manapsag ilyen olcson
egy jo Szent Agoston idézethez? Mert ugye ki olvas
mostanaban ténylegesen Szent Agostont?) Szdval azt
mondja Aurelius mester:

,Ha pedig a feledésre emlékezem, jelen van az em-
lékezés és a feledés is. Az emlékezet, mert vele em-
lékezem, és a feledés, mivel rea emlékezem.”2

Valami ilyesmi ez a mi, titkolt vagy félig bevallott
nosztalgiank.

Valami, ami a kisebbségi létezésmodban és a cent-
rumban (anyaorszagban) nem tér el szignifikansan,
barmily kiilonb6z6 is targyat és kulséségeit tekintve:
ez éppen a nosztalgia. Ugyanazon pszicholégiai, em-
beri jelenségrdl van sz0. Kadar nosztalgia, Tito nosz-
talgia? Eg és fold? Dehogy: sér és sar. Ugyanazon
langyos dagonya, amelynek aporodott mocskaban ké-
jesen meghemperednének ma is oly sokan. Sokkal,
sokkal tdbben, mint gondolnank...

Voltak bejarddott lelki mddszereink lelkiismeretiink
elaltatasara, a leforrasztott érckoporsok fogadasara,

1 Az Aracs, mint katedralis, fészerkeszt6i vezércikk az Aracs 2008. 4. szamaban.

2 |dézi: Fekete J. Jozsef Teremtett vilagok, 2006.
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amelyek ma is mikadnek, pl. az 6sszesen 61 évre itélt
temerini fiuk esetében. .. Bizony, hdlgyei és uraim, ez
még az él6 nosztalgia szerves része! A technikak ma-
radtak. ,J&”, hogy volt nekink Bezdan, Csurog, mert
az évtizedek alatt kifejlesztett és alkalmazott pszicho-
szerszamok nélkdl ilyenkor példaul szarban len-
nénk!

Miben is leledzik valojaban ez a hétk6znapi, nagyon
is elterjedt lelki kor, a nosztalgia? Nem az irok talal-
manya, 6k csupan abban kulonboznek a tobbi ha-
landotol, hogy maradando blnjeleket hagynak maguk
utan.

Melyik nének nem lehet megbirizgalni a fantazia-
jat egy kis visszarévedéssel azokra a gyorsan muld
évekre, amikor puszta pillantasukkal igazitani tudtak
a vilag menetén, amikor egyetlen kacér mosolyukért
megalazkodni is hajlanddak voltak a mostanara mar
oly morcos, zarkozott, foghegyrdl is kelletlenul vala-
szolé him egyedek!

A férfiak meg a gyerekkorukért vannak legalabb
ennyire oda. Hianyzik anyuci, a biztonsag — amikor
még szabad volt sirni, oltalmat keresni, buntetlenul ki-
mutatni, ha faj. Miként a néi szépség — ha egyszer el-
veszett — ez sem tér mar vissza soha. Meleg dago-
nyaja tehat mindketté a szivfacsard nosztalgianak.

Helyben vagyunk hat: mindenek kdzos nevezbje
az id6 mulasa, emberi mértékben szélva, az 6rege-
dés, a gondolkoddt, szantovetot és konyvelét egya-
rant foglalkoztatd téma. Szar Gigy — mondhatnank pro-
fanul — és valdban az. Pedig hat az olyannyira vagyott
hosszu élet receptje az id6k kezdete dta valtozatlan:
nagyon meg kell oregedni. Sokkal jobban, mint
amennyire az barkinek jolesik.

2. nekifutas: a vallomas felol

Ha az ir6 6nmagat boncolja élve, az szerencsés
esetben masok szamara sem érdektelen. Hallot-
tam, olvastam mar lesajnalé véleményeket az on-
magukrol iré alkotdkrol, pedig a miifaj és a modszer
ebben az esetben sem lehet esztétikai megitélés tar-
gya, célpontja. Sajat lelkemet (talan) ismerem, ma-
sokét bizonyosan kevésbé, a ,fejembe latok” és ha
csehul érzem magam, azt tényleg érzem, nem csak
irom, allitom. Vitathatatlan elény az emberi belsé meg-
ismerésében, igy abrazolasaban is. Persze (ezt is) le-
het jol és rosszul csinalni. Az esztétikai erték pedig
nem okvetlenul ott keletkezik, ahol varnank: nem biz-
tos, hogy a vallomas tevének okvetlenul kilonleges-
nek, egyedinek kell lennie. Elég ha (valamilyen) em-
ber. Ez pedig altalaban 0ssze szokott jonni. Vannak

persze irok, akik jellemabrazolasai el6tt fejet hajtunk,
naluk ez a paratlan, vagy legalabbis parjat ritkito be-
leélési kepesség Onmagaban is atlényegul esztétikai
értékké. Vannak, de kevesen. Nyilvan nem véletlen,
hogy ezek sokszor fiatal emberek, képességuk nem
magyarazhatd sem hosszas Iélektani, szocioldgiai
vagy egyéb elétanulmanyokkal, sem a tetemes élet-
tapasztalattal. Képesség: vagy van, vagy nincs. Ettél
persze meg irdk és jo irodalmi mivek garmadai lé-
teznek, akik és amelyek meg sem kisérlik ezt a mes-
teri mutatvanyt — az esztétikai érteket mas modon, mas
eszkozokkel igyekeznek megteremteni. Es igy van ez
jol. A vallomas koztes és mindenekelGtt, ahogyan mar
emlitettem kézenfekvd mddszer. Es kilondsen al-
kalmas mddszer a nosztalgia mivészi (és persze
ugyanigy pancser) abrazolasara. Mondhatni, egy-
masnak teremtette 6ket a Nagy Irastudd. Mert lehet
a nosztalgiardl irni kortorténeti értekezést — ahogyan
azt megtette Johannes Hofer, svéd orvostanhallgatd
1688-ban, aki disszertacidjat irta a kulfoldon szolga-
|6 katonak halalos honvagyardl és elséként hasznal-
ta ezt a szddsszetételt. Dolgozataban leirta, hogy az
otthonuktdl tavol szakadt katonak, kozombossé val-
tak, oly mély letargiaba estek, hogy sem enni sem inni
nem akartak és akar meg is haltak. Ez még elsd pil-
lantasra egybe is cseng a szoosszetételt alkotd go-
rog szavak eredeti jelentésével: a nosztosz hazaté-
rést jelent, az algosz pedig fajdalmat. Hofer katonai
azért éreztek halalos fajdalmat, mert tavol voltak ott-
honuktol, vagyodasuk tehat elsésorban térbelinek tiin-
het, ahogyan a nosztosz is egyértelmien térbeli ha-
zatérésre utal. A mi korszer(” nosztalgiank pedig ez-
zel szemben egyértelmilen az idébeli tavolsag miatt
szorongatja a torkunkat. (Gyanithatd, hogy méara 17.
szazadi katonak esetében is jelen volt ez a dimenzio,
de a korra jellemzd életforma, a katonak szocialis szar-
mazasa, az alacsony mobilitas tukrében csakugyan
tulsulyban lehetett a térbeli tényez4.) Mindenesetre a
nosztalgiat a 17-18. szazadban végig, a képzelet élet-
veszélyes agyi zavaranak tartottak, csak a 19. sza-
zadban kezdte elvesziteni fizikai jellegét, jelentése ge-
neralizalodott. Azt azonban csak a 20. szazad hozta
el, hogy divatos és kedvenc témaja legyen a pszi-
chiatrianak és hogy egy gyogyithatd orvosi beteg-
ségbdl a psziché gydgyithatatlan allapotava valjon.
Ugy am: gydgyithatatian! (Mas kérdés, hogy efféle gyé-
gyithatatlan pszichés allapotainkbdl kivanunk —e
egyaltalan kigyogyulni...)

A gydgyithatatlansag egyik magyarazata a mar em-
litett térbeli-idébeli paradoxon. Hiaba térlink ugyan-
is végul haza, mar nem leljuk azt a néhai valésagot,

3 Pintér Judit Nora, Laokoén Miivészetfilozéfiai Folybirat 2008/5
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amely utan annyit vagyodtunk. Nem léphetsz be két-
szer ugyanabba a ... kocsmaba: mas lesz a pincér,
mas részegek kornyadoznak az asztaloknal, egészen
mas hulyeségekrdl okoskodnak és ha talalsz is is-
merdst, vén lesz, mint az orszagut, eldl hianyzik min-
den foga. Ez az igazi fajdalom! (Akinek pedig tul al-
pari ez a példabeszéd, gondoljon Odlsszeuszra!)

Lassuk be, ez egy igazi csapda, a nosztalgia ket-
t6s természet(: olthatatlan, édes vagy valami utan, ami
valahol létezik vagy |étezett, de benne van a kegyetlen
tudas is, hogy valojaban lehetetlen visszahozni azt,
amire ez a vagy iranyul. A kinzé hiany val6jaban nem
betdlthetd, ezért ez maga a veszteség, de mégis, eb-
ben a hilye érzésben maradt valami remény, hogy a
jovoben talan megis visszahozhat6é mindaz, ami el-
veszett. Erteni nem értjuk, talan nem is lehet, de érez-
ni azért nagyon is lehet. Ha most még hozzatesszik,
hogy ilyen komplett Gruletet: nosztalgiat érezhetink
olyasmi irant is, amit valéjaban sohasem lattunk, nem
tapasztaltunk, csak ugy gondoljuk réla, hogy ponto-
san ez az, amire okvetlenul vagynunk kell, amit
vissza kell sirnunk, akkor lesz teljes a diagnozis! Az
ilyen emberre mondjuk, hogy elmehaborodott vagy
hogy iro...

Folytathatnank a nosztalgia elmés boncolgatasat,
beszélgethetnénk az Aranykorrdl, amely sohasem volt,
amde mégis elveszett és e feletti sajnalkozasunkkal
eltolthetjuk akar egész életuinket, hiszen az elveszett
mult kodos romjain utdpiat épithetiink — ha a jelen si-
var, a mult dics6, a jovo is lehet fényes, csak életre
kell kelteni a multat. Csak a jelen az, ami végtelendl
sivar és unalmas. (Nem baj, ugy is lehet elmehabo-
rodott az ember, hogy tudja, magardl, hogy az. Ke-
véshé szdrakoztatd, de lehet. Az is vigasztal némiképp,
hogy a koros lelkiallapot nem kizarélagos sajatom:
igen... szerintem itt a teremben is szamos kortars ird
van.)

Amde tényleg hagyjuk az elméletet, mesélek inkabb
konkrét dolgokat sajat korlapomrol! llletve kis id6re
még kanyarodjunk vissza az 1. nekifutasnak nevezett
gondolatmenethez, oda, ahol az dregedésrdl kezdtlink
beszélni!

1. nekifutas, 2. rész: oregség,
megint a flaszterok, meg a kocsma

Es amig poroszkalsz az dregség és az utana ko-
vetkezd elképzelhetetlen felé, ha elkap ez a hangu-
lat, nincs szamodra menekvés, lépten-nyomon utolér
az érzelgbs nyavalya és minden, a vilag dsszes dol-
ga csak azért kerUl eléd, hogy fajjon. A kocsma, aho-
va mar nem térhetsz be. (Ugyanaz a soha, mint a fo-
lyé esetében, amibe nem léphetsz kétszer? A kocs-
ma mar nincs, a folyd még van. De egyik se. Széval

nem tudom, melyik a rosszabb...) Egy darab jarda,
flaszter, régi téglakbol, ami még megmaradt egy olyan
utcan, ahol gyerekkorodban gyakran jartal, még min-
dig az arcodon érzed az aprilisi napsutést és kerul-
geted a téglakon vonatozé piros-fekete bodobéacso-
kat. A téglakon betljelek: HA, nagyapad még emlé-
kezett is a téglaégetOre, aki ezeket készitette, talan
Halasz Antal lehetett, és persze arra, amikor a jardat
leraktak, hiszen jelent6s esemény volt ez és buszke
lehetett ra a kdzség, meg az akkori eldljardk, hogy any-
nyi sarmentes utcaval dicsekedhettek. Birja is ren-
desen, semmi baja ennek a megmaradt évszazados
flaszternak, lam a masik oldalon, ahol vagy harminc
éve felszedték és betonjardat dntéttek a helyébe, mar
csak bukdacsolva, katyukat kertlgetve lehet jarni —
széttoredezik, porra mallik a nagy fene korszeriség.
Hat jol el révedeztunk néhany kopott téglan...

Ne, a folydhoz semmiképpen! A Tiszanak még csak
a kozelébe se! De a |Iéptek visznek a fasorhoz (hogy
megnéttek ezek a feketefenyék, emlékeszem, osz-
talyrol-osztalyra jartam a suliban, ugy szedtem 0ssze
az 6nkénteseket az ultetésiikhdz) ez még jo. A fasor
azonban egyenesen a gathoz vezet és az mogott. ..
ha oda felkaptatsz, szembesulndd kell a fajé nosz-
talgiaval magaval, a valaha volt legkiméletlenebb ér-
zelmi zsaroldval. Az elarvult part persze nem mesél
semmit, de a fejed tele van egy valaha volt nytzsgé
vilag zsibongasaval, itt az egykori napsutés mar
nem simogatd, tavaszi, hanem perzseld, érezni lehet
a napszitta bér szagat, meg Tisza-szagu is volt a bé-
rod, meg a lanyoké, akik tizpercenként belevetették
magukat a vizbe és ugy fekudtek vissza napozni. Es
nem csak a lanyok, mindenki itt volt. Nylizsgétt a fo-
veny, elképzelhetetlen volt, hogy példaul vasarnap del-
utan valaki ne jott volna le a Tiszara. Ez pedig mar a
nosztalgiazas mindsitett szintje, komolyodo kérde-
sekkel és tétekkel: hol talalkoznak manapsag az em-
berek, mi helyettesiti ezt a kozosségformalo erét, amit
a folyd néhany évtizeddel ezel6tt még oly magatol ér-
tetédben képviselt? Ez mar atmenet a hétkdznapi és
a ,kozmikus” nosztalgia kozott, az egyéni és a ko-
zosségi fennmaradast érintd vilagfajdalom kozott. Az
ir6 persze elemében van mindkét szinten, igazi terepe
azonban a masodik, a ,kozmikus” szint, amit legszi-
vesebben ki is sajatitana, privatizalna, jo erds palankkal
korbe is keritene maganak.

Itt nem egyszeriien nosztalgiarol: nosztalgia rend-
szerr6l beszélhetlnk. ,Kikoltozott iroként”, férfidi pu-
bertastol sujtott otvenesként, polgarhaborut, rend-
szerfelfordulast megélt kortarsként magam is csak
amulok — megannyi visszasirhaté mikrokozmosz,
amelynek szilardul nekifeszul (a mi is?) a jelen undora
és hatigen... az a bizonyos jov6, amelyhez leginkabb
még jelz6t sem igen szeretnék biggyeszteni.
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Akar gunyolddhatnék is efféle hajlamaimon, de hat
iroi hitvallas is van a vilagon. Abban pedig benne van
— okkal vagy ok nélkul, joggal vagy jog nélkul — a kro-
nikasi attitlid, a hivatasos nosztalgiazé. Az ir6 le-
kuzdhetetlen késztetést érez, hogy 6sszeszedeges-
se a letin6 korok szines Uvegcserepeit és azokbdl dsz-
szerakosgasson valamit, mert valésaggal retteg,
hogy a megélt vagy altala egyszeriien csak ismert va-
l6sagnak barmely kis szelete orokre elveszhet az id6
homalyaban. Es ez egyaltalan nincs dsszefliggésben
a megorokitendé/megorokithetd valosagszelet mi-
néségével. Azért az a kérdés jogosnak tlinik, hogy mi
a bubanatért dédelgeti az a habdkos irdé a multat, ha
ajelentdl altalaban hanyingere van, kdvetkezésképen
valészinlleg a multtdl is az volt, amikor az még jelen
volt? Nosztalgia rég letlint hanyingerek utan, ugye-
bar...

Akkor itt most j6jjon a beigért példa az emlitett kor-
laprol:

Volt egy érdekes marxizmus tanarom Adan, talan
1976-ban, az akkor épp hajmereszté modon megre-
formalt kozépiskola elsd két osztalyaban, (szerettem
azt a targyat, mert az adott iskolarendszeren belll nél-
kule egyaltalan nem tanulhattunk volna klasszikus fi-
lozéfiat, valaki a reformerek kozul viszont igyesen be-
lepaléntélta a kilencedik évfolyam tananyagaba) aki
végtelendl preciz, igazan elkotelezett marxista és leg-
alabb ennyire elkételezett tanar volt. Az Oreg Koncz
— mert igy hivtuk a kevéske 0sz hajat és téglavoros
munkakopenyt, valamint hosszu mutatopalcat viseld
tanar urat (pardon: tanar néptéarsat), olyannyira meg-
testesitette az életével is példat statuald és neveld pe-
dagogus eszményi tipusat, hogy az iskolaba vezetd
hosszu uton végig az ott lakdk mind az 6 kopogé 1ép-
teihez igazitottak reggelente az drajukat. Széval
Koncz papa — mert igy is neveztik — egyszer azt
mondta a nemzeti romantikus irodalomrol, hogy ez az
igen népszerd iranyzat bizony amitasra épul. Mert nem
olyan volt az a mult, ahogyan az ir6k oly aradozva, oly
szinesen lefesték. ,Nem volt az olyan fényes, nem volt
az olyan dicsé!” — nyilatkoztatta ki Koncz tanarnépars
széles, teatralis gesztusok kiséretében és azt hiszem,
én meg éppen most tettem eleget egy fontos kroéni-
kasi feladatomnak, hiszen lejegyeztem Koncz tanar-
néptars sok-sok generaciot okitd sokezer kinyilat-
koztatasabol legalabb egyet, szé szerint. Es nem hi-
szem, hogy megtette mas, szoval ebbdl is latszik, hogy
mennyire komoly dolog ez az irdésag. Es lam megint
a kozepébe kerlltem egy nosztalgiazasnak, mert
Koncz tanarnéptars alakjanak felidézése minden
szempontbdl megfelel a nosztalgia-rendszerem min-
den kritériumanak. Itt van mindjart az ifjukor utani nya-
valygas teljes pompajaban, (hej, milyen jokat séroz-
tink az iskola el6tti bolt mogoétt nagyszinetben!) és
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Koncz tanarnéptars figuraja, aki ugy volt elkdtelezett
marxista, ahogyan az az avangard fest6, aki ugy fest
absztrakt képeket, hogy a kisujjaban van a klasszikus
festészet és Ugy rajzol, hogy Leonardo sem kiilonbdil.
Szoval az Oreg Koncz ismerte a filozofiat, lelkesen
és élvezetesen tanitotta a gorog klasszikusokat, igy
az 6 szajabol szamomra igazan hitelesnek hangzott
Hegelnek az & fejérdl a talpara allitdsa. Ez a kinyi-
latkoztatasa viszont elgondolkodtatott. Koromnal fog-
va épp csak tul voltam a Jokay dsszesen, és elkote-
lezett hive voltam én rendesen a marxizmusnak és
szeretett hazanknak, az el nem kotelezett, Titoi Ju-
goszlavianak, de legalabb ilyen hévvel lobogott ben-
nem a magyar nemzeti buszkeség és a magyar tor-
ténelmi mult iranti lelkesedés. A két dolog ott és ak-
kor egyaltalan nem volt kibékithetetlen egy kamasz
lelkében és fejében, barmily furcsanak is tlinhet ez ma
mar, vagy tlnt akkor is a kivulalloknak. Akkor sem a
kinyilatkoztatas lehetséges politikai vetlletei késztettek
gondolkodasra, sokkal inkabb a mialkotasokhoz
valo viszonyulasomra hatottak. Nyilvan ezért is jegy-
eztem meg sz6 szerint a mai napig. Eszembe jut néha,
ha a hanyingert kelt6 jelen multta valt mar rég, és ne-
tan kisértést érzek, hogy dics6 fényekbe 6ltdztessem.
Olyan ez a nosztalgia, mint a hagyma, minden le-
huzott héj utan Ujabb réteg van (és még meg is kony-
nyeztet, hogy kelléen ripacs legyek! — ezért most bo-
csanat, de ellenallhatatlan volt ez az olcsd poén).
Ha ma kimondom a tanar néptars megszdlitast,
mindenki felrdhdg, pedig nekiink természetes volt. A
tanar urat csak filmekben hallottuk és ott tudtuk el-
képzelni. Erdekes, hogy éppen a szerb nyelvben meg-
uszhato volt ez a szigoru valtas a megszdlitasban, a
szerb diakok megszolithatték tanaraikat egyszeriien
ugy, hogy profesore, és nem kellett okvetlenil hoz-
zatenni egyebet. Magyarul is megfelelt a tanarné, de
az ur helyett mindenképpen kellett valami és ez volt
a néptars. Megszoktuk, jobban mondva ebbe szi-
lettlink bele, igy szocializalodtunk. Hogy milyen me-
lyen ivddnak bele a tarsadalom szovetébe ezek a lat-
szolag jelentéktelen formasagok, jol illusztralja az alab-
bi példa. Ujsagiroként interjut készitettem egy ontu-
datos, kivalé vasmunkassal, valamikor a nyolcvanas
évek vegeén. Tényleg rendes ember volt, nem ment el
partfunkcionariusnak, pedig tébbszor hivtak, meg-
maradt melésnak, de mindig keményen megmondta
a véleményét. Afféle ,munkasokol vasokol, oda ut,
ahova kolll” — figura, de mondom, a jobbik fajtabol. Em-
lékszem, arrdl beszélt, hogy lassan Ujra utcara kell vo-
nulni a ,harom nyolcasért’. (Tudjak, amir6l Magyar-
orszagon Nagy Ferd énekelt: ,Nyolc 6ra munka...) Ak-
kor mar Uj szelek kezdtek fujdogalni és az ujsagok-
ban kezdett megjelenni az elvtars helyett az ur. Ez sok-
aknak visszasnak tlint, az én emberem példaul egye-
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nesen kikérte maganak: ,En nem vagyok Ur, ne irjak
énrolam, hogy Ur, én vilag életemben rendes ember
voltam!” Es ami igazan érdekes, akkor én is hason-
|6képpen gondoltam. Ez nem csupan a szocializmus
szGhasznalatanak rogzulése vagy valamiféle mes-
terséges ideoldgiai krealmany volt. A bacskai ember
eleve nem szereti az ,urizalast”. Mindig is gunyos meg-
vetéssel kezelte a ,magyarok” (marmint a magyaror-
szagi magyarok) finomkodasat, affektald beszédét,
nyafogasat és felesleges udvariaskodasat. Megint egy
példa: otthon voltam Adan szireten és munka kdzben,
vagy tucatnyi ember jelenlétében hangosan eltusz-
szentettem magam. ,Tettemet” néma csend kovette,
mindenki tette tovabb a dolgat. Semmi ,Egészségé-
re!” — ami elképzelhetetlen lett volna a hatar masik ol-
dalan egy valosagos korus nélkul. El sem tudom mon-
dani, mennyire jol esett ez a csend, mennyire ottho-
nos lett téle a domboldal, a napsutéses szeptembe-
ri délutan. A bacskai ember nem beszél, ha szavai-
val amdgy sem mondana semmit. Es milyen jol teszi!
Es lam, mily kicsiny dolgok valthatnak ki az emberbdl
nosztalgiat!

Még egyszer Koncz tanar néptarsrol és ezuttal az
6 nosztalgiajarol: az id6k felgyorsulasaval és azok for-

golddasai kozepette valamikor talajt vesztett szegény.
Hitébdl nem tért ki, az Istene hagyta el. Azt mesélik,
amikor a sokszorosan meghasonlott hatalomnak
mar egy arva lélek sem hitt és Milosevic, a szerb nem-
zetiszocialista megvalto, utolsd kétseégbeesett pro-
balkozasaként meghirdette az Uj nemzeti innepet a
kulonb6zé okokbdl anakronisztikussa valt régiek
helyett, akkor a felhivasnak eleget téve, Koncz tanéar
néptars egy szal piros szegflvel felvonult. Egy szal
piros szegflvel, 6ltdnyben, nyakkendében — egy szal
magaban. Vizualjunk: az orszagosan tOmegde-
monstracioként meghirdetett rendezvényen, egy hu-
szezres magyar kozség féteren kifogastalan innep-
I6ben, fehér hajjal, egy szal piros szegfiivel, egy szal
Koncz tanar néptars... Tokéletes filmjelenet, Berto-
lucci, Jancso is megirigyelhetné. Vajon mi jarhatott
a fejében? i

Mivel a bevezet6kbdl — és nyilvan az Onok tirel-
mébdl is — kifogytam, befejezem. Persze nem végleg,
mert eljon majd az id6, amikor igazi, érzelgds nosz-
talgiaval beszéllnk és irunk majd az ilyen magyar-
kanizsai tanacskozasokrol, hosszan és unalmasan,
az utanunk kovetkez6 nemzedékek legnagyobb ré-
muletére és megdobbenésére.
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Politikailag gyanus

,A muzsika folébreszti az id6t, benniinket az id6
inyenc élvezésére serkent,altalaban: ébreszt, serkent.
Ennyibdl erkolcsos. A miivészet annyiban erkolcsos,
amennyiben serkent. De mit szdljunk, amikor az el-
lenkezéjét teszi? Ha elkabit, elaltat, a tevékenység és
a haladas ellen dolgozik? A muzsika erre is képes, az
Opium hatasa is benne rejlik a lenyegében...Van va-
lami gyanus a muzsikaban, uraim. En mar megma-
radok amellett, hogy a zene:kétértelmi jelenség. Nem
tulzok, ha azt mondom, politikailag gyanusnak tekin-
tem!” (Thomas Mann: A varazshegy)

Amit Settembrini ur, a humanista, a konzervativ
értékek halhatlan védelmez6je a zene természet-
rajzarol Hans Castorpnak kifejt: tobb évtizedes vesz-
sz@paripaim egyike. Legalabbis azéta, hogy vi-
szonylag koran, 18 éves korom tajan mestereim igye-
keztek raddbbenteni: az a zene, amelynek igézetében
felserdlltem, a hatvanas évek elejének-kdzepének
beat-muzsikaja, ama bizonyos, legendasnak hazudott,
angolul mar régéta ,golden sixties™-nek, arany hat-
vanas éveknek titulalt korszak — a vasfuggonyon in-
nen bizony a legnagyobb makonyok, kabitasok,
monstre figyelem-elterelések tan leghatékonyabb
eszkoze volt. A legbiztosabb fegyver az ifjuséag ellen.
1956 alig évtizedes, a magyarsag kollektiv tudata-
lattijaba vérrel-vassal szublimaltatott emléke helyett
(a kezdeti nagy tiltasok utan ellenségeink kérmon-
fontabbja észbe kapvan) foglalkozzon csak szazszor,
ezerszer inkabb John Lennonnal, Mick Jaggerrel, a
Deep Purple-lel vagy akar az lliéssel, a Metroval
és/vagy az Omegaval, mint azzal, ki is volt az a Ma-
léter Pal, Szabd bacsi vagy Nagy Imre. Igaz, a hat-
vanas évek kdzepéig-végeig a Rakosi-korszakban mar
kivaléan bevalt futball is megtette, csokkend arany-
ban bar, de még tovabb, ugy-ahogy a hetvenes évek-
ben is —azonban korosztaly-szempontok szerint egye-
temlegesebb |évén, emez szamitott ,céloriental-
tabbnak”, kimondottan ifjisaginak. Azt meg a vak is
lathatta, mi volt nagyobb hatéssal a kabitasban cél-
keresztbe vett fiatalsagra: Albert cselei az 1966-0s ma-
gyar-brazilon vagy a Beatles Michelle-je ugyanezen
anyaron...
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Politikailag gyanus zene tehat az artatlan és ér-
dekléd6 Hans Castorpok lelkéért folyo vetélkedésben.
Noha a valésagra radobbenteni akart fiatal lélek egy-
szerre fogékony és dsztdndsen, életkora altal meg-
hatarozottan lazongo-szembenalld egyszerre - az iga-
zi felismerések iranyaba csak érettebb fével juthat el
az ember. Ehhez hosszabb uton kell végigtekinte-
nank.

J& szaz évet vissza az id6ben. Szazadfordulo, sze-
cesszio, boldog békeiddk, a régi Magyarorszag fény-
kora. Minden visszavagyott vilagok legjobbika. Az or-
feumok, az operettek, a kuplék vilaga, ahol a Mo-
narchia faradtveéri urai és rendszeretd, am a hambdl
kirugni mindig kész polgarai mulatjak az idét telt ido-
mu, dus kebld, flzikbdl szinte kidagadd holgyekkel,
mikdzben végeérhetetlenul harsog a kuplédal:"ahol az
ember, felméaszik a fara, a turulmadarra, ott van Bu-
dapest...”

A muzsika ugy tlinik at az érzékekbe, hogy a fll-
bemaszé dallam mintegy ,atsegiti” a szoveget a tu-
datba. A szdveg ily modon ,megragad” a memariaban
— és bekaddolva, betaplalva rogzll a benne rejl6 ,Uze-
net.” Jelen esetben a dalocska azt sugallja — szinte
észrevétlenul-tudattalanul —, hogy tehat ott van Bu-
dapest (az a Budapest, amely minden magyarok f&-
varosa, amit, miként Marai irta, a magyar buszkén sze-
retett), ,ahol az ember felméaszik a fara”. Fara masz-
ni pedig, mint tudjuk, altalaban a majmok szoktak. A
turulmadar szdvegbe keverése pedig mintha profé-
tikus el6érzettel az ezredfordulé majdani idegenszi-
vii hisztériajanak cinikus-folényes kicsengését vizio-
nalna, legalabbis kett6s zlllesztési funkcioval..egyfeldl
egyértelmien mocskolja a magyarsag szent madarat,
a valaha kurulnak is nevezett, mitikussa lett altaji ke-
recsensolymot — eszerint a szazadfordulon mar sok-
felé lathato turulmadar-abrazolédsokra ezek a maj-
mok, marmint a magyarok, masznak. Merthogy ezek
ilyenek, ez a magasztos aktus jelképezi a févarost.
Masfeldl, ami a felmaszas konkrét okait illeti: sokaig
kOztudott volt, hogy az Arany Janos-i nagy ballada-
bol, a Hidavatas-bol megismert nagy févarosi on-
gyilkossag-hulldm idején jonéhany szerencsétlen
nemcsak az Uj Margit-hidrdl, hanem a Ferenc Jozsef-
hidnak nevezett jelenlegi Szabadsag-hid turulma-
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darara felmaszva, a szoborrdl is vetette ald magat a
Dunaba. Hogy a kuplébéli utalas mennyire izléste-
len, bardolatlan, kegyeletsértd és szintigy nemzet-
gyalazo: kar is bévebben fejtegetni...

Amint elérkezink a kommunista hatalomgyakor-
las évtizedeihez, az addigra mar legalabb fél évsza-
zada létezd zlllesztéstorténet minden korabbinal
vehemensebb Uj szakaszaba jut .A Rakosi-rémuralom
éveiben minden korabbinal fényesebb korszakat éli
az operett. A nyomorult szoba-konyhakban vagy
tarsbérletekben tengddd nyomorultak fulébe éjjel-nap-
pal sapitozza Honthy Hanna, hogy illizi6 a szerelem,
elgyotort arcu anyak a csintalan gyermeknek kijaré bol-
dog, megbocsaté mosollyal hallgatjak a radidban ,a
kis Latyi”, azaz Latabar Kalman bolondozasait, a Csar-
daskiralyné kozvetlenul a mindenhaté Part és a Leg-
fébb Vigasz Aranycsapat mogott trénol a népi de-
mokratikus fenségek diszpaholyaban. Boni gréf osz-
talykorlatokat ledontve szurkol a franzstadti proletar-
tomegekkel Puskas Ocsiéknek, az Andrassy Ut 60 és
Recsk iszonyu vérfoltjait pedig Agnes asszonyokat
megszegyenitd kitartassal igyekszik kimosni Honthy
Hanna és a kis Latyi, szimultan. Amikor pedig a hu-
szadik szazad legnagyobb magyar eseménye zajlik...,
hallgassuk csak a szemtanukat, akkori palyatarsain-
kat.

Az utcakon boldog reménykedés, roncsok, zasz-
I6k és a tereken rogtonzatt sirok. Onkéntes véradok
tolonganak, hozzak sorban, egymas utan a sebesul-
teket. Alélt, sapadt szép fiatal arcok. Kdnnyezd asz-
szonyok, megrendult arcu férfiak. Futva jonnek a men-
ték, a hordagyon Ujabb fiatal férfi, esékabat radobva,a
vizhatlan anyagon is gyorsan szétterjedve atit a vér.
Tudolovés. Egyenesen a miitébe rohannak vele.1956.
oktdber 24-ét irnak. A kdrhaz folyosdjan szol a radio.
,Lolo, Dodo,Zsozso, Frufru, Cloco, Colo — A haza-
szeretetnééél szerelmik tobbet ééér...!"

Agyudorej, géppisztolykelepelés, tiiz, flst, romok
mindenfelé. Faradtan dsszeoml6 koruti sarokhazak.
A lanctalpak csikorognak, az aknak suvitenek. Az élet-
nek vége. Kozben sz6l a radid. ,Hopsza Sari, hopsza-
ho,minden nap egy fordulo...!”

Egy nagyszer(i valamikori premontrei szerzetes,
bizonyos Zimandi Pius ezt irja napldjaba november
5-én: ,mig mindezt a sok borzalmat leirtam, a buda-
pesti Kossuth radio tobbek kozott ezeket a slagere-
ket énekeltette hanglemezrél(odakint ismét agylzas!):
»En megprobaltam haragudni rad, de egy percnél nem
birtam tovabb« és »Budapesti éjben kigyulnak a fé-
nyek, ez a csoda varos nézd csak milyen bajos, nézd
csak milyen szép« (kulonosen igy 6sszeléve).” No-
vember 7. ,FOIottink, korllottink ropkodnek a Iove-
dékek,razddnak az ablakok. Ujabb operett dal: »a ma-

moros hajnal elébe« — énekli a radidban valaki nagy
buzgdn.”

Zimandi Pius mellett Hubay Miklds volt az, aki meg-
idézte ezeket az életképeket, az Irodalmi Ujsag ne-
vezetes, 1956. november 2-i szamaban. Ugyané,
ugyanitt emlékeztetett lllyés Gyula nagy Bartok-ver-
sére:"Anyank a halott — a bucsuzét ne Zerkovitz zeng-
jel”

Az zengte.

Elboronghatnank most azon, ugyan kik lehettek
azok az elvetemdilt, velejukig romlott, az ember név-
re nemigen mélté élélények, akik egy nép paratlan hé-
siességu élet-halal harcanak kellés kdzepén feneketlen
magyargyuloletukben ezt a szOrnyl blntényt elko-
vették — de folosleges. Részint tudjuk, részint torek-
vésuk — hogy ily mddon is uralkodjanak folottunk — to-
vabb nyomon kovetendd. Maig.

A forradalom leverése utan kis idére ugy tlnt, a
zene politikailag gyanus mivolta legalabbis kétéllivé
valtozik, makony-jellege ,megfordul’, s tan elérkezik
az id6é, amikor, ahogyan Szabo Lérinc irta, ,a zene
kardot rant”. Id6sebbek még jol emlékezhetnek, mek-
kora slager volt, minden Sziv kuldi legfébb sztarja-
nak szamitott 1957-58-ban a There will be, will be
magyar valtozata, az Ahogy lesz, ugy lesz. (Ha jol
emlékszem, Kovacs llona énekelte.). ,Kedves gyer-
mekem, a jovét nem sejthetem, a sors ezer rejtelem,
ahogy lesz, ugy lesz.”

Igen, a sors ezer rejtelem, mukkanni sem szabad,
a temetOkben november elején lovas rend6rok cir-
kalnak, a ,disszidaltak” szot is csak halkan ajanlatos
kimondani, de még Sztalin nevét is, az egyensuly ked-
véeért, miként anyam a nagybajuszi embereket mi-
ndsitette — ,ugy néz ki, mint Sztalin” sugta, kisé paj-
kosan, de annal dvatosabban. Igen, a sors ezer rej-
telem, bizonyos embereket nem ajanlatos megismerni,
bizonyos neveket szigoruan tilos kimondani, bizonyos
cimeres Ujsagokat jo mélyre, a cip6k moge rejteni, a
sors ezer rejtelem, feleségeket a rokonsag arra
igyekszik rabeszélni, stirgésen valjon el bortdnben 1évé
férjétél, mikozben az asszonyok nyomorult pénzért
kocsmak badogpultjai mogott mosogatnak és nem rez-
zenhet meg az arcuk, ha valamelyik gyerek mar meg-
int arrdl érdeklédik, hat mikor jon mar végre haza apa,
ennyi idd utan. lgen, a sors ezer rejtelem. Ahogy lesz,
ugy lesz.

Ezt a defetista, fatalista belenyugvast, ezt a dest-
ruktiv passzivitas-kifejez6dést, az eltiport szabad-
sagharcot kdvet6 egyetemleges magyar kdzhangu-
latnak ezt a szomoru-beletoré6dé6 megnyilatkozasat
nem lehetett tlrni. A dal paratlanul népszer( volt, be
is tiltottak hamarosan, valamikor a nyolcvanas évek-
ben tdmadt csak fel Ujra, Koncz Zsuzsa eléadasaban.
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Néhany esztendé mulva, a hatvanas évek elsé fe-
lében a zordon tiltasok mintha maradnanak. A ro-
hamosan hoditd beat-zene, élén a Beatlesszel és a
Rolling Stonesszal gyakorlatilag elérhetetlen, csak a
Szabad Eurdpa Radio hires Teenager Partyjaban meg
a Délutani randevuban élvezhetd, midén ez utbbi ese-
tében felhangzik a remegve vart szignal dallama:
Happy days are here again, jra itt vannak a boldog
napok...Es a legboldogabb napok tényleg azok vol-
tak, amikor becsempészett lemezekrdl nyomorusagos
magnokra atjatszhattuk a Kinks, a Spencer Davis Gro-
up, az Animals, a Manfred Mann meg a tobbiek no-
tait — kivételezett nagymendknek szamitottak a déli or-
szagrészekben lakdk, mert 6k Jugobdl nemcsak le-
mezeket kaphattak-hozhattak, de raadaskent példa-
ul a szabadkai radié Futotliz cim(, Szkopal Béla szer-
kesztette ,pdt-Szabad Europajat” is hallgathattak, a
fogalomma lett Cseke LaszI kivansagmiisorai mel-
lett. Am rovidesen tudds elemzék a fiatalsag laza-
dasarol” kezdtek értekezni, aminek az égvilagos
semmi k6ze semmiféle tarsadalmi rendszerhez (pla-
ne nem a ,szocializmushoz”),és ugymond, kizarolag
a beat-zene keretei kozott megy vegbe, akar még nyu-
gati mintara is. Ezt persze igy nem mondtak ki, de fura
maddon igen gyorsan egyre tobb dolog megengedett,
s6t fellr6l kezdeményezett lett, az 1965-ben mar meg-
jelent Ifjusagi Magazint6l az 1966-ban kezdéd6 67-
es, 68-as tancdalfesztivalokig, az lllés, majd a tdbbi-
ek furcsan tiltott-engedett listokds-palyafeltoréséig és
tovabb.Es ha kezdetben kissé décogve is — ,a fehér
ing s a nyakkendé még kotelezd volt”, ahogyan ké-
s6bb, mér a hetvenes években Szbrényi Levente éne-
kelte a Fonografban — a hazai beatipar is nekilddult,
koncertekkel, (hazai) lemezgyartassal, miegyébbel.
Még nincs tiz esztendeje a forradalom kitorésének,
amikor orszagos szenzacioként megrendezik a legelsd
tancdalfesztivalt 1966 nyaran. Ugyanazok — vagy uto-
daik - , akik egy évtizede Lolo, Dodo és a tobbiek ha-
zaszeretetnél tobbet ér6 szerelmét propagaltak bészen
az éterben. Mert bizony ekkorra mar raeszmeéltek ( mi-
ként ezen iras elején emlitettem: a kdrmdnfontabbja
észbe kapott) — hogy ez a sajatosan tiltott-engedett,
nyugatrdl jové beat-hullam mennyire kapora jott. Jo-
tékonyan at kell vegye Hopsza Sariék feladatkoreét, f6-
leg ajovo szempontjabol kulcsfontossagu ifjusag vo-
natkozasaban. At is vette, viharos gyorsasag-
gal,elképesztd dpium-hatasfokkal. Szegeny jO Déry
Tibor 1967 nyaran, midén az itélet nincs-et irja a ta-
mashegyi kertben, elképedve, re2|gnaltan €s rossz-
kedvlen idézheti meg ,korunk Uj jelszavat’, vagyis
hogy Nem vérok holnapig. Es Zalatnay Sarolta meg
a tobbiek paratlan makony-biznisze jott, latott és gy6-
z0ott. Ami jo évtizede, a vérbekopult szabadséagharc
utén a radiéval nem igazan sikertlt, most a tévének
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a hatvanas évek els6 felében tapasztalt, Tenkes ka-
pitanyos, Simon Templaros, mikorcsolyas diadalut-
jat fel- és kihasznalva, ,bejott™: a figyelem-elterelés,.az
elkdzonyosités, a depolitizalas, a kadari-aczéli ,kul-
turpolitika” nagyszer(i vonatkoz6 alkalmazasaval.
(Biztos vagyok benne, hogy az igen miivelt, olvasott
kulturalis fokapitany, Aczél-Appel Gyorgy elvtars jol
ismerte Thomas Mann nagy miivét és okosan hasz-
nositotta, amit olvasott, vérbeli értelmiségi maddjara.)
igy aztan cséppet sem lehet csodalkozni azon, hogy
a hetvenes évek vége felé mar azok a csillogd, fekete
lemezek is megérkeztek, amiken Little Richard és a
tobbi nagy nyugati sztar énekelt, kezdetben, rovid ide-
ig indiai kiadasban télalva a kulfoldi nagy el6ado-
kat,majd nemsokara mindenestl, ahogyan kell. Hi-
szen a vetés immaron teljesen beérett, gondolhattak
a turulmadarra masz6 budapesti magyarok, Lolo,
Dodo, Zozso meg a Gyongyhaju lany szellemi nem-
zbatyai. A kitartd veteranok a radiobol.

Huszondt évvel a magyar forradalom és szabad-
sagharc utan, 1981-ben egy magyar ir6 hallgatja kora
reggel a radiét. Ugyanazt a radioét. ,Beindul hajnalonta
a nagy kafkai zenegép, s a megadott féladat szerint
valogat: csakis gyongyo6zo, ficankolo, forgeteges, élet-
igenlé, badogzongorara s migitarra atirt zeneszamok
johetnek szamitasba. Komoly, tin6dd szinte soha.
Mintha szertelen, félnotas népet kellene elszérakoz-
tatni. Népdalok, amelyek még akkor is folszabadita-
nak, ha buval rakottak, elvétve ha félhangzanak.. Egy
jellegtelen orszag jelentkezik a maga jellegtelen ri-
csajossagaval.” irta mindezt Csodri Sandor A félig be-
vallott élet cim(, 1982-ben megjelent esszékotetének
Korhazi hajnal cimi irasaban.

Ahogyan a Kadar-rendszer kiteljesitette a zullesztés
tomegkommunikacios gyakorlatat: akar bravurosnak
is nevezhetd. Természetesen mar régdta minden nem-
csak a zenére korlatozadik, a televiziotol a reklamo-
kig és tovabb huzodé frontvonalban azonban a ha-
gyomanyos fegyverzetnek valtig ériasi szerepe van.
Felfokozva, hatvanyozottan akar. Ugyancsak vagy ne-
gyedszazaddal a magyarsag élethalalharca utan egy
tipikusan undorité példa e kabitdszeres népirtas
sok-sok darabja kozlil: az évtizedeken at futtatott, szo-
vegirdi és zenei képességek tekintetében egyarant
meglehetésen szerénynek mondhaté Brédy Janos
egyik opusza. ,Foldvar felé féluton”. Amiben ugy szol
a dalszéveg — mintegy mellékesen, csak ugy odalokve
—hogy ,vartak mar a foldvari kulturhdz écska szin-
padan.” Helyezzlk batran a hangsulyt a kulturhazra
és annak ily médon mar hangsulyosan, kiemelten 6cs-
ka szinpadara —hogy a célbavett intézmény, a falu-
si-kisvarosi mivel6dési haz mi mindent is kellett és
kellene jelentsen a vidéki Magyarorszagon: aligha kell
bévebben ecsetelni.Amit ez a pesti mddra bunko, asz-
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falt-parveniséggel odavetett mondat a maga lenézé,
ten érhet6 zlllesztéstechnika, nem is nagyon leple-
zett magyarutalat, a mucsaiak megvetése. Oket jel-
képezveén a foldvari kulturhdz — minden bizonnyal tény-
leg 6cska, agyonhasznalt-elkoptatott, korszerdtlen,
pénztelenségben elhanyagoltnak tiiné szinpada.
Ahol mellékesen az enyhe narcizmussal folemlege-
tett fellépés soran bizony szépecske summat sza-
kithatott le honorariumként a neves févarosi eléado.
Es ez az a pont, ami az egész példazat végkicsen-
géseét kuldndsen gusztustalanna — és egyben bics-
kanyitogatéva teszi... ]

A ,nosztalgia” sz6 a Magyar Ertelmez6 Kéziszo-
tar szerint sdvargd vagyakozast, egyféle visszaréve-
dést jelent. Még valamikor a hetvenes években dob-
tak be el6szor a magyarorszagi koztudatba a ,nosz-
talgiahullam” kifejezést. Akkor, midén a korabban
elemzett manipulacids technikék eldszor faradni lat-
szottak. A tovatind, mulé idé embert szomoritd, fel-
kavard tudomasvételét — politikailag tdbb mint gyanus
maodon — a hatvanas évekkel kapcsoltak 6ssze. Amit
egybdl afféle aranykornak kialtottak ki, ahol boldog if-
jusagunkban rokiztunk ma mar klasszikusnak ne-
vezhet6 szamokra, hangulatos, emlékezetes, visz-
szavagyni,emlékezni oly édes id6kben. Az akkori ti-
zenéveseket ,nagy generacionak” nevezték el, errdl
a kapitalis hazugsagrol nem tul jé film is késziilt — egy-
szdval mikodott Lolo, Zsozso és Dodo boszor-
kanykonyhaja, ezuttal ilyen fézettel.

Hogy Magyarorszagon a hatvanas évek igazi va-
l6s&gat az jellemezte, hogy 1961-ben még 56-os for-
radalmarokat akasztottak (példaul Nickelsburg Lasz-
I6t), hogy pincelakasok, tarsbérletek, szoba-konyhak
tiz- meg tizezreinek mélyén becsuletes dolgozé ma-
gyar csaladok tengddtek, hogy a hiitszekrény, a te-
levizio, a magnetofon,a lemezjatszo, a telefon — au-
torol nem is beszélve — f6leg az évtized elsé felében
az atlagembernek az almok, vagy legalabbis a nagyon-
nagyon nehezen elérhetd javak birodalméaba tartozott,
hogy a téeszekbe még a Rakosi-idéknél is szornylibb
maddszerekkel berugdalt magyar parasztsag ekkor ve-
sziti el ezeréves meghatarozo szerepét a magyar élet-
ben, hogy a szovjet hddoltsagi allapot egyetlen, még-
oly apré vonatkozasa ellen még pisszenni sem le-
het,hogy a kulfoldi, plane a nyugati utazads még re-
ménységnek is reménytelen volt, hogy még 1966-67-
ben is ( kivalo baratom, Benedikty Horvath Tamas ma-
gyar regényird bizonyithatja) allamellenes dsszees-
kuvés cimeén igazi avos modszerekkel kinoztak és
csuktak évekre bortonbe huszonéves egyetemista fi-
atalokat: nos, mindez , oly sok mas tényezével egye-
temben, egyaltalan nem zavarta a ,nosztalgiahullam”
propagatorait.

Mivel a nyolcvanas évek legvegen tortént egy rend-
szervaltasnak hazudott komoly valtozas is: barmily hi-
hetetlen, nekik még ez is kapora jott. Ezutan mar nem-
csak megismetelték, de intézményesitették is a nosz-
talgiazast mint olyat, pompésan felhasznalva a ka-
pitalizmusban, a vallalkozasok mindenhatésagaban
rejlé nagy lehetéségeket. Es rovidesen , a kilencve-
nes években elkezdett szolni Uzletekben, éttermek-
ben, hivatalokban, lakasokban - a Slager Radié. A
tovatiint évtizedek legnagyobb slagereit éjjel-nappal,
non stop sugarzé ado. Két iszonyatos véglény mi-
ndsithetetlen szdvegelésével dusitva, altaluk a tobb
évtizede folyamatos rothasztast mar kicsit sem lep-
lezve. A zene, a zene pedig , valdéban az idd inyenc
élvezetére csabitva, szinte a zsigerekre hatva idézi,
csak idézi fol egyre az ifjusag édes madarat, az elsé
szerelmeket, az embernek oly kedves valamikori, 6rok-
egy, idétlen hangulatokat,mindez gyengéd meleg-
séggel, érzelmek aradasaval, fokozodéd jokedvvel tolt-
vén fel az egyént. Akinek 25-30 évvel azel6tti 6nma-
ga jelenik meg sugarzé angyali fényben és akit elfo-
godott meghatottsaggal szemlél, mikozben Bobby
Solo vagy Tom Jones énekel és A felkel6 nap ha-
zanak szép balladaja szdl ujra meg Ujra. Es — Iste-
nem, milyen furcsa! — ez az Uinnepélyes megindultsag
sohasem kuszik még vagy tiz-tizenét ével tovabb visz-
sza az idében:1956-ban még nem jatszotta a Satis-
factiont a Rolling Stones €s nem énekelte Szorényi
Levente, hogy néha furcsa hangulatban, az utcat ja-
rom egymagamban, Elvis Presley és Bill Haley meg
ritka volt és tavoli, mint a nemzeti emigracié harom év-
tizeden at. A visszarévedés mindenesetre gbzerdvel
folyhatott tovabb, a nosztalgiahullam végtelen aradatta
valt. Legujabban retrénak nevezik és mar egészen lep-
lezetlendl ,zenén tuli”, vagyis a az eddig ugy-ahogy
rejtett mogotteseket mind nyiltabban feltard tartal-
makkal dobodik elénk: a Kadar-rendszer egyértelmi
relikvidinak géppisztoly-sorozataival, a Bambitdl a
Munkécsy tévén és a mlibér-foteleken at egészen a
Trabantig és még tovabb, Kadar Janos, Apré Antal,
Marosan Gyorgy és a tobbiek virtualis emlékmivei-
ig, melyek nem lovasszobrok talan, de foléttik ott pom-
pazik, ott lebeg az els6 titkar ellopott koponyaja — ab-
szurd halalfej-iranyjelz6, amely azt mutatja, merre van
a 298-as, a 300-as és a 301-es parcella Rakoske-
reszturon.

Hogy a nosztalgia sz6 eredeti, mar emlegetett je-
lentéstartalma, a soévargd vagyakozas, a visszare-
vedés az elmultba igy valhatott magyarra és kortars
irodalmunknak minimum ezt is fel kellene mutatnia —
err6l persze nem nagy visszaréveddink tehetnek. Mi-
dén Szerb Antal azt irta Krady Gyulardl, hogy egy
,mintha” szbval kezd6dd, kacskaringds Osszetett
mondattal ,céljalathatatlan kirandulasra indul *, elké-
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pesztd varazslatot mlvelve, s ek6zben ,az olvaso is
elindul felfedezd utra a sajat emlékeibe™ a Zerkovit-
zék altal, ugy tanik, legyézott maganyos tisztesség tar-
ja elénk, mi minden is lehetett volna és lehetne az on-
feladas nélkili, nem idegen érdekek oltaran felaldo-
zott, aljasul fel- és kihasznalt, agyontorzitott, narko-
tikumma valtoztatott nosztalgia.

Igen, anyank a halott, a bucsuzot ne Zerkovitz
zengje — mar csak azért sem, mert bosszuallé ellen-
ségeink e nemzetféltd figyelmeztetés kimondasaért
is fizetni akarnak: lllyés Gyulanak is lakolnia kellett.
Hubay Miklos az emlitett cikkben még igy, ezeket a
sorokat idézhette az akkor ujnak szamito versbdl, ez
jelent meg az 1966-ban kiadott, A kolto felel cimi ko-
tetben is — azonban az 1983-as Konok kikelet cim(
gyljteményes kotetben ez a sor mar ebben a valto-
zatban olvashato:"anyank a halott — a bucsuzét ne kup-
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l¢-dal zengje”. Es mivel lllyés aligha 6nszantabél hagy-
ta el a tulajdonnevet: j0szandéku, segitékész lekto-
rok alighanem az oly kdnnyen megsérthet6 ,érzé-
kenységekre” hivatkozva végeztették el véle a cserét
a politikailag mindig gyanus zenérdl irott Bartok-kol-
temenyben.

Evszéazados, igen hatékony gyakorlattal allunk te-
hat szemben, ami az ugynevezett nosztalgiat illeti. A
zUllesztési folyamatot a kabitdszeres népirtds meg-
nyilvanulasanak kell tekintentink. Politikailag a gya-
nu beigazolodasanak. Minderre a kabitoszereket meg-
illet6 intézkedésekkel kell valaszolni. Ne higgyuk, hogy
ez remeénytelen, hogy tényleg gydztek volna. Hiszen
Krudy, lllyés, Déry vagy akar Hubay és mind a tob-
biek, hala Istennek oly sokan, itt muzsikalnak ben-
nink — anyank pedig, szép lassan bebizonyosodik,
nem is halott.
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DOMONKOS LASZLO

Fekete csillag®

Az Ur csodalatos milkodéséért kell itt kdszonetet
mondanunk.

Olykor — szaz évente, 6tszaz évente? —e k. Azilyen
létet gyonyorkodve szemléljuk. Egy személyben lat-
tatja vellink Ady A magyarsag titkai cim( ciklusat, Ma-
rai magyar évszakokat felvonultato Szindbadjat, lova-
sokat opal mezékon és kisértetes 6szoket, ahol fo-
gyatkozott szamu az ember s a domb-keritéses sikon
kod-gubaban jar November.

Idekuldott a Fennvald k6zénk a régi Magyarorszag-
bdl egy embert, aki elhozta nekiink a legnagyobb cso-
dat, a legnagyobb titkot. A magyarsag legnagyobb titkat.
Benne teljessé lett a magyar id6, amely a lelkekben €él6
régi orszag és az ezredvegi siralomvolgye kozott huzo-
dik,a magyar szellem, a magyar kultira, a magyar iro-
dalom fedezékei kdzott. Konyvekkel tett szabadda ben-
nunket. ,Megallottam itt a rohan¢ idében / Labam e fold-
r6l egy /tapodtat sem megyen, / — nyar van a szemem-
ben /s virag a szivemben. / Ejjeim egére talan ezért adott
/ egy helyett a sors szaz / fekete csillagot. / Szaz feke-
te csillag, / S ha csak egy is lehull / jelébél értse meg /
minden idegen ur: / bortdnnek, bilincsnek / lerazom a
gondjat / Magyarul az ilyet / szabadsagnak mondjak.”

Igen, az Ur csodalatosan miikodik. Sinka Istvan az idé-
zett sorokat mintha Pliski Sandor nagy életének ossze-
foglalésara irta volna. Sandor batyank bebizonyitotta —
ha mar elfelejtettlk volna —, hogy a magyaroknak tény-
leg kilon Istene van. (Azt hlszem kiérdemeltlk.) Ez a ha-
talom kiildte Ot a régi Magyarorszagbol és ez vezérelte
kozel szaz esztenddn at, meghurcoltatasok és Ujrakez-
dések, megalaztatasok és gyézelmek kozott. igy lehetett
ez a szelid, halk szavu, 6sz 6regember tantorithatatian és
acélkemény, herkulesi ereji és tindokld szellemd, a vi-
lagot dkori bolcsek mosolyaval szemlélé. Olyan oriasok
vigyaztak lépteit, mint Németh LaszI6 és Veres Péter, Sin-
ka Istvan, Kodolanyi Janos, Szab6 Dezsé és még sokan
masok. Akiknek O lett a magyarsag szine elé bocsatoja.
Es e nagy nemzedék és az azt kovetd utan megilletdd-
ve kell megéllapitanom: Puski Sandor Batyank, a Puski
Sandor-i kdnyves sors, magyar sors a mi kulon Istentink
létének legszebb és legegyértelmiibb bizonyitéka.

Nem tudok itt elbucstzni Téled, Sandor Batyam,
mert Te a Magyar Elet Kiadéja vagy és sokkal jobban
tudod mindnyajunknal, hogy soha semmiféle blcsu

nincs és nem is lehet. Neked tél és Gombos Gyulatl,
de Sinkovits Imrétél vagy Nagy Gaspartdl sem és most
csak megismételhetem, amit fél évtizeddel ezel6tt irtam,
hogy a magyar nemzeti szellem, az egyetemes magyar
élet szamara olyan adomany vagy, amit Istentink k-
lon0s kegyelmeébdl kaptunk. Igen: vagy, mert Veled ezek-
ben az ésszefijggésekben semmikor semmiféle mdlt id6-
nek helye nincs és nem is lesz soha.

Ovidius Atvaltozasok cimii miivében olvashaté Phi-
lemon és Baucis torténete. Az id6s hazaspare, akiket
josagukert és hiiségukeért Jupiter azzal jutalmazott, hogy
teljesitette kérésuket:fava valtoztatta 6ket, hogy igy ma-
radjanak egyutt az 6rokkévaldsagban. Errél llus néni-
vel Ti ketten, a magyar Philemon és Baucis jutottatok
eszembe, hiszen tobb mint hét évtizedes kdzos életetek
ugyancsak a legszebb magyar titok része volt. Ami-
kor tobb mint harom esztendeje llus néni a magyar
mennyorszag ebédl6asztala mellé koltozott, valaszta-
sokra készultink éppen s az egyik kedves magyar asz-
szony azt mondta itt Farkasréten, llus néni ott font iga-
zan szblhatna az érdekinkben, mert bizony nagyon rank
férne. Akkor ez még llus néninek sem sikerult. Csak-
hogy Nektek hét évtizeden &t egyutt dobbant a szive-
tek és egyUtt jart az eszetek, sikerek és bajok soran at,
egyltt egy megcsonkitott, agyonsanyargatott orszagéval.
Most, hogy ujra egyutt vagytok, maskent kell lennie. Mert
Ratok hallgatni fog a Teremtd.

Petdfi azt irta Bem tabornoknak, tobbet kdszonhet
néki, mint atyjanak — apja csak életet adott neki, 6 vi-
szont becsuletet. Szuleink az életet adték nekink, Te
viszont, Sandor Batyam, a magyar életet mutattad fel
az adott korban, hiien és pontosan, és soha fel nem
adva. A ,koszonet” kevés és elégtelen. Most taroga-
tdsz6 hallik egy kddds 6szi balatonfelvidéki alkonyon,
madarrajok huznak a napsutétte alféldi sik folott és ma-
ganyos, vekony leanyhang énekel Erdély hegyei ko-
z06tt. Igen, hallgatni fog Rad, Ratok, szélni fogtok ezért
a hazaért, amit igenis édesnek kell mondani, hogy hi-
séges fiai lehesslink, szdlsz majd, nem feledkezel meg
szegény magyarokrol, errél a mindenaron szétzilalni
akart, maradék népkdzossegrél, amelyért ide kildet-
tél. Nyugodj békében llus néni mellett. A magyarok |s-
tene aldjon meg és érkadjék folotted. Nyugodj béké-
ben.

* Elhangzott Pliski Sandor temetésén, 2009. augusztus 13-an a budapesti Farkasréti temetében
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MEREY KATALIN

Esocsepp a Dunan

A tudomany szerint az ember az anyanyelvén gondolkodik

Mint kidizétt kiraly orszaga szélérdl
Visszapillant a nap a fold peremérél,
Visszanéz még egyszer

Merges tekintettel,

S mire szeme elér a tulsé hatarra,
Leesik fejérdl véres koronaja.*

Alkonyatkor hazafelé jovet a csénakbol messzire
ellattunk a Dunan; végig a sima vizen, végig a parton.
Szél lesz, voros az ég alja mondogattuk; a szinte esti
csendben mi voltunk a féld, a fii, a viz; egy voltunk a
fakkal és a bogarakkal, a parti kdvekkel és a villod-
z6 homokkal.

Megint latni akartam a Dunat, beszivni a szagat,
hallgatni a csendjét, atélni azt az elmondhatatlan ér-
zést, hogy a mienk.

Folhivtam az ismer6somet a mobiljan, nem vala-
szolt, pedig tobbszor is racsdngettem. Par perc mul-
va visszahivott egy autébuszmegalléb6l mondvan: le-
szallt, mert nem akart a buszban kiabalni. Mint a vil-
lam belém csapott a félismerés: nem akart a varosi
autobuszban hangosan beszélni, nem keresi a bajt.

A fal mellett pici, szurke foltos tojashéj; kikeltek a
kisfecskék. A szllék szinte bugyborékolva csicse-
regnek, ez mar a masodik koltésuk, elsd fidkaikat el-
pusztitotta egy szunyogpermetezés. A madarak a ha-
talmas viz fol6tt cikaznak, aztan bevagnak az eresz
ala, nyakuk hamvas barnasvorose, mint a puha bar-
sony; megetetik a kicsiket, folkapjak piszkukat, és el-
viszik. Egész delelétt, egész délutan; egész allo
nap. Amulok, csodalom ezt a csopp madarat, és fél-
tem a fiokait, mert egész éjjel bagoly vadaszott visit-
va.

A fak derékig vizben allnak, az artér viz alatt, sok
a tocsogo, megjelent a talajviz. A Duna hatalmas.
Arad. Itt-ott kilépett a rétekbe is. Most all, mintha meg-
nyugodott volna, nem hullamzik, nincs szél; kosza,
aprocska szelld mozdul, de a levelek mozdulatlanok.
Ha gyertyat gyujtanék, a langja még csak nem is im-
bolyogna. Az agak mélyen a vizre hajlanak, fény vil-
lan egy szitakotd szivarvanyos szarnyan. Aljnoveny-
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zetbe keveredett békak valdszindtlenul hangos cup-
pogassal igyekeznek valahogy partot érni, még szu-
nyog sincs. Atlatszé arnyék ereszkedik a néma viz-
re, a tdvolban mennyddrgés, utana csend, még a ma-
darak is elhallgattak. A nagy csendben hallom, ahogy
egy esdcsepp a vizre esik. Halk zizzenés. Aztan még
egy, és meég egy. Eleredt, hallom a vizre hullé es6-
cseppek hangjat. Ez a pillanat 6rok.
Gyerekkoromban a névéremmel a Csatornat élttk
meg, a zombori Kanalist, az volt ilyen 6rok. Szegény,
szazszor megalazott, mindenébdl kiforgatott, foldon-
futdva tett karadjordjevoi nagynéném ragaszkodott
hozza, hogy legalabb a Csatornara jarjunk. Legalabb!
Neki koszonhetem a viz csodajat és az uszas gyo-
nyorliségét. Messzire folusztunk, a viznek alig volt sod-
ra; az is a varazshoz tartozik, hogy egész kozelinek
hallottuk a tavoli kakaskukorékolast. A parton nad,
kaka, gyékény hajladozott; néha halk szél tamadt, és
borzongatva végigsuhant folottink, érias, sététzold le-
velek Ultek a viz szinén, koztuk, szinte lebegve, sar-
ga tavirdzsa, héfehér tlindérrézsa. Megcsodaltuk a fur-
gen korcsolyazd molnarkat, a szarado iszapbdl
gyongyhazfény, fuldoklo kagyldkat mentettlink a mély
vizbe, és szorgalmasan kerulgettik a szurds sulymot.
Mi nem sulyomnak, hanem vizidiénak hivtuk, ami alig-
hanem a német Wassernuss tukoérforditasa. Tudtuk,
hogy a békalencsét6l nem kell félni, csak a hinartdl,
de az se veszélyes, ha az ember nem kapalddzik.
Gydijtottik a gyékeny torzsajat, szedtlnk sarga né-
szirmot, de vizililiomot, vagyis tundérrézsat soha. Nem
tudom, miért, lehet, hogy a kimondhatatlan szépsé-
ge miatt. Nagyon sok volt a csikbogar, 6ket kdnnyen
folismertlik, a csiborokat pedig este dsszeszedtilk, és
masnap visszavittlk a vizre, mert ez a bogar a fény-
re repul.
A Duna meg a Csatorna tiszta és blintelen, és él.
El a viz, és élnek a fak meg a bogarak, él az iszap,
élnek a siklok, a gyikok meg a békak, mert gondolunk
rajuk, és megnevezzik 6ket.

* k%

Lehet, hogy némaségra itélték dket, lehet, hogy
végleg nem szdlalhatnak meg apaik nyelvén, de a fol-
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det, a flivet és a vizet akkor sem lehet elvenni az An-
naktdl és a Sandoroktdl, ha mas nyelven szolnak. Ezt
minden ember érzi és tudja, még azok is akik, akik mas
nyelven beszéltetik Sket.
* Petéfi Sandor. A puszta, télen
20009. jalius. 21.

Ritkulé levegdben

,Csak anyanyelvemen lehetek igazan én. Az a tény,
hogy anyanyelvem magyar, és magyarul beszélek,
gondolkozom, irok, életem legnagyobb eseménye.”
(Kosztolanyi Dezs0)

Hol sirjaink domborulnak,
Unokaink leborulnak...

Otthon jartam, megvaltottam a sirokat. Azokat, amik
megmaradtak. Hogy legyen, ahol leboruljon, ha lesz,
aki leboruljon. Minket, éléket fol6rol az egyke, az el-
meneés, a tullihegett lojalitas, anyanyelviink féladasa,
kultdrank nem ismerése, torténelmiink elfelejtése; sir-
jainkat konyortelenul pusztitia az id6 és a pénzte-
lenség. Anna és Sandor csak a génjeimben vannak
meg valahol, a bennem 0rokl6dd és folytatodo le-
nyukben maradtak fonn csupan. Ok a nagyapam szu-
lei voltak, nagyon rég meghaltak, de a nagymama be-
szélt réluk, és mindig vittiink viragot nekik. Aztan az
apam féladta, nem birta fizetni, mert az a kicsi is sza-
mitott. A nagymama sose bocsatotta meg neki, hogy
elveszejtette a nagyszulei sirjat. En nem akarnam el-
veszejteni a nagymamaét.

Ritkul korllottem a levegd, ritkulnak korulottem az
emberek, és ritkulnak azok, akik ezen az egyetlen,
gyonyorl és kivételes nyelven beszélnek. A nagy-
mama hat unokdja kdzul mar csak az a kettd van ott-
hon, aki 6rokké Zomborban nyugszik. A dédunokak
szerte a vilagon, a hét kozul harman nem is tudnak
magyarul.

Van, aki elmegy, van, akit elmenesztenek, van, aki
felejtéssel, van, aki beolvadassal oldana meg a ki-
sebbségi lét lehetetlensegét.

Sose felejtem el a szerb nyelv Eurdpa-hirli tana-
rat az egyetemrol! Meggy6zott minket, hogy egy ma-
gyar soha, de soha nem fogja megtanulni a szlav nyel-
veknek eme legdallamosabbikat (!) a maga négy hang-
sulyaval. Tehet egy magyar barmit is, nyelvének fa-
vago ritmusa miatt nem is hallja a négyféle hangsulyt,
nemhogy ki tudna helyesen ejteni. A magyart mindig
el fogja arulni a hangsulyal!

Az én évfolyamomrol csak harman maradtunk
a harmadik, majd a negyedik évre, pedig mintegy
harmincan indultunk. Mi, jovendé magyartanarok

az els6 és masodik évben a tiz tantargy kozul csak
a magyar nyelvet és a magyar irodalmat, illetve a
negyedik szemeszterben az irodalomelméletet ta-
nultuk magyarul. Allanddan a megszuntetés ve-
szélye fenyegetett bennlnket, és csak tanaraink
nagyszer( gesztusa mentett meg minket, mert har-
munknak ugy tartottak el6adast, mintha harmincan
volnank.

Gyerekkorom éta mindig hadakoznunk kellett
vagy valamiért, vagy valami ellen. T6lunk mindig el
akartak venni valamit. Elvitattak hazankat, torténel-
munket, kulturankat, hagyomanyainkat, anyanyel-
vinket.Statisztikai adatokat kértek téltnk egyszer a
hetvenes években, s az allamilag kitalalt, jovahagyott
és hivatalos helyen hitelesitett rubrikak kozul a ma-
gyart az idegen nyelv rubrikajaba kellett volna irnom,
mivel a szerbet semmiképp sem lehetett az idegen
nyelvek kdzé sorolni.

Nekink mindig egy gonddal tobbunk volt, mint a
tobbségnek: a kisebbségiségunk. Minket mindig foj-
togatott valami. Vagy nem volt tankonyv, vagy nem
volt iskola, vagy nem volt allas, vagy az orszag leg-
tavolibb részében kinaltak lakast és munkat, vagy ma-
gunkat mentettuk a munkanélkuliség, vagy a gyere-
kinket a katonasag el6l. Mindig is kinevettek a hang-
sulyunk miatt, kigunyoltak az anyanyelviink miatt, rosz-
szul irtak a neviinket, megbélyegeztek, megalaztak,
most meg pofoznak, vernek.

Hataron kivuliek vagy hataron tuliak vagyunk, kul-
foldre szakadtak, esetleg elszakitott foldon élok, ne-
talan délvidéki, vagy felvideki, vagy mas magyarok;
idedtiak, vagyis odaatiak. Ujabban kulhoniva |éptlnk
eld, és ezen mind Kelet, mind Nyugat értendd, pedig
mi is azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon le-
gyunk benne.

Ritkul a leveg®, ritkul a magyar sz4. Azt akarom,
hogy legyen, ahol, és legyen, aki leboruljon. Német-
orszagban él6 sorstarsam Arany Janos balladaiban,
a Toldiban; a magyar nyelvben van otthon, benne lel-
te meg hazajat.

Két vilaghaboru, folszabadulas, 6tvenhat, bar-
sonyos rendszer és vitathatd rendszervaltozas...
szetszorddtunk, de barhol is vagyunk, ez az aldott
nyelv atmenti neklnk a foldet, a flvet, a vizet.
Anyanyelvéb6l nem lehet kitépni az embert, hacsak
nem lép ki bel6le dnként. Nyelvink hazat és ott-
hont ad mindnyajunknak Jozsef Attila verseiben,
Berzsenyi, Vorosmarty, Mikszath és Mora és To-
morkény és Juhasz Gyula és minden magyar iré
minden soraban akarhol is élunk, akarhanyan is va-
gyunk.

2009. augusztus 20.
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MIRNICS ZSUZSA

Bolcsok*

(részlet)

Gyerekei tizenkét-tizennégy évesek voltak, amikor
R. A., a torténelem balkézrdl sziletett félarvaja, egy
rosszhangulati pillanataban széttépett egy fotot.
Hatuljan az Or6k emlékiil szerelmemnek szavakon ki-
vUl rajta voltak a kitorulhetetlen tintaval irt személyi
adatok. Az egyetlen pdkhalokapcsolat az apjaval. En-
nek se kellettem — szolt oda asszonyanak, s az apro
fecnikkel egyutt, melyek a sporhet mellett &ll6 sze-
neskannaban kotottek ki, majd a t(izon valtak sem-
mivé, apja nevének majdnem még a nyoma is orok-
re elveszett. Merthogy csak a felét 6rizte az emléke-
zet.

Hogy azzal a masik fotoval, melyen R. Maria pro-
balt levakarhatatlan tintaval o6rok emléket hagyni
egyetlen szerelmének, mi lett, elveszett a nagy orosz
sztyeppék felé vezetd uton. Valdszinlleg sokkal
gyorsabban jutott hasonl6 sorsra. Aki kapta, az haza,
az dveihez tavozott, ahol minden bizonnyal egyre ke-
vesebbet gondolt R. Mariara, s idével megndsult egy
szbke lannyal, gyerekeket nemzett. R. Mariaval valo
viharos szerelme epizodda valt az életében — egy gyo-
nyord, megrazo, szenvedéllyel teli, am szamara ko-
vetkezmény nélkuli kapcsolat volt a haboru kellés ko-
zepén; ajandék, ami segitette 6t a tulélésben.

A lany tizennyolc éves, amikor az orosz hadifog-
lyok megérkeznek a Bacskossuthfalva kornyéki bir-
tokokra. Ungarhoz kerdl a legtdbb, de dolgozik majd
egy csoport Pilaknal is, ahol ebben az idében R. Ist-
van és felesége, M. Maria laknak egy cselédlakasban.
Egyetlen szobajuk a kdzds konyhabdl nyilik. Ebbél a
konyhabdl lehet belépni a baloldali szobaba is, ahol
egy masik csalad lakik. A konyhaban a kémeényhu-
zaton at az eget latni, alatta a kormos katlanon osz-
tozkodva perelt két csalad egész nap, s veszekedtek
a gyerekek. A keletre néz6 szoba az 6véké, ahol dten
élnek: az R. hazaspar és a két ledfiatalabb gyerek, az
1907-ben szliletett Zs6fi és az 1910-ben sztletett Laj-
csi és a nagylany. A gyerekek is dolgoznak: az egyik
libapasztor, a masik kanasz. Torténetlnk kezdetén ot
gyerek cseléd, ki itt, ki ott, de mindegyik a maga élet-
ét éli. Van, aki csaladot alapitott. Az 1896-ban szu-
letett Istvan nés, a szazadforduld évében szlletett Rozi

*Részlet a készlilb regénybdl

fejét is bekototték, az egy évvel idésebb Janos és a
ket év mulva kovetkezett Jozsef szintén csalados.

R. Méria, a nagylany ugyanabban az évben szi-
letett, mint Sz. Zsuzsi, akivel majd késébb 6sszehozza
egy csaladi kotelék. Pontositsunk: 6sszehozna, mert
Zsuzsi majd a fejét is elforditja a csaladtol, ahol sza-
molatlanul, /abtol-fejtél sziiletnek a gyerekek. Pedig
maga is nagycsaladban latta meg a napvilagot. A hét
gyerektdl és a gyerekszulésektdl mar megpihenhet R.
Istvanné M. Méria, legalabbis igy latja majd. De a leg-
szebb lanyuk még otthon van. Pedig Maria Ugyes cse-
léd. Szépnek is tartjak. A rendre alacsony, zomok csa-
ladtagoktdl ellt, egy fejjel magasabb naluk, és kissé
sovany is. Egyenes tartasa, karcsu dereka — mintha
nem is cselédnek szuletett volna —, vilagosbarna, dus
haja vonzza, s6t megakasztja a legények tekintetét.
Amikor anyja el6hozza a férjhez menést, Maria in-
dulatosan dsszeszoritja a szajat, csak egy keskeny
vonal piroslik az arcaban. Majd eljén az 6vé is! — men-
tegeti R. Istvan, hogy elkerulje a zivatart, ami a tem-
peramentumos, akaratos lany és ontorvényi anyja ko-
z0ott ilyenkor vihar kozeledtét jelezte.

Neki lett igaza, eljott az dvé is. Csakhogy nem egé-
szen ugy, ahogyan szerették volna.

Amikor megérkeznek a hadifoglyok, Maria az
elso pillanatban megtalalja a maga emberét. A kato-
nais 6t. A faradt, elcsigazott menetoszlop a volgy mé-
lyén lévd uton halad, s a lany, akinek utjat kereszte-
zik, a megrakott dragacsot leteszi. Két karjat felemeli,
megigazitja a hajat. Ekkor halad el elétte a fogoly. Ma-
ria éppen csak ranéz, éppen csak dsszevillan a te-
kintetuk, az ibolyakék és a didbarna szempar, de ez
elég; a kimerult csapat cselédlakasok melletti uton to-
vabbhalad a szallashely felé. Még szét se osztjak ket,
el se helyezkednek, Maria maris lesni, keresni kez-
di, hol lehet az 6 katondja, az a széke, akinek gondor
furtje a sapka alol a homlokaba hull. Iranytdjét vesz-
tett fecske: mindenhol megfordul, minden idegent meg-
keres, mig végul megtalalja az Ungar-tanyan. Attdl
kezdve nincs az a tilalom, amely akar egyiket, akar ma-
sikat meggatolna, hogy talalkozzanak. Tdobbnyire
késd este, éjjel, a két szallas kozott, féluton. Maria
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megy, a katona is kiszokik. Nem sokaig marad titok-
ban. Mariat szidjak, majd pofozzak is: Erre vartal? Ez
ugyis visszamegy! A fogolynak segitség kell, mert a
tanyardl nem lehet elmenni, buntetés jar érte; bajtarsai
falaznak neki, majd elmdlik, aztan elképedve ta-
pasztaljak, hogy egy, s6t még ket év milva is tart a
szenvedély. Erzelmeik elmondaséara kezdetben nin-
csenek kozos szavaik, mas az anyanyelvuk, de a sze-
relmesek orok leleményességével uj szavakat gon-
dolnak ki, melyek jelentését csak Ok értik. Es a fiu nap
mint nap Uj kifejezéseket tanul meg Maria anyanyel-
vén is. A fogolytarsak a szallason ennek alapjan ta-
lalgatjak, milyen szakaszban van a szerelem. — Meg-
kérdi majd, hogy mondjak magyarul: Isten veled
Orokre! Meg is tanulja. De a szakitas csak nem ko-
vetkezik be; allandé varakozas, lebegés, kiszokés és
visszaosonas kozott éInek. Az odaadas ugyanolyan
két év mulva is, mint kezdetben. Maria kiteljesedik, va-
l6sagos szépség, mindig vidam, minden munkat el-
bir, sose panaszkodik, mindenben hallgat a szlileire
— csak ebben az egyetlen dologban nem. A végtelen
turelml R. Istvan egy szombat éjjel, amikor lanya meg-
int eltlnik, kerit egy istrangot: a szalmakazalnal var-
ja be, ott veri a lanyt. Maria nem probal menekuini, vé-
dekezési 0sztone semmi, egyetlen 0sztone az oda-
adas, mellyel az & katonajat szereti. Verjen csak, édes-
apam, (ssén agyon! — mondja. — Akkor is szeretem,
meghalok érte. Mar ajultan fekszik a féldon, amikor
az anyja kimenti, és betamogatja az agyra. Nem kel-
lett volna ennyire! Hogy kel fel hétfén? — mondja. S
vasarnap €jjel elképedve latja, hogy lanya agya
megint Ures; valahol félUton a kukoricatablak olén sir-
ta ki testi fajdalmat az 6 emberének. Osszevert tes-
tére hétfén az a magyarazata, hogy leesett a padlasrol.
Osszel, esében csatakosan jon meg, tavasszal
agyonfagyva. Sem a fiut, sem a lanyt nem érdekelte
a holnap, hogy a torténelem, a haboru vége mit hoz-
hat — még akkor sem, amikor Maria aldott allapotba
kerdl.

Afil a két évig tart6 szerelem idején azt fontolgatja,
hogy az orosz sztyeppét végleg felcseréli a bacskai
ronaval, pontosabban a bacskossuthfalvi mezdkkel.
Tenné ezt annal is inkabb, mert Ungar Pal birtokan
a mintegy 6tven hadifogollyal nem bannak rosszul. De
érkeznek a hirek, és ennek alapjan bajtarsai szamoljak
a napokat: mikor mehetnek haza. Tervezik az ottho-
ni jovét, hiszen minden jel arra mutat, hogy megusszak
ép borrel a haborut. Van, akit menyasszony var ott-
hon, van, akit feleség is, s gyerek. Aztan 18-ban ala-
irjak a fegyverletételt, a hadifoglyokon végigsopor a
nyugtalansaggal és bizakodassal vegyes 6rom. Haza!
S amikor megjon a parancs, s a foglyok csoportja ké-
szulédni kezd, Andrej szamara kemény préba a va-
lasztas. Nem akar elmenni. Az utolsé csoportban ma-

rad. De Uresedik a szallas, s lassan raszakad a tar-
sak nélkuli idegen magany, ahol senki sem érti a nyel-
vét, a dalat, a tancat, az Unnepeit, ugy érzi, nem lesz
elég ez a szép, meleg, odaado asszonyi test. Be-
csomagolja kevés holmijat a hatizsakba, s irataival
egyutt kabatja bels6 zsebébe teszi Maria fényképét.
Igéri, hogy visszajon értlk, s elviszi 6ket oda, ahol j6
sora lesz, ahol minden koz0s, ahol nincsenek urak és
szolgak.

Nehéz szivvel, de elmegy. Maga utan egy mo-
solytalan n6t hagy, s hamarosan megsziletendd fia-
ban az egyértelmien felismerhetd sotét ibolyakék
szempart.

Mariat nem keresi, vagy nem talalja, vagy tortént
vele valami, de nem ir neki. Pedig a huszonegy éves
nd egyre kildi a megadott cimre — tan csak a vakvi-
lagba — a postai levelezdlapokat, s varja-lesi a pos-
tast.

A szerelemgyerek Ujévkor szlletett, a Pilak-szal-
lason, ott, ahol Maria szerelembe esett. Még jo, hogy
nem karacsonykor, nem csufolta meg a Kisjézust —
suttogtak a cselédlakasokban a zabigyerekrdl. De R.
Istvanék nem is sokaig élnek mar a tanyan. Ossze-
kuporgatott pénzikon egy kis hazat vesznek a falu Ki-
stopolyanak nevezett részében. Zsofinak bekoti a fe-
jét egy derék legény, Lajos is elkerll a haztél. Maria
és a kicsi az oregekkel a faluba koltozik.

Maria mint az alvajaré. Orakig elnézi a kis Bandit,
ahogy ott fekszik a bdlcsében, melyet a padlasrél hoz-
tak le, s melyben a gyerekek tucatjat ringattak, csiti-
tottak, énekeltek nekik. Nézi, de nincs egy ringaté moz-
dulata, egy mosolya, egy becéz6 szava. S ahogy mul-
nak a hetek, ugy lesz egyre szétlanabb. Mindent meg-
tesz, amit kérnek, mindent elvégez, amit kiadnak neki,
rengeteget dolgozik, engedelmes, de szavat se hal-
lani. Segitene rajta egy hdzassag — mondja R. Istvanné
M. Maria. S amikor R. Istvan bejelenti, hogy felesé-
gul kérték, Maria azt se kérdi, ki az illet6. Jo — feleli,
és 1922. januar 21-én hozzamegy az egy évvel fia-
talabb B. Lajoshoz.

A férj vézna fiatalember, alacsonyabb is, mint a fe-
lesége. Nem allta volna ki semmilyen szempontbol az
0sszehasonlitast az orosz fogollyal. Azt tartottak
réla: j6 ember, Méaria azonban pipogyanak, tehetet-
lennek tartja. Lajost, akarcsak M-et a masik agon, nem
zavarja, hogy mar van egy gyerek. Maga a tény — el-
megy. Egy dologban azonban megkoti magat: neki a
fattyl nem kell a hazba. Abba a hazba, ahova az asz-
szonyt viszi, ami benn van a faluban, s az évé. Tul
nagy hire volt Méria és a hadifogoly szerelmének, amit
—reméli a vélegény — majdcsak elfelejt; azt azonban
nem akarta, hogy a gyerek jelenléte &t is, jovendd asz-
szonyat is nap mint nap emlékeztesse ra. Tegyen a
gyerekkel, amit akar.
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Mas nében talan miikddott volna az anyai 6szton,
nem hagyja a gyerekeét, harcol érte. Mariat azonban
semmi sem érdekelte, cserepekre tort vilagaban a gye-
rek is folytonos boldogtalansagat juttatta eszébe. Egy-
kedviien fogadja, hogy nagyszulék magukhoz veszik,
s attdl kezdve 6k nevelik a kistopolyai hazban.

B. Lajos — a csalad, a rokonok, az emberek sze-
rint — nem tartozott a rossz Iehetc’Sségek kozé. Kilo-
ndsen nem a felcsinalt lany szamara. Maria szeren-
csésen jarhat vele. Haza volt az Ujsoron, ezt meg-
el6z6en a Perdo-volgyon, vagyis mindig a faluban lak-
tak. Keresett is, j0szaggondozé volt az Ungar-tanyan,
és fuvarozott a faluba. Maria hamar teherbe esik, ha-
zassaguk elsd évforduldjan, 1923-ban mar bolcs6t rin-
gat. Azt a bolcs6t, melyet az els6 gyerek szuletése-
kor az agyahoz toltak ugyan, de mozdulatlan maradt.
Most ringat, a bolcsé mellett Ulve, labbal, dal nélkul,
mosolytalanul. A kis Maris utan két évre megszuletik
Lajos, aztan Ujabb harom év mulva Jozsef — sorjaz-
nak a fiuk: Sandor, Istvan, 1937-ben az utolsd, Janos,
osszesen hat. Tizennyolc év alatt hét gyerek. Terhes,
ringat, szoptat... kozben a legnehezebb munkakat
végzi, panasz nélkul, egykedviien. Senki se gondol-
jardla, hogy esetleg beteg, azt meg kilonésen nem,
hogy kedélybeteg. De ha gondolna is, se érne sokat.
Uri betegség. Azt viszont nyiltan beszélik réla, hogy
nem anyanak valo. Mosolytalan lényét senki sem ked-
veli, sem a B., sem az R. csalad, csak majd egyik me-
nye szanja, de igazan 6 sem erti.

Maria a hazassag kezdetén hallgatag, aztan,
ahogy a gyerekek szaporodnak, nének, egyre tu-
relmetlenebb — sehogy sem akar sz(inni a gyer-
mekaldas. Megjon a hangja, veri a gyerekeket, és
megveri az urat is, hiszen erésebb. Es inni kezd. S
mindezt latjak, érzik, szenvednek t6le a gyerekek. S
mennek a haztol, mihelyt lehet, vissza se néznek.
Senki se tudja, hogy voltaképpen mi van vele. llyen
a természete? Néha ugyan felemlitik az orosz katonat
— ez a magyarazat lenne a legegyszer(ibb —, de hol
van az mar! A nagyobb gyerekeket koran szolgalni
adja, két-harom osztalynal tobb nem kell a cseléd-
nek, elég, ha megtanul irni-olvasni. (Bandi helyze-
te csak azért volt mas, mert nagysziilei nevelték.)
Nincs benne semmi szokatlan, igy teszi ezt mas is,
egy éhes szajjal kevesebb otthon. Az ura mindenbe
belemegy, gyenge ember, csak gyereket tud csinaini:
Maris, Jézsi és Lajcsi parasztoknal dolgozik. Az utol-
so testveruk szuletésekor Marisnak, Lajcsinak mar
viszonylag jél megy: a Fitus szddas fogadta fel 6ket,
a lanyt a szddavizkészitéshez, a fii meg a szoda-
vizet hordta szét a faluban. Koszt, ruha, szallas —
mindezt megkapjak.

Amikor az uraval baj torténik, az utolsé elétti gye-
rekkel allapotos.
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B. Lajos a tanyardl buzat szallit a faluba, a ma-
lomba. A bivalyok megvadulnak, nekimennek az
aroknak. Felborul a rakomany, led6Inek a zsakok —
a hatarban nincs egy €l6 |élek, aki segitene. Roppant
nagy erd kell hozza, hogy megfékezze a barmokat,
aztan meg maga rakja fel a zsakokat. Mire befejezi,
annyira reszket, hogy alig tud felmaszni a szekérre.
Akkor betegedett meg — emlékszik ra Sandor fia. Or-
voshoz nem megy, nem is tudnak fizetni. De nem val6
tobbet munkara, el is kuldik a tanyarol. Valami meg-
Szakadt benne — mondjak. A haz korul még elvégez,
a gyerekek nincsenek egyedul, nagyobb a rend. Néha
kisebb alkalmi munkat talal. A fiuk érulnek, hogy ott-
hon van, egyre bensdségesebb kapcsolat alakul ki
koztlk — szemben az anyjukkal, aki ettél kezdve min-
den terhet visel. Szll, a gyerekagyassagot elfelejti, bol-
cséringatasra nincs ideje, mert egy hét malva mar
megy dolgozni, este hullafaradtan szoptat, s ha éjjel
felsir a pici, félalomban rangatja a bolcsét, vagy mell-
re teszi a picit, amig el nem apad a teje. Mert ez is
gyorsan bekovetkezik.

Es hamarosan ismét terhes.

Megsziletik Jani, az utols6 gyerek, amikor B. La-
jos végleg agynak esik. Maria munka nélkul van, nem
mehet vissza korabbi munkahelyére. Az utolsé ter-
hességgel nincs minden rendben, nehezen viselte, ne-
hezen birta a munkat. Aztédn nagy nehezen felépul.
Harom kisgyerek van még otthon. Munka utan jar, és
szerencséje van: megint beallhat Dévay espereshez,
annak esik meg a szive rajta, a zombori uton van ta-
nyaja. Megkonnyebbulés nélkul veszi tudomasul, s
egyre dagadtabb labai mind nehezebben viszik.

Egyéves a legkisebb gyerek, amikor kikiséri utol-
s utjara a harminckilenc évesen elhunyt urat. Az R.
agroél senki sem vesz részt a temetésen. A B. és az
R. csalad tagjai nincsenek beszél6 viszonyban egy-
massal, kiderithetetlen, ki kit, miért s mivel sértett meg.
De mindkét csalad tagjai kotelezOnek érzik a kozos
haragot, ebben 6sszetartanak, pedig egymas kozt is
sokat marakodnak. A fiatal, kivilrél érkezé meny meg-
szegi ezt a szabalyt; 6 nem R-vér, de neki is illene tar-
tania magat a kdzharaghoz. Mégis: szlletendd kis-
lanya keresztanyjaul egy B. Marist kér fel, vérig sért-
ve ezzel a sajat csaladjat. Az egyetlen R., aki elmenne
B. Lajos temetéseére, maga is hazassaggal szerezte
a nevét: R. Istvanné, az anyds. De § is agyban fek-
vé beteg.

Amikor hazaérnek a temetésrdl, valami szokatlan
torténik. Maria 6lébe veszi kisfiat, és énekel neki. Apro,
kis egyugyl dalokat, melyeket talan gyermekkoraban
tanult, és foszlanyok ragadtak meg emlékezetében,
vagy maga kolti 6ket abban a pillanatban; de — éne-
kel. Egynek sem, csak ennek az utolsénak. Osasz-
szony. Osbanat. Masnap megy dolgozni, a kicsit a na-
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gyobbakra bizza, de amikor harom nap mulva haza-
vanszorog a tanyarol, hogy megnézze éket, minden
a feje tetején all: az a néhany baromfi elsz6kddsott,
a haz tarva-nyitva, a kicsi 0sszeverve, a kdzépsé a
padlason, a legnagyobb sehol sincs. Mire dsszesze-
di 6ket, s 6sszeut valami vacsorat nekik, hullafarad-
tan zuhan az agyba. Hajnalban megint kel, megy visz-
sza napokra.

De nem tudja eltartani a harom gyereket. S hiaba
fordul barkihez, nem tud segélyt szerezni. Senki se
szanja meg, senki se segit.

Harom hénapot bir ki. Akkor megmosdatja a két na-
gyobb gyereket, killteti 6ket a sarokra, nyakukban egy
kartonpapirral: Aki 6rokbe akarja ezt a két gyereket,
vigye.

Kevés ember jar az Ujsoron. Reggeltdl majdnem
delig Ul kinn a sarkon Sanyi és Pisti. De aki arra ha-
lad, megall, szornyulkodik. Es tovabb mondja: Anya
az ilyen asszony? Istenkaromlas! Valaki leveszi roluk
a cédulat, és elmegy vele az espereshez. Dévay ko-
csival érkezik, és elszallittatja a gyerekeket a feketi-
csi reformatus arvahazba. Anyjukat tobbé nem lattak.

Az esperes azonnal kiteszi a sz(rét B.-né R. Ma-
rianak.

Most mar semmi megélhetése.

A laba, labszara, combjaig fol és a hasa pedig egy-
re dagad. Anyosom labai olyan vastagra dagadtak,
mint a derekam — mondja az egyik menye, az orosz
vér( Andras fianak a felesége, az egyetlen, aki toré-
dik vele, és latogatja 6t. Ejszaka fajdalmai vannak, a
vankusba temeti szenvedését, vagy hatul, az udvar-
ban kapaszkodik az eperfaba, kinjaban. S ugyanolyan
nesztelenul oson ki az éjszakai kertbe, mint ahogyan
egykor a szerelmet vitte a kertek, buzamez6k, a ku-
koricafoldek tovében osonva kedveséhez. Aztan
egyszer rabizza a haroméves kisfiut az v fiatalasz-
szonyra, a menyeére, és eltlinik. Nem mondja senki-
nek, hova megy. Napokig nem kerdl el6. Kinn van a
széllason — gondolhatja, aki esetleg gondol ra.

A csaladbdl szinte senkit nem érdekelt, hogy hol
jart, mi volt vele, mért maradt el napokig. De 6tven év
mulva elékerult egy sokatmondo fénykép, ami Sza-
badkan, a szegénykorhazban készilt. Beallitott felvétel
a korhazi agyon: Maria a parnanak, agytamlanak ta-
maszkodva félig tl. Baljan egy tizéves forma fiu. Le-
hetne egy latogatd, vagy Sanyi fia is, aki éppen tizé-
ves, vagy akar Jozsi, aki tizenkett6. Lehetne a fia, aki
latogatdba jott hozza — de nem az. Beteg gyerek 6 is,
kérhazi ruha van rajta. Maria jobbjan, az agy mellet-
ti széken, egyenes derékkel egy fejkendés asszony
ul. O is beteg, korhazi kontds van rajta. Korhazi, szi-
viket egymasnak kiontd, kérész életli emberek kérész
baratsaga? Rovid idére egymasba kapaszkodé ta-
mogatas?

Maria ritkan fényképezkedett, senki sem emléke-
zett még csak egy eskiivéi fotéra sem. Ekkor azon-
ban valamiért fontosnak tartotta, hogy kép készuljon
réla. Talan mar érlelhetett egy gondolatot, s tettének
igazolasara, magyarazatara, bucsulevél helyett szi-
letett a kép. Vagy mint ahogy emberek sommazzak
életliket, amikor mar csak napokban szamithat6 az id6,
valamit hagyni akart maga utan? Netan jelnek szan-
ta, mert a kép késziilésének idején mar dontott?

A széken Ul6 idés n6 bal keze atnyul Maria taka-
réjara, erre a kézre ejti jobb kezét Maria; erétlendl
ugyan, de kapaszkodik ebbe a neki odanyuijtott va-
l6szinlleg teliesen idegen asszony kezébe. A masik,
ernyedt keze, mintegy 6nmagat dlelve, fajdalmat csi-
titva, a takardn keresztben nyugszik. Mindenki a len-
csébe néz, Maria vonasai igy megmaradtak az uto-
doknak. Lehetetlen nem észrevenni a lemondast, a
belenyugvast, amit a fiatal, komoly arc mutat, s amit
a parnakkal megtamasztott test és az élettelen kéz ki-
fejez.

A félig 0l6, hataval tamaszkodo né fol6tt, a falon
a kor szokasa szerint egy tabla, melyrdl pontosan le-
olvashaté a diagndzis. B. Marija — Ca port Uteri —
INOP. Azaz: B. Maria — Inoperabilis méhnyakrak.

Mivel bocsathatta haza a mar nem mithet6, meg-
pecsételt sorsu B. Mariat az orvos? Hogy pihenjen so-
kat, hogy taplalkozzon j6I? Hogy szedjen gydgyszert,
fajdalomcsillapit6t? Vagy felmérve a beteg allapotat,
anyagi helyzetét, reménytelennek tartott barmit is mon-
dani?

Akarhogy is volt, Maria ismeri a testét, s felméri a
rovidre szabott jovot.

Iranytljét megtalalt lankadt madar; keresi a mély-
séget, ahova leszallhat elérve a szenvedeés, a fajda-
lom, az elesettség, a kiszolgaltatottsag tlréshatarat.

Janikat a szomszédba adja. Bezarja a kaput, be-
viszi a nagylavort a konyhaba, s bar faj minden moz-
dulat, megmosakszik. Apro, finom mozdulatokkal, te-
tétél talpig, telies odafigyeléssel, ahogyan a min-
dentudo, bolcs asszonyok végzik az életfordulok ko-
telezd dolgait — a halottmosdatast is; ugy tisztul meg
 is minden foldi szennytdl. Ne nézze, ne mosdassa
Ot senki! — gondolhatja, amikor végignéz puffedt, for-
matlan, beteg labain, combjan, hasan, idegenul, ki-
vilrél, mintha nem is az 6vé volna. S ahogy végig-
mossa magat, apranként mulik fajdalma. Elképedve
veszi észre, hogy egyszerre csak jol van. De nem all
meg. Tudja, hogy csak percekre kap kegyelmet. A szo-
baban felveszi egyetlen tinneplé ruhajat, melyet az
évek alatt nemhogy kihizott volna a sok gyerek utan,
hanem egyre jobban |6ty6gott rajta. Hajat a tukor el6tt
tekeri kontyba, oldalrél is megnézi, jol all-e; lesimitja
szoknydjat, megigazitja gallérjat. Mint aki egy soha
meg nem tortént eskuvore készul, vagy templomba
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megy, ahol a kedvese is latni fogja. Aztan belllrdl
kulcsra zarja az ajtét. Még kiteszi a tukros ladikora
Andrej képét — majdcsak odaadja valaki Andras fia-
nak, aki éppen a szkopjei kaszarnyaban tolti a kato-
naidejét. Végignéz a szoban: valami még zavarja. A
vekker — ugy tlinik neki — egyre hangosabban ketyeg.
El6szor az agyba dugja, de onnan kihallja. Nem ke-
res neki Ujabb helyet, nincs ideje, egyszerlen a sa-
rokban allé, keményfabdl késziilt bdlcséhoz csapja.
A nagy csoromp0lés, ahogyan az éra darabokra to-
rik, gyorsan elhallgat, de egy rugoé még kipattan a fold-
re, és tovabb csilingel, ugy tlnik, véget nem érden;
hat ratapos. Junius vége van, koran j6tt nagy meleg,
tegnap, szerdan piaci nap volt, most az utcan nem jar
senki. Kozel és tavol csend. Nagy-nagy csend. Vagy
csak neki tlinik ugy? Az ajtéra raforditja a kulcsot. A
rovid kotelet, melyet mar napokkal korabban a parnaja
ala tett, er6sen a kilincsre koti, a masik végeén a fejét
a mar kész hurokba dugja. Két kezével megmarkol-
ja a kilincset, mint aki fel akar maszni az ajtéra. Az-
tan labaval, ebben a majdnem vizszintes allapotban,
beteg teste 0sszes maradék erejével, melyet meg-
sokszoroz az akarata, egyazon pillanatban loki el ma-
gat az ajtotol és engedi el a kotelet.

Azon nyomban meghal.

Negyvenkét éves.

A szomszédok talalnak ra, amikor este keresésé-
re indulnak, mert nem megy a kicsiért. Az elhalalozasi
anyakonyvbe 6ngyilkossag akasztassal kerul be. A te-
metés gyorsan megvan, most az R. rokonok allnak a

koporso korul, mert R-lany a halott. A nyitott kopor-
sOban az arca békés, a halalban mar oregasszony.
Az arvasag, a magany temetésérdl fotdo készult,
amikor kihoztak a koporsot az udvarra; elhanyagolt
haz, lepusztult udvar, a szegénységét megorokiti kép,
amilyen csak egy évek ota sulyosan beteg, magara
maradt asszony haza taja lehet. A kisszamu jelenle-
vO rokonsag a gangon all. A képen a gyerekei kozul
csak Janika van, 6t fel kell emelni, hogy a kopors6 mé-
gul kilatsszon, a tobbi gyerek hianyzik, a szuldk is. B.
nincs a temetésen egy se, és a testvérek se mind. Ko-
szoru csak egy van, s bar junius van, csak harom kis
csokor virag.

A temetés utén Janikat a testvéreihez, a feketicsi
arvahazba viszik.

B. Lajosné R. Mariat csak a menye emlitette néha,
pedig mindossze egy évig ismerte. Gyerekei, rokonai
Lelfelejtették”, sose beszéltek réla. Gyllolték a sajat
arvasaguk, sorsuk, magukra hagyatottsaguk miatt a
legmaganyosabb arvat.

Majdnem hatvan év mulva unokaja arra a kérdésre
kereste a valaszt: végbevihet6-e a halalnak ez a mod-
ja? Akasztas a kilincsre? Egyértelm(, hogy Maria a
kilincset azért valasztotta, mert nem volt neki ereje a
biztosabb — esetleg gyorsabb, visszavonhatatlanabb
megvaltast igér6 — magasban egy fara, egy padlas-
gerendara kotni a kotelet.

De akasztas, fulladas a kilincsen?

Nem fulladas — adta meg a valaszt az orvos barat:
nyakcsigolyatorés. S azonnali halal.
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E szamunk szerzoi

Andrasfalvy Bertalan néprajzkutatd, Budapest

Andréczky Csaba
Apré Istvan

Bata Janos
Becsey Zsolt
Beretka Katinka
Bozoki Antal
Cirkl Rudolf
Csorba Béla
Domonkos Laszlé
Franyo6 Zsuzsanna
Gubas Jend
Hajnal Jené

Hodi Eva

Hédi Sandor
Huszar Zoltan
Kaslik Péter
Kerekes Jozsef
Kiss Rudolf
Makovecz Imre
Matuska Marton
Mak Ferenc
Mérey Katalin
Mirnics Karoly
Mirnics Zsuzsa
M. Szabo Imre
Serf6z6 Simon
Sturm Laszlo6
Szemerédi Magda
Szigeti Réka
Szilagyi Karoly
Tari Istvan
Ternovacz Istvan
Toéth Istvan

Vicei Karoly
Virag lbolya

bolcsész, Szenttamas

iro,

koltd, kozird, Horgos

volt EU-képvisel6, Budapest
jogasz, Topolya

jogasz, Ujvidék
helytorténész, Zombor

koltd, kozird, Temerin
ujsagiro, kozird, Budapest
dramaturg, kritikus, Ujvidék
szakorvos, kozird, Szabadka
a VMMI igazgatoja, Zenta
konyvtaros, koziro, Ada
pszichologus, Ada

kozird, Horgos
kozird,szerkesztd, Kanada
orvos, publicista, Szabadka
jogasz, Szenttamas

épitész, Budapest

kdzird, Ujvidék
mivel6déstorténész, Obecse—Budapest
olvasészerkesztd, Zombor-Szeged
demografus, Szabadka

ird, Szabadka

filmrendez6, Budapest

koltd, Budapest
irodalomtorténész, Budapest
kozird, Magyarkanizsa
dramaturg, Budapest

kozird, Budapest

kolts, Obecse

Ujsagiro, Temerin

politikai elemzd, Budapest
iro, Zenta

konyvtaros, Magyarkanizsa
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